CONCESIONES DE VOTOS EN CORTES A
CIUDADES CASTELLANAS EN EL
SIGLO XVII

Ile aqul un capitulo poco estudiado de la historia de las Cor-
2s castellanas; los 'que hasta hoy s¢ han ocupado de ellas se
han detenido amorosamente en sus etapas de esplendor y pasan
coi; rapidez por sus fases finales de triste decadencia, quizds.
por creerlas de €5Caso interés de‘El el estudio de la institucion;
criterio que no compa;hmo:, porque su largo y poco brillante
scaso es un episodic capital, rico en ensenanzas, de la lucha en-
tre la Monarquia absoluta de los Austrias y los organismos loca-
les. autonodmicos, estamentales que, emanacion directa de las
reaivdades sociales, intentaban detener el avance imp-lai:[é,hle de
aquella gigantesca superestructura de la que habia de salir el
Kstado moderno. LLucha que ‘habia de terminar con la comple’ta
victoria de éste utilizando, mis que la violencia, el caballo de:
Troya de la corrupcion y el soborno de la oligarquia ciudada-.
na'que hubtera debido defender la fortaleza. = T

Ciertamente, la decadencia de las Cortes castellanas es de
fecha muy anterior al siglo xvir. Ya en el Xv, segun rectuerda
muchos concejos dejaron de enviar repre-

by

Sarichez Albornoz !
sentantes a ellas so pretexto de los gastos que causaban, y otros
pidieron que el rey les dicra ayudas de costa, lo que abria las
puertas al cohecho; consintieron que el monarca intervinera
en su eleccidon, y ya habia regidores que compraban y vendian
sus votos para ella. Por otra parte, desde las reformas munici-
pales de Alfonso XI, los caballeros se hablan apoderado de las.

i Espana. Un enigma histérico, 1, 101.
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ciundades ; desde entonces estarian gobernadas por una oligar-
-quia de la pequena y media nobleza, aliada a grupos de burgue-
-ses enriquecidos que no tardaron en engrosar sus filas; asi se
exp.ica que las cortes de Palencia de 1431 v las de Zamora de:
-siguiente aio pidieran que no se admitiesen en ellas campesinos.

Il desinterés de muchas ciudades las ‘hizo decaer de su de-
recho, 'y en el siglo xvi solo conservaban su representacion en
‘Cortes 18 ciudades castellanas, mientras en las de Navarra y la
Corona de Aragon estaban representadas todas las ciudades y
vilias de alguna mmportancia. Conservaron también sus brazos
Noble y Lclesiastico, mientras en Castilla, despues de 1538, las
amputadas Cortes, reducidas a 36 procuradores (dos por cada
ciudad), de ninguna manera podian considerarse como represen-
‘tativas, ni por su ambito, ni por su composiciéon ni por la forma
de nombramiento. Sobre una asambleg tan reducida y de tan
-escasa autoridad moral la influencia del Poder se ejercido de
forma creciente hasta reducirla,a una formalidad administrativa,
una maquina de crear y legalizar impuestos dandoles una apa-
riencia de consentiumiento popular.

De las 1¥ ciudades privilegiadas, cuatro eran andaluzas (Se-
villa, Cordoba, Jaén v Granada), otras cuatro castellanas nuevas
(Madrid, Toledo, Cuenca y (Guadalajara); la mitad estaban en
cuenca del Duero: Burgos, Valladolid, Leon, Zamora, Salaman-
ca, T'oro, Avila, Segovia y Soria, que con Murcia completaban
-] numero. Extensas regiones carecian de representacion: Sa-
lamanca ‘hablaba por Extremadura, Zamora por Galicia; 1la
‘costa cantabrioca estaba totalmente ausente. ; Por qué las ciuda-
-des que habian dejado perder su derecho a ser convocadas,
.0 nunca lo tuvieron, se interesaron por él a comienzos del xvir?

l.a razon fundamental es que el cargo de procurador en
‘Cortes tomenzé a ser muy lucrativo; a las ayudas de costa que
parsimoniosamente les concedia I'elipe II sucedieron otras mas
generosas bajo su hijo y su nieto; los habitos de Jas Ordenes y
‘las mercedes de toda clase fueron prodigadas sin tasa ?; sobre

" — - —— ——

2. l.as relaciones de salarios y mercedes a los procuradores en el
reinado de Felipe 1V pueden verse en Danvira, El Poder Civil en Es-
paria, tomo VI, documentos 1.044 a 1.276. Pero ya con Felipe III el
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‘todo, hecho fundamental, la concesion a los procuradores del
1,5 por 100 de todos los servicios que prestaran fue para ellos
auna fuente de considerables ingresos, especialmente desde la
.concesion del primer servicio de Millones a fines del reinado de
Felipe 11, al que sucedieron otros muchos después. Al hacerse
participes de aqueilos mismos impuestos cuya mision, Como
-Trepresentantes populares era negar o limitar, los procuradores
perdieron toda autorydad moral y se atrajeron los amas duros
reproches ?, pero Ja ganancia era tan grande que, si nunca fal-
taron algunos caracteres integros, la mayoria se dejé arrastrar
nor la corriente, y en los cabildos se desarrollaron escandalosos
pugilatos para conseguir las apetecidas suertes de Cortes.

ksto acabo finalmente con la institucion, pues, con Car-
los 11, la Corona vio que era mas rapido y barato pedir directa-
meltite la prorrogacion de los servicios a los cabildos, v los re-
gidores también preferian, a da lejana probabilidad de poder ir
a Cortes, el disfrutar en su propia ciudad de los suculentog car-
gos que proporcionaba la admnistracion de los impuestos de

soborno habia tomado grandes proporciones; Novoa incluso hace de
-¢llo un merito del duque de Lerma, compardndolo con la aspereza de
Olivares ; su método erg «llamar a los mas reinisos, a los mas enteros
procuradores. ofrecerles Jas mercedes, v hacérselasn (Historia de Feli-
pe IV, 111, 40-41).. Sin embargo, también encontraba fuertes resisten-
cias (CaBrERA DE CORDOBA, Relactones de la Corte..., 311). ;O seria
que, conocedores del mélodv de Lerma, creian conveniente hacer el
papel de «remisos 'y enteros procuradoresn?

3. El completo descrédito de las Cortes y sus representantes tiene
su reflejo en los acerbos juicios que con abundancia se encuentran en
la literatura de la época. Un hombre que, por haber sido Presidente de
Castilla conocia bian el pafio, escribia en sus Memorias que a los pro-
curadoros «nada los mueve sino ¢! interés propio; en allandndole éste,
todo es justo y sin dihcultad, porque aunque mas justa sea la necesidad
del Rey, no mueve a estos tales sino el ndbito, fa encomienda, el oficio
y ¢l dinero que llevan de salario y ayuda de costa, v aunque algunos
proceden con justificacién son pocos; usébase vender unas suertes de
procuradores a otras, v hubo hombre que compré dos y fué procurador
-en dos Cortes, habiendo sacado en las ultimas plaza de oidor de Ha-
cienda... kste fué 1). Lorenzo Ramirez, hijo de Ramirez de Prado, in-
ventor del vellon que hoy tiene destrufida a Espana.n (Memorias de don
Fernando Acebedo. Bol. Bibl. M. P. 1927, pag. 175.) Accbedo fué Pre-

.sidente de 616 a 1622.

12
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consumo llamados -Millones, reservados a los procuradores que-
los concedian y a las ciudades que representaban *.

Entonces, las ciudades privadas de representacion en Cortes
se percataroi de que no solo perdian una copiosa fuente de 1n-
gresos para sus regidores sino que habian cardo bajo la potes-
tad de las ciludades que hablaban por ellas. Lo que en el si-
<lo xvi parecia ser mero rango honorifico se encontro trans-
formado en el siguiente en una potestad jurisdiccional en cuan--
to a la recaudacion de tributos. ;Tan importante fue esta trans-
formacion gue de ella arrancan los origenes de la actual division

provincial. Iista nueva situacion provoco celos v rrvalidades que

-

excedian la esfera del puro interés particular para entrar en el
de] patriotismo regional o local. En 1607, Ecija recordaba su.
antiguo voto en iCortes y pedia que Sevilla no hablase por ella:
m administrase el servicio de 18 Millones en su partido *; San-.
tiago protestaba tamlnén de que Galicia entera estuviese supe-
ditada a Zamora, ciudad pequeia y distante. Pero la pequena
asamblea que se arrogaba la representacion «de Castilla se opo-
nia, en aras de un egoismo mezquino, a compartir stvs privi-
legros, v a la vez que obtema la real cedu.a de 1608 en la que
se disponia la subordinacion de los municipios sin voto en Cor-
tes a los que los rapresentaban en ella ®, opuso viva resistencia

4. «Ya se han nombrado administradores para lo del vino; casi
todos son procuradores de Cortes. Son oficios que se dice valdran a
mas de 4.000 ducados, y los del Andalucia a seis y ocho mil» (BArRkIO-
nuevo, Avisos, 11, 197). A esto mismo se refieren unas memorias de
un vecino de Burgos reproducidas por Garcfa QuUEVEDO : «l.as Cortes
concedieron ia sisa de real y medio la cantara, y salieron por adminis-.
tradores de ella muchos caballeros de esta ciudadn.

5. Actas de las Cortes de Castilla, XXI1II, 124.

6. Se expidibd esta cbédula, a peticidén de las Cortes, con motivo de
la concesién del servicio de diez y siete millones y medio de ducados
en siete anos; y expresa: «Para que mejor se guarde todo lo que toca
al bien vy aumento de este servicio... (ordenamos) que todas las ciuda-
des y villas de estos Reinos cumplan y obedezcan las drdenes de las
ciudades y willas de voto en Cortes en lo que cada una ordenare en
su provincia y distrito.n {Actas de las Cortes, XXI1V, 69g9-700). Esta R.
cédula ha pasado inadvertida; no se ha hecho resaltar, que yo sepa,
la importancia que tiene la organizacidn administrativa del Estado.
espanol.




Concesiones de votos en Cortes a ciudades castellanas 1{9

a que se ampliase el numero de ciudades representadas. Solo las
necesidades monctarias de Fehpe IV motivaron algunas nuevas
CONCesones, Peru €n tan pequeno numero, por tales moviles
y en tales circunstancias, que en vez de ser aquella medida el
comienze de una reforma de las Cortes no fue mas que uno de
los sintomas precursores de su ruina total.

Galicia fue da primeras que consiguid romper la resistencia
de los privilegiados 7 ; inauguro también el sistema de vote
plural y alternativo, pues no se le concedio a una sola ciudad,
sino a las cabezas de las siete provincias gallegas (Santiago, Co-
runia, Betanzos, Orense. Mondonedo, Lugo y Tuy). En
la Edad Media, Galicia estuvo represertada en las Cortes por
la ciudad de Santiago segun cilertos historiadores gaillegos ®;
después peidid este privilegio en circunstancias mal conocidas;
ral vez, picnsa Siiva Ferreiro, en el reinado de Juan II; desde
entonces s¢ arrogo Zamora la representacion de Galicia, no sin
que esta region protestara repetrdas veces; una de ellas, cuando
Carlos I convocod Cortes en Santiago ; varios de los mas impor-
tantes magnates gallegos lag requirieron para que admitiesen re-
oresentantes dc Galicia, a lo que s¢ negaron, por boca de un
procurador de Burgos, «con pa.abras descompuestas y descor-
tescsy. Tras esta negativa, muchos representantes de ciudades.
y senores gallegos, reunidos en Melivd, declararon que Galicia
no se obligaba a pagar ningun servicio votado por Zamora.

Nuevas gestiones hechas en los reinados de Ielipe I1 y 111
tampoco tuvieron éxito, g pesar de la intercesion del conde de
lemos, y de que estaba e] Remmo dispuesto a servir con 60.000
ducadosz. Al fin se consiguio con Felipe IV, gracias a los buenos.
oficios de dos influyentes gallegos: el conde de Gondomar vy
fray Antonio «de Sotomavor, confesor del rey; pero no les

-. Aparte de las escasas y aisladas noticias que sobre este asunto
pueden hallarse en {os historiadores gallegos, hay una monografia de
MaNUEL Sitva FERRrEeIRO titulada Galicta, voto en Corles (Santiago, 1925,
107 paginas).

8. Sin embargo, el Sr. SANCHEZ ALBORNOz afirma: «Nunca estuvo
Galicia representada en las Cortes castellanas porque solo acudfan a
ellas los concejos urbanos libres, vy ninguno lo era allende el Cebreroos
(Obra cit., 11, 417.)
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salio de balde la gracja; en la regia provision de 15 de octubre
de 1623 se justificaba la concesion con los servicios de Galicia,
la posesién del cuerpo del Apdstol, «y por haberse esforzado a
servirnos con <ien mil ducados para fabricar seis navios de arma-
da precisamente necesarios en aquella costa y de asistirla después
de fabricados» °. I.a escuadra thabia de destinarse a la defensa
de las costas de Galicia; de los cien mil ducados se repartieron
30.000 al estado eclesiastico y el resto al segiar. Suscitose inme-
diatamente la cuestion de regular la representacion entre las sie-
te ciudades que formaban la Junta del Reino: se acordo que el
primer turno lo tuviesen Santiago v Betanzos; a las Cortes si-
guientes acudirian Coruna y Lugo. La representacion gallega
tuvo un caracter aristocratico muy acentuado ; en una asamblea
donde la presencia de la alta nobleza no era frecuente se vio.
como en las Cortes de 1649. a los condes de Altamira y Monterrey
representando a su region natal.

Las Cortes castellanas se habian resignado a la inclusion de
tos dos nuevos votos, pero al terminar en 1625 aquella legislatura,
¢ntre las peticiones que elevaron a la Corona, habia una que
eolicitaba que no se acrecentaran nuevos votos, y el rey contesto:
«Esta bien» 1°. Durante wvarios afios, esta cuestiéon no volvid a
plantearse. £n 1635, la Junta el Principado de Asturias acordd
gestionar la concesion de voto en Cortes ; el principal motivo de
queja que tenian los asturianos era que Ledn era la que adminis-
traba el rributo de Millones del Principado como encargada de su
representacion. Se calculd que podria obtenerse mediante un ser-
vicio de sesenta mil ducados de los cuales Oviedo estaba dispues-
to a dar Ja mitad ; el resto se repartiria por partes iguales entre
la totalidad de la regidn y los municipios que estuvieran dispues-
tos a contribuir ; de los dos votos uno perteneceria a la capital
y el otro se sortearia en cada convocatoria entre los concejos con
arreglo a un sistema proporcional a la cantrdad con que cada uno
contribuvera. Se hablo mucho de este asunto pero en resumen

0. lLa Real Cédula de concesion estd en ei tomo XL de las Actas
de las Cortes; también se contiene en él una serie de documentos no
osenciales sobre la misma cuestidn.

i0. Actas, X111, 205.



Concesiones de votos en (Cortes a c*_iudades castellanas 181

n0 se concretd nada, y hasta el fin del Antiguo Regimen se per-
petud el absurdo de que la cuna de la independencia espanola no
tuviera vonz en el mas alto organismo representativo nacional ',

En 1639 volvio a suscitarse la cuestion de los nuevos votos,
pero estz vez por iniciativa gubernamental : se atravesaba una
época sumamente critica y todos los medios de proporcionarse
dinero parecian buenos. Uno de 1os arbitrios im&ginadbs fue ven-
der dos votos en Cortes a las ciidades que quisieran comprarlos.
[.a ocasion era tentadora, no para las ciudades sino para sus oli-
garquias municipales, a cuyo alcance se ponta el mana gubernati-
vo. Muy justamente hzcia notar el Consejo de Castilla, 3 propo-
sito de las negociaciones que se llevaban con el Cabildo jerezano,
que el ymporte de su concesion debian pagarlo solamente sus
vemticuatros (nombre que alli como en Sevilla, tenian los regido-
res), «pues son €lios y no el comun los que han de recibir el be-
neticion '*. Hs imposible expresarse con mas claridad. Pero los
regidores e esta y otras ciudades, si apetecian el beneficio esta-
ban remisos en satisfacer su elevado coste. Una consulta de la
Camara en 14 de abril de 1642 sintetiza asi el estado que tenian
a la sazén las gestiones:

Palencia habia representado que tuvo voto en Cortes en el
periodo 1375-1468 ; pedia se le restituyera pagando 60.000 ducados
en seis afios. Jerez ofrecia 85.000 ducados, pagados mitad por los
regidores v mitad por el vecindamo. Malaga se alargaba a cien
mil, pero solo 30.000 saldrian de los belsillos de los regidores,
y los vecinos se oponian a la propuesta. La Camara, como el Con-
sejo de Hacienda, se mostraba opuesta a todas estas pretensio-
nes por varios motivos: habria que pagar ayudas de costa a los
nuevos procuradores, las Cortes, al hacerse mas numerosas, se-
rian menos manejables, etc. Sin embargo. el rey ordend continuar
las negociaciones «porque los accidentes no dan lugar a lo me-

11, Se detallan estas deliberaciones en el tomo 111 de las Actas de
las Juntas y Diputaciones de Asturias (Oviedo, 1934). Oviedo «stuvo
presente en algunas Cortes medievales; dejd perder luego su derecho,
v aunque lo recobrd por merced de los Reyes Catblicos en las Cortes
de Ocana de 1499, su numbre no vuelve a sonar en adelante (COLMEIRO,
Curso de Derecho Politico, pag. 280).

12. A. H. N. Consejus, 4.427 (ano 163g). num. 124.
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jor, sino que se acuda a lo que es tan preciso como nuestra de-
fensa» '?. Clarissimo ejemplo de como la marcha de la politica ex-
terior condiciond la evolucion de lag instituciones castellanas.

El Cabildo de Malaga abandond pronto su pretension ; no asi
el de Jerez, con el que las negociaciones se prolongaron largo
tiempo. £l licenciado José Gonzalez, por cuya mano corrian, co-
muuico que estaba pronto a dar 85.000 ducados, mitad los regi-
dores de sus propias haciendas y mitad de arbitrios ; pasado a con-
sulta del Consejo de Hacienda, informo en contra de la conce-
si0Nn, «porque si se hace, en todas las ocasiones que se ofrecieren
del servicio de V., M, serd preciso vencer una ciuwdad inads para
que haga la mayor parte, que respecto de las dificultades que
sue.e haver en estos casos es de mucha consideracion, demas de
que en todas las ocasiones de Cortes seria preciso que en las
mercedes y ayudas de costa que se dan a los procuradores dellas
crezcan las que se hubneren de hacer a dos procuradores de Cor-
tes mas.

»Y la calidad con que ofrece la ciudad de Xerez los dichos
85.000 ducados de que la mitad se haya de pagar de arhitrios
no se Jle debe conceder... (porque) los vecinos y gente po-
bre, que no habrian de gozar cosa alguna desta gracia, sino
los veinticuatro della, vendrian a pagar lo que no deben, ni
les es de utilidad ni comodidad alguna, demas que aunque
se concediesen estos arbitrios no seria posible que de lo pro-
cedido dellos se consiguiese la cobranza en muchos anos se-
oun la experiencia que se tiene de las grandes cantidades que
debe la ciuwdad «de sus alcabalas, millones y otros servicios...» ',
A esta consulta contesto el rey que la cantidad ofrecida debia ser
satisfecha integramente por los regidores. Sea por esta circuns-
tancia, o por otros motivos que desconocemos, aungue todavia
en 1643 se hablaba de aolicar los 85.000 ducados de Jerez al Es-
cuadron de la Nobleza que luchaba en Cataluifia, e incluso esta-

13. A. H. N. Consejos, 4.428 (1642), num. ;1.

14. A. G. Simancas, Consejo v Juntas de Hactenda, leg. 795 anti-
guo. Inserté integro este documento en e! apéndice NI a it Politica v
IHacienda de Felipe 11, Madnd., 1960.
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‘ban gastados en parte, lo cierto es que Jerez no alcanzo aquella
preeminencia.

Varios anos pasaron sin novedad en este punto. En 1650
vueive a plantearse con el mismo fin; sacar algiin dinero para
las urgencias de la guerra, y se plantea con mas visos de lega-
iidad, pues se obtiene el consentimiento del Reino por acuerdo
de 21 de diciembre de dicho ano para beneficiar (segian el eufe-
mismo aceptado) dos nuevos votos en Cortes; en un principio,
la propuesta real era negociar el ingreso de cinco nuevas ciu-
dades, pero las Cortes se negaron, y después de discusiones,
:amenazas, € incluso un conato de disolucion, consiguieron redu-
cir Ja cifra a dos solamente, v con la real promesa de no au-
mentar ningun nuevo voto !*. Por otra parte, no hubiera sido
'taci! encontrar cinco ciudades compradoras porque el estado de
(astilla era lamentable y el dinero escaseaba.

Uno de los dos votos acrecentados fue el de Palencia : esta
cudad, al liberarse dei seforio episcopal y pasar a realenga
en e] siglo x1rr obtuvo el derecho de asistir a Cortes, v en al-
gunas del x1v estuvo representada : después perdido su derecho
«por la mudanza de las cosas y por omision de los regidores que

15. Lkn una consulta de las Cortes de 1650 se dice : «Haviendo vis-
to el Reyno una orden de V. M. remitida por el Presidente del Consejo
on que se manda se le conceda tercer uno por ciento por seis anos, que se
preste consentimiento para la venta de cinco procuraciones de Cortes y un
regimiento en todas las ciudades, villas v lugares destos Revnos...»n repre-
sentd que multiplicar los impuestos sélo conducia a minorar el rendi-
miento de los va «stablecidos, «pues en algunas lugares produxo tanto
el primer uno por ciento solo como después de haberse doblado, v lo que
ha fructificado falté de las aicabalas...n En cuanto al provecto de ana-
di nuevas procuraciones, aparte de no ser de cobro pronto seria ma-
vor gasto Jdel rey en beneficio de los interesados. Tampoco podia el Rei-
no derogar los privilegios comprados por ciudades v villas para que no
se les anadan regimientos.

En la copia que existe de este documento en la Seccton de M-s, de 1a
Biblioteca Nacional (6.734, folio 307). un andénimo anadid estas lineas:
«Por esta consulta se enfad> §. M. v mandé disolver las Cortes. En.
traron ministros a mediar v se prorrogaron, v concedicron al rev la ven-
ta de dos procuraciones de Cortes a dos ciudades, y un milion reparti-
do en todes los que tiencn oficio real. Asi se e¢xecutd, v a.mi como re-

xidor de Salamanca me tocaron treinta ducados que pagué al ano 1651,
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gobernaron la ciudad» segan dice un historiador local '®. Ya:
en 1642, cuando Palencia ofrecio 60.000 ducados por su preten-
sion, la Camara hizo notar que esta cantidad era inferior a la
que ofrecian otras ciudades, y aun asi podia temerse que no po-
driz pagaria, «por ser de tan corta disposicion que habiéndosele
pedido sirva con cien soldados pagados por seis meses, avisa su
corregidor no hay medio de que sirva mas que con veintey '7.
Sin embargo, con la cooperacion de varias familias ricas, Palencia
reunid los ochenta mil ducados que se le exigian, v por Real Ceé-
dula de = de marzo de 1660 quedd separada de la jurisdiccion de
Toro, a la que hasta entonces thabia pertenecido 8. Se determind
que en cada convocatoria de Cortes se sortease una procuracion-
entre -los regidores y otlra entre los vecinos que hablan contribui-
do & reunir la cantidad que costd la gracia.

l.] otro voto tue adquirrdo por Ixtremadura y, como el de
Galicia, fue un voto colectivo. Plasencia tuvo representacion en
Cortes hasta que Juan Il 1a entregd al conde de Ledesma a cam-
bio de Trujllo; y aunque los Reyeg Catolicos la restituyerom
a la corona no recobrd su privilegio t°. Ahora se le ofrecia esta
oportunidad, pero eiia sola no podia satisfacer su elevado costo;
se puso al habla con las otras cinco ciudades extremenas: Bada-
joz, Mérida, Trujllo, Llerena y Jerez de los Caballeros, y con
jas villas de Caceres y Alcantara: cada una de las ocho poblacio-
nes aportaria '«diez mil ducados, y todas entrarian en turno por
sorteo en las Cortes sucesivas. Jerez y Llerena declinaron el
ofrectmiento, quedando las otras seis en posesion del privilegio..
En el primer sorteo correspondio a Trujillo y Mérida enviar pro-
curadores a las Cortes de 1653-1658 2°. También, segun los tér-.

16. PULGAR, Historia de Palencia, 11, 354.

17. Consulta citada en la nota num. 13.

18. Inserta la cédula de concesidén MARTiINEzZ MARINA, Teoria de las
Cortes, 1, 161,

19. FERNANDEz, Hislorta vy Anales de Plasencia, libro 111, cap. 23
(Cit. por CoLMEIRO, Derecho Politico, 283).

20. Fueron los primeros procuradores extremenos @), Pedro Jacin-
to Calderon y Chaves, seiior de Carmonilla y La Coronada, regidor de-
Trujillo, y D. Diego Mesia de Ocampo, senor de Guadalperal y de la.
Maza, regidor de Mérida (Escrituras v acuerdos... del Reino..., Madrid..

1659, fol. 149).
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minos del contrato que se hizo con la Corona, tendrian el mismo:
periodo la administracion de los Millones en la provincia de Ex-
tremadura, segregada ya de Salamanca. En las Cortes siguientes,.
aue terminaron en 1664, toco la suerte a Badajoz y Caceres.
Suspendida la convocatoria de Cortes durante el reinado
de Carlos 11, debieron liamarse a engano las ciudades que 3 tan
alto precio acababan de adquirir voto en ellas; acabaron las
ayudas de costa, los habitos y mercedes, los porcentajes de
comision sobre los tributos concedidos. Solo les queodaba el
honor ?' v el derecho a formar parte de la Diputacion del Rer-
i0 (especie de Comision Permanente de las Cortes), juntamente
con el de reclamar ios lucrativos cargos de la administracidon de:
Millones, cosa que no descuidaron de hacer. lin 10668 represen-
taban a la Regente Dona Mariana de Austria, que habiéndose
prorrogado por seis anos los servicios gue estaban concedidos
sin reunir e! Reino, sino por consentimiento directo de las ciu.
dades, debian cesar ios que en la legislatura wltima habian te-.
mdo la administracion de dichos servicios y sucederles los de-
mas capitulares de las ciudades por sorteo, a fin de que «no se
les defraudara del merito de estos empleos» a los que con «ren-.
daida obediencian habian secundado los deseos de la Corona 22
[La peticion fue enviada a la Sala de las Mil Quinientas del Con-
sejo, pero no debio ser faci] convencer a los que ya los disfru-
taban de que abandonasen suits «meritorios empleos» para hacer
sitio 2 los que esperaban impacientes, puesto que todavia en
1608 los capitulares de Plasencia y Alcantara, que habian te
nido ja mala suerte de quedar para el ultimo turno de da provin-.
ci1a extramena, pedian que puesto que no se habian convocado:
mas Cortes, se les autorizase a entrar en la Comisidon de Millo-

21. «Gon este motivo se concedid a Tirujillo uso de dosel en su:
ayuntamiento y tratamiento de Seioria, y aunqgue esta merced parecit-
se hubiera de revocar por faltar las otras ciudades a lo convenido con
el rey, Trujillo sigui6é en el disfrute de estas honrasn (C. NaranNjo ALON-
so, Trujillo y su tierra, Trujillo, sin afio (1923), 1, 376.) L.a frase final
parece indicar que algunas c'udades extremefias no pagarnn o s¢ retra-.
saron’en €l pago de su cuota,

22. A, H. N. Tonsejos, 7.158, nim. 37. Representacién a la Reina
de las ciudades de voto en Cortes de Castilla.
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nes 7*. Consiguieronlo dos anos después, en 1700, cuando las
Cortes fueron llamadas a jurar a Felipe V ; pero ya este orga-
nismo habla cesado de ser necesario a los reyes como instru-
‘mento para legalizar nuevos impuestos y por lo tanto, tampoco
creyeron tener que remunerar sus poco desinteresados servi-
.cios. Tal fue el nada brnilante fin de las Cortes castellanas.

ANnTONIO DoMinNGUEz ORTIZ
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id. Id. legajo 31.343.



