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L CODICE SILENSE DE LA PRIMERA PARTIDA

Uno de los codices utilizados por la Academia de la Histona
para su edicion de la Primera Partida fue el llamado Silense, que
entonces se cncontraba etectivamente en el Monasterio de Silos.
Como creo extendida la idea de que este codice se ha perdido ! pa-
rece oportuna una nota sobre su paradero y una descripcion del
manuscrito en el estado en que hoy se encuentra.

El lugar donde se halla es la seccion de manuscritos de la
Bibliothéque Natwnale de Francia, catalogado como Espagnol 440 2.
A juzgar por la nota manuscrita francesa que figura al pie del
folio 1. el codice entr6 en aquella Biblioteca el 6 de febrero de
1879 El nmsmo anotador sefiala que la obra esta compuesta de
289 tohos, precisando los que se encuentran mutilados. Desgra-
ciadamente, v como se vera, estas mutilaciones son mas amplias
de lo que alli se indica, pues el autor de la nota se guid de una
toliacion realizada en un momento en que el manuscrito habia
sufrido ya importantes mermas. En este mismo folio 1 y con
letra grande y clara se lee: “Es de la Libreria de Manuscritos
de la Camara Sta. de Sto. Domingo de Silos”.

Cuando la Academia de la Historia tuvo a la vista el manus-
crito, éste se encontraba ya en bastante mal estado. La propia
Acadenua observaba: “esta muy mal tratado, roto y defectuoso de
muchisimas hojas, pues faltan todas las leyes desde la VII del
titulo XIX - y al principio se echa de menos la portada y algo del
prologo v la polilla v la humedad han consumido varias lineas” 3.
Es de temer que, transcurrido mas de siglo y medio desde que se

1. Garcia-GaLro, El hbro de las leves de Alfonso ¢l Sabio, en ADHE,
21-22 (1951-1952), p. 362, al dar cuenta de los manuscritos existentes cita
las bibliotecas donde se encuentran, salvo en el caso del Silense; y mas re-
cientemente GARCIA v GARCIA, Un nuevo codice de la Primera Partida de
Alfonso el Sabto, en AHDE, 33 (1963). p. 272, manifiesta sus dudas acerca
de la existencia o desaparicion del manuscrito.

2. La Bibhothéque Nationaic tiene ademas otro manuscrito —Espagnol,
58 (ancien 42)— del siglo xv que contiene la Segunda Partida.

3 Las Stwete Partidas, 1, Madrid, 1807, p. XLII. Los editores afiadian
“sin embargo. cs muy apreciable por ser del tiempo de don Alfonso el Sa-
bio”. Como indico mas adelante no hay fundamento para dar como segura
esa datacion
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escribieron esas palabras, los deterioros sean hoy de mas enverga-
dura. Una vez visto el microfilm recibido de la Biblioth¢que Na-
tionale se pueden hacer las siguientes observaciones.

El destrozo de los primeros folios es considerable pero por lo
conservado se ve que contenian el indice de toda la Partida Pn-
mera y el comienzo del prologo. Una parte de éste se contienc c¢n
el follo 6% pero un fragmento anterior hay que huscarlo en el
folio & En este folio 8 no se encuentra precisamente el comienzo
del prologo. que ha desaparecido, pero st acquella parte comprendida
entre las palabras “Iit otrosi porque los entendimientos de los
omes que son departidos en muchas maneras pudiesemos acordar
en uno”’ (p. 3, ed. de la Acad) y ““de justicia et de derecho lo
quisiera facer si mas visquiera ¢t mando a nos ue lo feciesemos
LLa segunda por” (p. 35, Acad.). A partir de aqui sigue el prologo
en el fol. 6 y luego en los folios 11 y 9. Tras el 9 (ya contenmiendo
el comienzo del titulo I) han de leerse el 10, el 7 v el 12 A conti-
nuacion el orden no esta trastocado hasta llegar al fol 136, pues
después del 155 ha de seguirse en el 158 y lo mismo ocurre con
el que sigue al 160: ha de leerse el 164, en lugar del 161 Al llegar
al 165 es preciso seguir este orden: 156, 157, 161, 162, 163 y 166
Mas adelante hay también alteracion en los fols. 225 y 226 (dche
ir primero el 226 y luego ¢l 225) v en el 261 que no es sino Ia

-

continuacion del 268.

Ademas de las referidas alteraciones y de las pérdidas micales
y finales, faltan las siguientes hojas:

a) La comprendida entre los fols. 116 y 117 (leyes 120-12Z1,
tit IV, segun ed. de la Acad.).

b) La comprendida entre los fols. 122 v 123 (leyes 4-5. tit V)

c) Las comprendidas entre los fols. 214 y 213 (leves 1-2,
tit. IX), 216-217 (leyes 4-6, tit. 1X), 218-219 (leyes 9-12, tit 1°\),
222-223 (leyes 18-20, tit. 1X), 223-224 (leyes 20-25, tit IX).
224-225-226 (leyes 27-36, tit. 1X), 226-227 (fin tit IX. lev 10,
tit. X), 228-229 (ley 15, tit X, ley 1, tit. XI), 242-243 (ley 10,
tit. XIII, ley 1. ut. XIV).

d) Casi todo el fol. 249: sdlo queda un pequeno fragmento

¢) lLas comprendidas entre los fols. 283-280 (leyes 0-9,
tit. XVIII) v 286-287 (leyes 11-12, tit. XVI1II)

Pero no acaba aqui la enumeracion de perdidas. Hay otras muy
sensibles, y no debidas al azar o al descuido, sino conscientemente
provocadas. Me refiero a los fohos recortados para aprovechar la

il -

4. Fol. 6 que lleva también la numeraciéon 23, sm duda mas antigua y
que responde a la foliacidon del cédice cuando cste estaba completo No es.
sin embargo, una numeracion originaria, pues trastoca, como la mas moderna.
el orden de los folios.
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ornamentacion con que sin duda se miciaba cada uno de los titulos
El despojo es lamentable pues nos priva de un dato que hubiera
podido ser significativo para la datacion del codice.

Il examen de los caracteres paleograficos no permite una fe-
chacion exacta. l.a sefiorita Martin Postigo, profesora adjunta de
Paleografia de la Umversidad de Valladolid, estima que existe un
contraste entre los primeros folios y los ultimos. Los primeros
titulos podrian haber sido escritos en la segunda mtad del siglo x111,
mientras que los ultimos muestran una escritura en la que abundan
los rasgos de gotica cursiva perfectamente formada (cortcsana) lo
cual lleva a situar la terminacion del codice va en el siglo x1v.
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