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dedicado al conflicto entre el “honor” y el “feudo’, dada la transcendencia
que el problema tiene en la época. Aunque no deja de ser discreto, es mas
flojo el tratamiento del Derecho y la administracion de jusucia, lo que
es explicable dada la no especiahizacion del autor. En cuanto al Justicia,
con respecto al cual se muestra también *“‘desmitificador” hay que registrar
la ausencia de manejo del libro mads cldsico en la materita, aunque. clerta-
mente, nada prestigiado, como es el de Carlos Ldopez de Haro, aparecido
en Madnrid, en 1926.

En conjunto, pues, la Historia de Aragon se beneficia de una obra
extensa, serita y bien documentada, que ilustra cumplidamente uno de los
momentos mas transcendentales para la evolucidn del Reino.

JESUS LALINDE ABADf{A

PEREzZ-BustaMANTE, Rogelio El Gobierno y la Admnistracion de los
Remos de la Corona de Cuastilla (1230-1474) Publicaciones del
Departamento de Historia Antigua y Medieval de la Universidad
Autonoma de Madrid Madnid, 1976, 2 vols

El trabajo del profesor Peéerez Bustamante viene a cubrir un tema de
investigacidon en el que se echaba en falta una exposicion de conjunto y
extensa, a la vez que replantea la necesidad de trabajos monograficos
sobre la administraciéon territorial de la Edad Media, que estudien con-
juntamente los aspectos histdricos, institucionales y politicos, con una
solida base documental y una precisa localizacion geografica. El libro
que comentamos, con su apéndice de cerca de seiscientos documentos, y
la cita de cerca de otros mil, viene a derrumbar una afirmacién ya topi-
ca entre los cultivadores de la historia institucional: la de la imposibili-
dad de historiar determinados problemas de la historia politico-adminis-
trativa del reino castellano en la Edad Media, por la falta de fuentes
documentales. Lo que sucede es que al estar vinculados muchos de los
oficios publicos a las grandes familias, desde época temprana, la locali-
zacion de las fuentes ha de hacerse, por lo general, en archivos privados,
fundamentalmente nobiliarios, a los que no han tenido acceso los que se
han propuesto investigar el tema.

Con este baga)e documental el autor se ha enfrentado con el estudio
de los Adelantados y Merinos Mayores en el reino castellano, y con el
de las circunscripciones territoriales a cuyo frente se encontraban. Aca-
so, por ello, el autor debiera haher titulado de ese modo su libro, en lu-
gar del mas genérico de " El Gobierno y la Administracion territorial .
De esto ultimo no existe mas que un titulo; el libro estd aun por escri-
bir. No se debe pensar, sin embargo, que el tema objeto real del estudio,
Adelantados y Merinos Mayores, y la contribuciéon que al mismo se hace
a lo largo de sus paginas, desmerece del enunciado. Al contrario, se tra-
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ta de un tema capital que, ademas ha sido abordado con ejemplar minu-
ciosidad y rigor.

El autor ha partido del planteamiento de una situacion histéricamen-
te dada: la existencia en el reino de Castilla de cinco grandes circunscrip-
ciones 1niciales —Castilla, Ledn, Galicia, Murecia v Andalucia o Fronte-
ra—, a las que se han anadido Asturias, Guipuzcoa y Alava, bajo los
Trastamara. Se hacia preciso estudiar minuciosamente el funcionamiento
de cada una de estas divisiones en su aspecto politico-administrativo, lo
que obhiga al estudio de los oficios dependientes de Adelantados y Mer:-
nos, precisando el cuadrec jerarquico y la interdependencia entre unos v
otros. A ellos se dirige el capitulo V (que acaso hubiera debido ser el
primero), en el que se examinan en detalle las grandes circunscripclo-

nes del reino castellano.

Al comienzo del libro, tras un capitulo 1nicial en que se estudian los
precedentes de la organizacion territorial desde el Bajo Imperio y la
época visigoda (capitulo superficial y que podria haber ahorrado el autor),
se entra en el analisis del oficio de Adelantado y Merino Mayor en las
fuentes juridicas- en el Especido, en las Leyes de Adelantados Mayores,

Partidas, Cortes v Ordenanzas reales de Castilla. En estas fuentes, com-
partimos la tesis del autor, se advierte una cierta indiferenciacion entre
el Adelantado Mayor de los Adelantamientos y los Merinos Mayores. Ana-
logia e indiferenciaciéon que estan meridianamente claras en las Parti-
das. Por lo demas, las Leyes para los Adelantados Mayores son iguales
en su contemido a los textos del Espécilo sobre el Adelantado Mayor de
la Corte (lo que ya habia observado Pérez Prendes en Hidalguia X
[1962]). A m juicio, el autor no ha precisado con claridad en este punto
el proceso que llevé a la redaccion de las Leyes del Espéculo sobre el Ade-
lJantado de la Corte (unico al que se refiere con caracter general). El
que cuando el Especilo habla de Adelantado Mayor se refiera siempre
al sobrejuez de la Corte obedece a un proceso de diferenciacion de las
funciones de justicia dentro de la antigua Curia real que atribuye la
facultad de juzgar en apelacion para la Corte al Superucdicem, al que
en un determmado momento el FEspéculo llama Adelantado Mayor. Se
trata de una evolucidn analoga a la que Sanchez Albornoz reconocié en
la Curia regia portuguesa. l.o que sucede, y acaso de ahi provenga la
confusién, es que en la redaccion de las Partidas se ha utilizado el mis-
mo nombre, Adelantados Mayores, para llamar asi a unos oficios de go-
bernacion territorial que nada tenian que ver con el Sobrejuez de la Cor-
te n1 con sus atribuciones. Pero el equivoco subsistid, y mucho después
de la desapanricion, presunta, de este oficio, se seguian atribuyendo a los
Adelantados Mayores de las circunscripciones las funciones que el Espécit-
lo atribuia al Sobrejuez. Este es nuestro criterio, que no coincide en todo
con el del autor. Pienso que una eclarificaciéon del proceso de formacion
genetica de las fuentes hubiera esclarecido el panorama y evitado algin
equivoco.



770 Bibliografia

Subsiste como cuestion pendiente, y el autor asi lo reconoce, la dife-
renciacion de Adelantados Mayores y Merinos Mayores. Hay una enig-
matica dualidad de oficios que subsiste desde 1258 hasta finales del rei-
nado de Pedro I. En este periodo una conclusién clara se extrae de la

obra que comentamos, la de que nunca coinciden ambos cargos, esto es,
nunca coexisten en el tiempo. Por otra parte, el contenido del oficio de-
bi6 ser i1dentico o al menos andlogo. El hecho, muy frecuente, de que un

mismo titular se llame Adeclantado Mayor y a continuacion, en los anos
siguientes, Merino Mayor, asi lo parece indicar. Se trata de una analo-
gia que legalmente establecen las Partidas, sin que nos parezcan convin-

centes los argumentos en contrario. Tampoco resultan convincentes otros
factores de diferenciacion propuestos: el rango social (Moxo6), pues las

mismas familias desempenan por igual ambos oficios, n1 que la denomi-
nacion de uno (Mmai0rmus) sea mas modesta que la del otro. Coincidimos
con el autor en la tesis de que hasta los Trastamara la denominacion se
ha empleado indistintamente sin atribuirle mayor importancia. Desde
1367, sin embargo, si parece cobrar relieve la denominacion al conservar
el titulo de Adelantado Mayor para Castilla, Ledn, Galicia, Murcia y An-
dalucia o Frontera, y el de Merino Mayor para Guipuzcoa, Asturias,
Alava y, en ocasiones, Castilla la Vieja.

+En donde estaba en esta época el factor de diferenciaciéon que los
documentos de nombramiento no aclaran? No creemos en la tesis del ori-
gen social de los que ocupan los oficios postulada por Ferrari, para quien
la seleccion para el Adelantamiento de Castilla se ha realizado en ex-
clusiva entre linajes de hidalguias castellanas, mientras que los Merinos
de Leén y Galicia y los Adelantados de Murecia y la Frontera se han re-
clutado entre los viejos linajes nobles. De hecho, los datos exhaustivos
aportados por Pérez Bustamante no abonan tal hipdtesis. Tampoco nos
parecen convincentes las explicaciones de Diaz Martin, basadas en la hi-
potesis de una refundicion de oficios. Podrian suscitarse aqui otros
matices diferenciadores que se han ofrecido por los que han estudiado el
tema. Tal es la diferenciacion basada en la dicotomia juzgar-hacer justi-
cia. El proceso diferenciador para los que han defendido esta tesis esta-
ria concebido en funcidén de la progresiva extension de la “Konigsfriede
e)Jecutora y monopolistica y por tanto suplantadora de la vieja Folksfrie-
de” (Pérez Prendes).

Resumiendo, despues de sopesar las distintas hipotesis en las que fun-
dar el criterio diferenciador, el autor ha llegado a la conclusion de que
no es posible establecer las diferencias entre ambos oficios, de los que
las Partidas hablan en términos que implican su consideracion 1déntica,
sin que ni la extraccion social, n1 la antiguedad de las circunscripciones,
ni el criterio geografico nos permita deducir criterios diferenciadores.

Quiza no ha valorado en este punto el dato aportado por Ferrari del ori-
gen hidalgo del Adelantado de Castilla, que acaso esté en funcidon de la
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necesidad sentida de nombrar oficiales o comisarios incondicionales en la
circunscripcion central.

Por otra parte, tampoco cabe establecer diferencia en funcién de las
atribuciones que a unos u otros se conceden. Para el autor son centrales
en ambos casos las de tipo judicial, sin que por ello estén ausentes las
de tipo militar, gubernative, etc. En tal punto son convincentes y bas-
tantes los datos que aporta sobre atribuciones judiciales “stricto sensu”
de los Merinos Mayores (con lo que se mantiene en parte el criterio de-
fendido por Sinués). En este punto parece haberse llegado a un callejon
sin salida, del que ni siquiera la lectura de los numerosos documentos que
publica, ofrece solucion. No trato con ello de criticar el punto de vista
del autor. Po:r el contrario, lo suscribo en lo fundamental. La lectura de
las fuentes legales y de los documentos autoriza, acaso, a otras hipétesis,
pero en ningun modo las impone.

Todo lo dicho y objetado en las consideraciones anteriores no obstacu-
lizan en ningun modo el juicio global sobre el libro, que resulta altamen-
te positivo. La documentacion manejada supera con creces la utilizada en
otros trabajos analogos y por lo dificil de su localizacién revela un es-
fuerzo informativo realmente ingente. Si en él quedan aspectos no re-
sueltos, los datos acumulados permitiran en el futuro, acaso, otras inter-
pretaciones distintas que contribuyan a su esclarecimiento. Ademas, el
trabajo ha sido realizado con Ia mayor objetividad cientifica, sin esque-
mas ni ideas preconcebidas, llegando donde los datos llegan y no distin-
guiendo donde las fuentes no permiten distinguir. Manejo exhaustivo de
las fuentes, solidez y rigor son valores muy estimables y siempre presen-
tes en este libro (excepto, acaso, en el inutil capitulo introductorio de
precedentes). La construccion del trabajo se ha articulado con una siste-
matica simple que ha rehuido la abstraccion del dogmatismo y ha redu-
cido los datos a un esquema claro y comprensible (virtudes hoy nada des-
denables).

El libro se completa con unas listas de Adelantados y Merinos Ma-
yores que cubren la practica totalidad del periodo estudiado y que re-
sultan de enorme utilidad, por cuanto por si solas —nombres, fechas—
desmontar no pocas interpretaciones usuales. Acompafia a la obra un
apéndice de las fuentes utilizadas y una bibliogiafia seleccionada de las
obras consultadas

Nos encontramos, en suma, ante una valiosa contribucion que nos
ofrece una fundada interpretacién de la institucién estudiada y que da
pie, con sus enormes datos, a otras hipdtesis diferentes que en el futuro
puedan mantenerse.

G. VILLAPALOS



