EL JUSTICIA DE ARAGON EN EL SIGLO XVI
(SEGUN LOS FUEROS DEL REINO)

A lo largo del siglo XVI en todo Occidente fue asegurandose, paso
a paso, el triunfo muy trabajoso de lo que a menudo se ha caracterizado
como «revolucion» protagonizada por la Monarquia Autoritaria y del
fenémeno politico trascendental que va indisolublemente unido a ella;
esto es, el asentamiento del Estado. En ningiin reino es sencillo ese
triunfo ni se produce sin conocer tensiones, tanto con los grupos de po-
der tradicionales como con las instituciones de origen medieval; ten-
siones que se deben también, naturalmente, a 1a consabida propaganda
1deoldgica de un orden politicosocial 1dealizado, contrapuesto al que
los monarcas pretenden ir creando y que significa, al cabo, progreso y
modernizacion impuestos por el gobernante.

El fen6meno es particularmente claro en nuestros siglos modemos
en los reinos de la Corona de Aragon, por razones perfectamente 16g1-
cas que tienen mucho que ver con el papel secundario que ahora juegan
aquéllos en el seno de un Estado inevitablemente castellanizado y cu-
yos centros de decision se hallan en una Corte lejana. Propaganda, ten-
sion ideoldgica y resistencias de hecho no logran impedir €l avance
natural del Estado y de la Monarquia, y aun es posible que se acentien
aquéllas precisamente porque existe conciencia de lo efectivo e inevi-
table de ese progreso de los Poderes Publicos.

Probablemente podria decirse tambi€én que la confrontacion de
fuerzas es menos dspera y menos honda en la realidad de lo que sugiere
la historiografia clasica, sobre todo la catalana y la aragonesa, que sue-
le centrar su atencion en los conflictos aislados que salpican los siglos
XVI1y XVII, hipertrofiando su alcance y distorstonando a veces su sig-
nificado y, por consiguiente, olvidando lo mucho que hay de evolucion
pacifica, legal y bien aceptada, por lo comiin, en estos tiempos.

Cabe plantear algunos interrogantes que, lejos de resultar ocrosos,
pueden ayudarnos a ver con mas claridad por qué cauces discurre esa
evolucién de las estructuras e instituciones politicas en el comienzo de
la Edad Moderna: ;qué distancia existe entre la propaganda 1deologica
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y la realidad? ;qué intereses reales se esconden tras las visiones propa-
gandisticas? ;qué grado de identificacidn existia entre la sociedad de
un reino como ¢l aragonés y sus instituciones de origen medieval?
;cuanto hay de manipulacion en la generacion de tensiones y conflic-
tos y cual es el sentido real de tales conflictos?

No deja de sorprender lo poco que se ha investigado en pleno siglo
XX, hasta hoy mismo, sobre las tres instituciones fundamentales de
AragOn (Cortes, Diputacion y Justicia) tenidas como depositaras y en-
carnacion de las esencias y la personalidad del reino. Las dificultades,
ciertamente, no son pequenas; pero hay que temer que los motivos mas
que con la dificultad estén en relacidon con el peso aplastante que con-
servan las visiones idealizadas del pasado en las que, para muchos,
mas vale no hurgar demasiado.

En concreto, del Justicia de Aragén se puede decir que, salvo va-
rios articulos breves de Andrés Giménez Soler sobre algunos titulares
del cargo, y poco mas, no se ha investigado nada que valga la pena
considerar ‘. Apenas nada sobre la institucién aragonesa qué mas pa-
siones —mas irracionalismo, por tanto— ha despertado durante siglos.
Verdaderamente chocante. Uno se siente tentado a creer que, en deter-
minadas coyunturas, la Historia es tan especialmente ttil cuanto abo-
rrecida por quienes hacen la de hoy, y mas cuanto mas engolfados
estan, precisamente, en «recuperar personalidad y derechos histori-
cos». Tenemos ejemplos elocuentes a diario y en todas las latitudes del
pais.
El Justicia esta, sin duda, en el centro mismo de la mas manipula-
dora de las propagandas aragonesistas; mas que ¢l tema de las Cortes,
los fueros o las «libertades», porque se le ha presentado durante siglos
como el garante de todo eso a la vez. Tras la famosa «Carta intimadax»
que el Justicia Cerdan escribe a comienzos del siglo XV, trazando una
«historia» puramente fantastica de la magistratura, la publicacién en
1588 de los «Comentarios de las cosas de Aragén» de Jer6nimo de
Blancas significa ¢l momento crucial en la generalizacion y difusion
del mito: «Porque al introducir [los antiguos aragoneses] esta forense
prefectura del Juez Medio entre el rey y el pueblo, formando una nueva
y perfecta especie de gobierno, mixto de poliarquia y diarquia, afian-
zaron maravillosamente la paz doméstica y civil», se atreve a escribir
este personaje funesto en una época en que AragOn era un reino cadti-
co, desgarrado por un sinfin de medianos y pequenos conflictos civi-

1. El propio Giménez Soler mantuvo una polémica con Ribera sobre el supuesto
origen musulman del magistrado. Libros como el de ROMERO, Historia y vicisitudes
de la magistratura conocida con el nombre de Justicia de Aragén, publicado en 1881
o el de LOPEZ DE HARO, La constituciéon y libertades de Aragén y el Justicia Mayor, de
1926, no merecen ningun crédito.
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les, en un clima de violencia de todo tipo que parecia no tener remedio.
La mera existencia del Justicia, insiste, aseguraba «la perfecta armo-
nia entre todas las clases» y que «su dulzura suavizase la aspereza de
los reyes y levantase con su autoridad a los abatidos pueblos». Es el
mismo autor que unas paginas mas adelante, al glosar los «fastos de los
Justicias», nos confiesa que escribe «no con pretensiones de habil fue-
rista, sino a fuer de amante y oficioso intérprete de las cosas de Ara-
gon. Nuestros intentos mds se encaminan a recrear el oido que al
debate de los juicios». Y, aln mas adelante: «No quisiéramos, en ver-
dad, que calificara nadie de fabulosas las grandes alabanzas que atri-
buimos a estos Lanuzas, ideadas con el sélo objeto de exornar algin
tanto estas cortas biografias» °.

Sin intentar en esta ocasién una investigacion en profundidad, he
trazado este breve acercamiento a la evolucién del Justicia en el tran-
sito a ]a Edad Moderna sobre la base exclusiva de la compilacion de los
Fueros aragoneses, una fuente de facil acceso y todavia hoy muy poco
explotada para tantos temas basicos de historia del reino. La del Justi-
cia resulta ya urgente irla escribiendo en nuestros dias. Esta es, pues,
una modesta contribucion.

. UNJUSTICIA DE ARAGON VITALICIO. AFIRMACION DE
SU PAPEL POLITICO

Desde mediados del siglo XIV, la potente reaccidn aristocratica a
la que tiene que hacer frente la Monarquia aragonesa logra frenar el
proceso de afirmacion del Justicia como el juez de la Corte, fuerista y
técnico, que habia 1mpulsado Jaime II en las décadas anteriores y al
que el Gobernador y oficiales debian consultar en cuestiones de fueros.
La nobleza puja ahora por reconvertirlo en el juez de las €lites conce-
bido en 12635, sacandolo en cierta medida de la 6rbita de los estrechos
colaboradores del monarca. Concretamente, en 1360 Pedro IV se tiene
que comprometer a no encargarle de otras tareas y comisiones que pu-
dieran distraerle de su funcidn esencial. Los brazos de las Cortes argu-
mentan entonces que, «siendo juez entre el dicho serior y los otros de
su reyno», no resultaba decente que tuviera oficios o comisiones reales
por los que, eventualmente, debiera proceder contra los del reino, a los
que, firmando derecho ante él, debe ante todo defender contra la juris-
diccidn real’.

2. Comentarios, pp. 266, 317 y 464 respect.
3. Los brazos argumentan que para que los naturales puedan tener una justicia
ripida el monarca no debe distraer al Justicia con otras encomiendas alejadas de su au-
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Los términos resultan bien elocuentes: el Justicia es considerado
por las oligarquias del pais no tanto como un juez superior, Sin0 COmMoO
un auténtico abogado politico practicamente a su servicio. A partir de
esas fechas, la afirmacién de su figura es un hecho indiscutible y sus
resoluciones deben ser cumplidas por todos los funcionarios del reino,
segin se determina en Cortes de 1371-1372. Una afirmacién que cul-
mina en los primeros tiempos de la nueva dinastia de los Trastimara
castellanos. El momento clave, al que habra que aludir 1nsis-
tentemente, se produce cuando en 1442, afincado ya Alfonso V en su
reino de Napoles, y para asegurarse la concesion por las Cortes de ser-
vicios econémicos que le resultaban muy necesarios entonces, renun-
cia a través de su esposa y Lugarteniente a su derecho a nombrar al
primer juez del reino y acepta la practica vinculacién familiar de un
cargo de semejante naturaleza, dotado ya entonces de una carga simbo-
lica innegable. Y Alfonso lo hace de una forma un tanto vergonzante,
tergiversando lo que era una tradiciOn de casi doscientos anos y 1a in-
tenciOn bien explicita de sus antecesores: «Como, segunt la ment de los
fueros antiguos e loable costumbre del Regno de Aragon, el serior Rey
deva dar el officio de Justicia de Aragon a vida...» *.

En efecto, tal costumbre era justamente la contraria: nombramien-
to real «dum nobis placuerit», aunque en algunos casos raros el rey ha-
bia nombrado «pro toto tempore vite vestre». Urgido por la necesidad
y despreocupado por la suerte de sus reinos peninsulares, Alfonso V
acepta que, en adelante, el oficio «no sia ni pueda seyer nutuario, ni al
Justicia de Aragon pueda seyer triado el dito officio a sola voluntad
del serior Rey, aunque el que presidird en el officio hi consienta; ni el
dito Justicia pueda ni sia tenido renunciar el dito officio por alguna
obligacion precedient». Cualquier renuncia o destitucion seran siem-
pre nulas de pleno derecho y el Justicia s6lo podra ser detenido por or-
den del rey y de las Cortes .

El que el Justicia deje de ser de nombramiento real no significa que
pase a depender del «reino» a través de sus 1nstituciones repre-
sentativas, como se insindia subliminalmente en muchas referencias de
la historiografia reciente. LLa magistratura, como he senalado y es bien
conocido ya, queda vinculada a la familia de quien en 1442 ocupaba el
cargo, Ferrer de Lanuza I, que se mantendra en €1 hasta 1479, El linaje

téntica funcién. Pero IV justifica los encargos porque el Justicia Juan Lopez Sesé era
«buena persona y de quien se fia». SAVALL-PENEN, Fueros de Aragén, 11, p. 201 (se
citard en adelante tan s6lo como FA).

4. FA, I, p. 39.

5. Ibidem. Lo recoge puntualmente Blancas
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hizo su fortuna, pero la vinculacion acabaria hiriendo gravemente, an-
tes 0 después, al Justiciazgo.

De los términos del fuero se desprende también la practica in-
violabilidad del titular, incluso en su calidad de persona privada; in-
violabilidad extendida a sus lugartenientes, notarios y vergueros, lo
que no resulta en absoluto positivo para quienes debian someterse a
su jurisdiccion y pagar las consecuencias de sus eventuales errores
0 abgsos de poder °. Los apoyos de la mitificacién ya estan puestos
aqui ‘.

Los fueros de otra fecha crucial, 1461, predominantemente fa-
vorables a la Monarquia, recogen en este capitulo nuevas ventajas
para el Justiciazgo, aparte 1o que significa que un hombre como
Juan II, de talante tan distinto al de su hermano, reafirme algunas de
las antiguas. Por ejemplo, su papel protocolario en el acto del jura-
mento real, la autoridad de sus acuerdos o sentencias sobre el Pri-
mogénito, el Gobernador General y otros grandes funcionarios; su
derecho a exigir la colaboracidn de todos los oficiales reales para la
ejecucion de sus provisiones a costa de los responsables, «no obs-
tante firma de derecho», etc. ®. El y sus Lugartenientes tendran el
derecho exclusivo de «proveir firmas de desaforamientos fazede-
ros» sin posibilidad de apelacidn, o podran reformar las sentencias
deg]os ordinarios contra los que se interpongan firmas de contrafue-
ro.

En definitiva, Juan II coloca al Justicia al mismo nivel que el Go-
bernador a la hora de comprometerle a jurar un fuero relativo a los ser-
vicios exigibles a la Iglesia, considerandole como la tercera autoridad
publica del reino de Aragén '°, dandole ademas la potestad de resistir
con las armas a los agentes de autoridades no aragonesas que violen las
fronteras del reino en persecucion de delincuentes: «E no res menos,

6. «Ya sia que por antiga e loable costumbre del Regno sia introduzido que las
personas del Justicia de Aragon, Lugartenientes, Notarios principales e vergueros su-
yos que por alguna causa, delicto 0 razon no puedan ni deban seyer presos por official
alguno del dicto Regno, ni de los delictos de aquellos como privadas personas cometi-
dos pueda ser conoscido sino por el seior Rey e la Cort del dito Regno conjuntament...
Ordenamos que 12 persona del dito Justicia... por delictos algunos, quanto quiere gra-
ves € enormes que por el se cometran... como privada persona... no pueda por el sefior
Rey... ni por otro judge alguno... seyer preso... ni citado, ni devant ellos ni de alguno
dellos acusado». BLANCAS Comentarios., p. 327.

7. No obstante, ya en 1467 se introduce el principto de su responsabilidad al de-
cir que ni €] lo es por las faltas de sus Lugartenientes, ni a la inversa. El dato tiene in-
terés. FA L, p. 157.

8. FA, I, 24-25 y 41 respect.

9. FA, I, 42y 43.

10. FA, p. 8.
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que’l Justicia de Aragon, con los Diputados del dito Regno, o la ma-
yor partida de aquellos, con que di haya de cada un braco, puedan e
hayan convocar a expensas del Regno, las gentes del dicto Regno que
les pareceran necessarias pora resistir a las sobreditas cosas, mano
armada, y que puedan compelir a aquellos que les sera bien visto, sa-
tisfeytoles de su salario condecient» ''. Ain se le caracteriza como 1ni-
co juez ante el que se puede demandar a los funcionarios de la
Monarquia por via privilegiada '*.

Es claro que, para entonces, el Justicia es bastante mas que la ins-
tancia judicial exclusiva de las €lites privilegiadas y que todos los ara-
goneses libres podian acudir a su jurisdiccion; pero también que,
cuando estan en juego privilegios antiguos, personales o colectivos, de
los grupos de poder mas s6lidos, o dudas sobre fueros de alguna signi-
ficacion politica, €l es el juez por antonomasia. En este sentido preciso
cabria hablar sin la menor vacilacion de un magistrado con funciones
politicas, o facilmente politizables, en el sentido recogido antes: esos
grupos significados le consideran su protector frente a los poderes pi-
blicos de la débil Monarquia aragonesa cuando los jueces ordinarios,
que son del reino y procesan seguin los fueros del reino, no han tenido
en cuenta tales privilegios a gusto del interesado. De hecho, la admi-
nistracion ordinaria contempla a la del Justicia como jurisdiccion apar-
te, salvo en lo referente a las garantias procesales de firmay
manifestacion, y ello con mas excepciones y matices de lo que habitual-
mente permite ver la historiografia tradicional, como se senala mas
abajo.

Asentado asi el Justiciazgo, en todo el siglo XVI no hay novedades
significativas que refuercen su papel o sus competencias. Tampoco
parece haber actuaciones relevantes de los Justicias del periodo®.
Casi habria que decir que es al contrario y que tiene mucho menos
protagonismo publico que el que cabria esperar. Cada vez que se
suscitan cuestiones de interés politico, unos u otros interesados alu-
den a la autoridad casi sacrosanta que se atribuye al Justicia, pero no
acaban de confiarle la resolucion del proceso, al menos si no se en-
cuentran bien seguros de sus razones. Es 1o que ocurre, y el ejemplo
es mas que relevante, con el sonado pleito llamado del «virrey ex-
tranjero», que pone muy bien de relieve la desconfianza de fondo en
el Justicia, tanto de los Diputados como de los jurados de Zaragoza,

11. Este es el texto esgrimido en 1591 para resistir militarmente al ejército real de
Vargas. FA, I, p. 22.

12. FA, I, p. 199,

13. Los detalles recogidos en los fueros son muy poco relevantes. En 1528 se le

autoriza a €l y a sus LLugartenientes a prohibir la entrada con armas en las reuniones de
Cortes, etc. FA, I, 141.
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que protagonizan las protestas por los nombramientos de virreyes no
aragoneses desde los dias de Fernando el Catélico a los de Felipe 11 .

Los tedricos como Blancas (nunca la documentacién, salvo
error por mi parte) repiten hasta la saciedad que el Justicia se halla
por encima del propio Rey, que es el juez inico de los agravios o el
«juez de las Cortes», nociOn €sta sobre la que se insiste mucho en la
mayoria de las obras generales modernas y que no responde a la reali-
dad en absoluto, porque nunca hubo un juez de las Cortes ni el Jus-
ticia fue siquiera el Presidente habitual de las mismas, aunque se le
encargara a menudo de comunicar las prorrogas de las sesiones; un
corlrgetido, por cierto, menos que apropiado para su categoria politi-
ca .

La Diputacion y las oligarquias invocan, pues, la autoridad del Jus-
ticia, pero no se fian. Quizas peso en ello no tanto la hipotética presion
de los reyes sobre los Lanuza (que, por otra parte, me parece dudoso
que se produjera) cuanto la endeblez de los argumentos juridicos (el
caso del pleito del Virrey, que resulta paradigmatico) de quienes en
unos momentos u otros pretendieron resistir a los avances de una Mo-
narquia a la que, textos forales en mano, muy dificilmente se podia
acusar, salvo por excepcion, de falta de respeto por las leyes y tradicio-
nes del pais. Esa misma Monarquia acerto a 1r trasformando la figura
del Justicia con todos los triunfos en su mano.

II. TRASFORMACIONES DEL JUSTICIAZGO DE ARAGON
1. RETROCESO DE UNA MAGISTRATURA PERSONAL Y HEREDITARIA

Sin duda es éste el capitulo en el que sus medidas, aun antes de
1500, resultan mas clarificadoras sobre el sentido de la famosa pugna

14. Vid. mi articulo «La Monarquia y el reino de Aragén en el s. XVI. Conside-
raciones en torno al pleito del Virrey Extranjero», en Principe de Viana, 1986, Anejos,
I1, pp. 251-268.

15. Probablemente, el equivoco, consciente 0 inconsciente, se debe a la caracte-
rizacion secular del Justicia como «Juez de la Corte», en €l sentido clasico de cortejo real
y aun de tnbunal del rey; esto es, juez superior que actua al lado del rey y por su encargo.
No existi0 nunca, salvo error por mi parte, la figura de un juez de la institucion de las Cor-
tes, ni siquiera para entender en exclusiva de los agravios que en ellas se presentaban. Al
menos no hasta 1327 ni en los siglos modemos. No obstante, si he encontrado en los Actos
de las Cortes de 1398 y 1427 alusiones al «Justicia y juez en las dichas Cortes», que res-
ponde por el rey a los agravios presentados, y otra mas en los de 1495 («qudge de aquella
actitaut»). No justifican, a mi parecer, la atribucion al Justicia del caracter de «juez de
las Cortes» como algo intrinseco al cargo. (Vid. FA, 11, pp. 204, 212 y 319).
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rey-reino, y también mas efectivas y 16gicas. Acaban significando una
trasformacion, a mi juicio radical, de la magistratura personal
surgida en pleno siglo XIII. Como he sefialado antes, el Justicia
habia nacido entonces como el gran juez técnico en fueros de la
Corte aragonesa y la Monarquia que nombraba podia y solia dar
el cargo a un forista de prestigio. La cesion de Alfonso V en
1442 y la correspondiente vinculacién del cargo, habia de signi-
ficar, antes o después, el menosprecio por la formacidn técnica,
esencial en un oficio de tal naturaleza, y, por lo tanto, despresti-
gio y falta de autoridad moral de la persona del Justicia. En los
fueros no se prevé otra condicion especifica para poder ocupar el
cargo que la de ser caballero.

Durante siglo y medio exactamente, entre 1442 y 1592, el Justicia
Mayor de Aragon elegia libremente al hijo que debia sustituirle, que es
conoctdo por el ordinal correspondiente, como si de una auténtica di-
nastia hereditaria se tratara; la Monarquia se limitaba a dar el placet.
Las biografias que incluye Blancas en sus Comentarios ilustran perfec-
tamente al respecto: Ferrer de Lanuza I, quien ocupaba el cargo en el
momento clave de 1442, lo dejo en 1479 al tercero de sus hijos, Juan,
que «por liberalidad del mismo soberano» y «cuando apenas le apun-
taba el bozo tomo posesion de la dignidad que, como en herencia le
habia dejado su padre». Dice el Cronista que en su tiempo «apenas en-
contramos hecho alguno digno de la Historia. Tan pacificos eran
aquellos tiempos» '°.

A Juan de Lanuza III no le suceden inmediatamente sus hijos por-
que todavia eran niios, sino su sobrino Lorenzo Fernandez de Heredia
(1533). El caracter de quasi-regencia de hecho es tan claro que el pro-
pio Blancas escribe que abdicé en 1547 en el primogénito de su tio y
antecesor, quien «habia salido ya de la nifiez». Al nuevo Justicia le su-
cedera su hermano, Juan de Lanuza IV, y a éste su hijo, el famoso de-
capitado y martir de 1592, Lanuza el Mozo, «ya designado desde
tiempo atras, por un insigne y especial beneficio para suceder a su pa-
dre en la magistratura» "'

El propio Blancas, y pese a todos estos datos, afirma varias veces,
no obstante, que es el rey quien nombra a los Justicias, cuando no es asi

16. Comentarios, pp. 459-461. Es una consideracién muy poco seria, si te-
nemos en cuenta, aunque no sea mas, que son los anos en que el rey fracasa en
el establecimiento de la Hermandad por las resistencias y amenazas de los pri-
vilegiados, y cuando empieza su andadura la Inquisicién y es asesinado Pedro
de Arbués. También cuando Fernando el Cat6lico da sus golpes de mano, ejecuciones
sumarias incluidas, en la Diputacién y Concejo de Zaragoza.

17. Comentarios, pp. 467 y 469.
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en sentido estricto, como si quisiera disimular la imagen negativa de la
vinculacién de una magistratura de tal calidad .

El principe Felipe aproveché precisamente en 1547, fecha de la
«abdicacion» de Heredia, los equivocos del fuero de 1442 para intro-
ducir en las ordenaciones de las Cortes de ese afio la idea de que la re-
nuncia al cargo hecha libremente ante el rey «por fuero es licita y
permitida», y que sOlo seria ilegitima si hubiera habido un compromiso
previo del Justicia de renunciar («por alguna obligacion o compromiso
precedente»), con lo cual se abria la puerta, al menos, para poder pre-
sionar a un Justicia a renunciar «libremente». Por si hubiera habido al-
guna lesion de fuero en dicha renuncia, don Felipe «legitima y habilita
la susodicha provision» y todo lo hecho o que haga el anterior Justicia *.

De hecho, y como ya he recordado, las cosas seguiran igual: vin-
culacion familiar del oficio hasta los acontecimientos traumaticos de
1591-92. Solo media hasta entonces un hecho de influencia indirecta:
el nombramiento por 1a Monarquia en 1585 de un Justicia General de
Jaca y de la Montana, con entera jurisdiccion criminal contra el ban-
dolerismo, robos, etc, solamente contra las personas de realengo y, por
tanto, sujetas a los jueces ordinarios. No es un competidor del Justicia
de AragoOn, desde luego, aunque su jurisdiccién se extiende a una am-
plia zona del norte del reino, excluidos, naturalmente, los sefiorios y las
Cinco Villas y Tamarite. Tiene un caracter mas ejecutivo y de persecu-
c16n del crimen que el Mayor, asi como la capitania de una tropilla de
20 soldados. Para los estamentos era una buena ocasion de reafirmar las
posiciones del Justicia del reino, reclamando que fuera el superior jerar-
quico natural de este Justicia de Jaca, pero no parece que se pensara en tal
cosa: en caso de duda, debe consultar a 1a Real Audiencia y no al
Justicia, asi como también los procesos se sustanciaran localmente y
no ante el Justiciazgo y los condenados irdn a la cércel respectiva 2.

1.1. Los consultores expertos del Justicia

Lo que resulta evidente en el siglo XVI es el retroceso imparable
del Justicia en cuanto Magistratura personal desempenada por un no-

18. Tambi€n lo recoge asi Pérez de Nueros en el discurso que transcribe BLAN-
CAS, op. cit., p. 331. Este ofrece todas las contradicciones imaginables. «Hoy pertene-
ce al rey el nombramiento de este magistrado. Hubo un tiempo acaloradas disputas
sobre si este cargo fue temporal o vitalicio». Para aclarar, copia el fuero de 1442, que
contradice su afirmacion, pero omite el de 1547.

19. Para evitar discusiones sobre si era legitima la renuncia de Fernandez de He-

redia en favor de su primo, el principe heredero la «habilita». FA, I, 39.
20. FA, 1, 421-423.



574 Miscelinea

ble lego en asuntos juridicos y vinculada a un linaje determinado, para
convertirse en otra cosa diferente.

Las trasformaciones esenciales de su figura, via fueros, llegan de
manera oblicua, pero muy eficaz. No se legisla apenas sobre su oficio,
pero si sobre sus ayudantes y sobre los controles a los que empieza a
ser sometido desde unos anos después de producirse la vinculaciéon a
la familia Lanuza.

En cuanto al primer capitulo, hay un interesantisimo crescendo de
medidas que apuntan a la despersonalizacion y la tecnificacién de las
funciones que habia tenido el Justicia de Aragon. A mediados del siglo
XIV contaba con un lugarteniente al que mas tarde se anade un segun-
do, ambos de libre designacion y remocioén por el magistrado *'. La fi-
gura se concibe como la de simples ayudantes que, como se precisa en
1390, se reparten el trabajo y no pueden ser dependientes de ningun
noble. No se prevé ninguna condicion especial para ser Lugarteniente,
aunque se dice que, al ser cesados, podian volver a ejercer la abogacia.

Esta situaciOn se mantiene hasta que, producida la vinculacion del
Justiciazgo, en 1461 los fueros consideran «darioso» que los designe el
propio Justicia y se cambia al sistema de nombramiento por los Dipu-
tados cada tres anos, previa insaculacion de personas «suficientes» a
las que no se exige ser letradas y que cobrarian un salario de 6000 suel-
dos anuales %, Pero, otro texto de la misma fecha determina, como de
pasada, que el Justicia sOlo estd obligado a conceder manifestaciones o
firmas sobre detencidon de personas si no tiene al lado a uno de sus lu-
gartenientes. Parece evidente, pues, que ya hay una politica clara de
traspasar las competencias personales del Justicia a los Lugartenientes,
en favor de los cuales va perdiendo su protagonismo. Se esta iniciando
la conversion de una magistratura personal con ayudantes en una 1nsti-
tucion que descansa cada vez mas en los segundos *.

21. «Pueda y le sea licito, ademas del dicto lugarteniente, nombrar también y
constituir otro, quien él quisiere...» F.A., 11, 117. BLANCAS, op. cut., pp. 334-335 reco-
ge el comentario enfatico del otro propagandista del siglo, Molino: tener dos lugarte-
nientes «es cosa especial en el Justicia de Aragdn. Excepto él, por regla general ninguin
juez ordinario puede en Aragon tener sino un Lugarteniente; n1 aun el senor Rey, salva
su clemencia, puede hacer o crear en Aragon sino un solo Lugarteniente General». Es
facil apreciar en estas frases la manera en que se alimenta el mito al margen de cual-
quier analisis racional de las cosas que se dicen.

22. FA, 11, pp. 122 y 161-162 y BLANCAS, op. cit., pp. 335-336.

23. FA, 11, p. 167. Precisamente por estas limitaciones que se le imponen, el fuero
determina que al Justicia s6lo pueden condenarle los Judicantes por no proveer aunque
se le pida o proveer manifestacién o firma contra los fueros; en tales casos, se le reserva
la misma condena que a sus Lugartenientes. El cargo de Lugarteniente es renunciable, pero
a costa de que el que 1o rechaza ya no puede volver a ser insaculado. Otro fuero reduce
a ocho el nimero de vergueros que puede nombrar el Justicia. FA, I, p. 67.
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El interés de 1a Monarquia respecto del asunto es evidente. En 1467
se vuelve a cambiar el sistema de nombramiento y «providiendo por mas
libera e mas recta expedicion de la justicia», se ordena que sea anual en
lugar de trienal y previa insaculacion de personas «juristas y letradas»,
aptas y suficientes en una primera bolsa, y de personas legas, discretas y
expertas en una segunda; se insiste también en la idea de que resulta per-
judicial que sea el Justicia el que designe y cese a sus ayudantes a su vo-
luntad. El salario sube a los 7000 sueldos y se fija un plazo de carencia de
dos afos por uno de oficio. Sélo en caso de no encontrarse legistas po-
drian extraerse nombres de la segunda bolsa. La profesionalizacion de los
dos lugartenientes ya esta, pues, en marcha; se les imponen plazos para
evacuar las causas y, «por conservacion de las libertades», se declara la
incompatibilidad del cargo con cualquier oficio real .

Las medidas resultan, de todas formas, insuficientes. Fernando ¢l
Catdlico inicia un golpe de mano y a partir de 1510 el aparato del Jus-
ticiazgo cuenta con cinco letrados consultores, expertos en Derecho y
en Fueros (distincion interesante) que en 1519 son ya siete, mayores de
30 anos, con seis de practica y que, en principio, aconsejaran a los Lu-
gartenientes en todas las causas y tendran un salario de 5000 sueldos
anuales (el mismo que ahora se fija para los propios Lugartenientes,
que venian recibiendo 7000). Los lugartenientes no pueden ya hacer
reuniones extraordinarias y cobrar por ello a las partes litigantes y, lo
que resulta mas interesante, ni ellos ni el Justicia pueden decidir ningu-
na causa sin el acuerdo mayoritario de los siete expertos, so pena de
nulidad de la sentencia. No se trata, gues de meros consultores, aunque
los textos les presenten como tales

Pero se marcan otras dos condiciones esenciales: primera, la lu-
gartenencia es, como he senalado, un cargo anual, mientras que los sie-
te expertos ocuparan el suyo durante diez y tendran una dedicacion
exclusiva, puesto que ni podran ejercer como abogados ni tendran otro
salario real o municipal. Segunda, su nombramiento se lo reserva la
Monarquia, eligiendo a los siete de entre dieciséis nombres propuestos
por los brazos de las Cortes, quedando los restantes nueve insaculados
en la bolsa de Lugartenientes, aunque con preferencia para cubrir las
vacantes producidas entre los expertos . Asi pues, el primer gran gol-

24. FA, 1, 143-147. Los primeros nombrados fueron los junstas Joan Donat de
Daroca y Joan Toyuela de Zaragoza. Quedan excluidos los menores de 25 anos, aun-
que tuvieran experiencia judicial.

25. FA, 11. 299-300, 184-185 y 181-183. La ampliaci6n de cinco a siete no parece
definitiva sino provisional, a tenor del fuero del mismo ano.

26. FA, 11, 181-182 y 187. Naturalmente, 1a designacion de los siete tiene que
atenerse al rigido criteno estamental imperante: serdn dos de los propuestos por cada
uno de los tres primeros brazos y uno por los del cuarto.
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pe contra la vinculacion del cargo de Justicia del reino y contra su con-
siguiente, aunque no inevitable, falta de preparacion técnica, se ha da-
do entre 1510 y 1519. El siguiente lo perfil6 Carlos V en las Cortes de
1528-29.

1.2. De expertos a Lugartenientes. El Justicia, de magistrado a
tribunal

Se constata en estas Cortes que los dos Lugartenientes, que ejercen
su oficio «a su arrisque y peligro», no son suficientes y la resolucién
de los asuntos se alarga en exceso, pese a la colaboracién de los conse-
jeros expertos. Lo que se hace entonces es convertir a cinco de estos
consejeros en los nuevos Lugartenientes, que se repartiran definitiva-
mente las cinco escribanias del tribunal y tendran las mismas condicio-
nes de independencia personal que antes y las mismas preeminencias
que los dos lugartenientes de la etapa precedente *’. Naturalmente, el
sistema de nombramiento sera el de los expertos, es decir, designacion
por el rey de los cinco de entre las dieciséis personas propuestas por los
brazos, quedando las restantes insaculadas; las vacantes se cubrirdn
extrayendo los Diputados otro nombre, pero con la particularidad de
que, una vez vacia la bolsa y producida nueva vacante, los restantes
cuatro lugartenientes seran quienes propongan a tres expertos
del reino para que el rey designe a uno *.

Ast pues, los primitivos dos Lugartenientes-ayudantes nombrados
por el Justicia y luego por los Diputados se han transformado literal-
mente en cinco técnicos de designacion real, y el Justicia no tiene la
mas minima capacidad para oponerse a este proceso, al que las propias
Cortes prestan también su asentimiento. Por supuesto, se especifica sin
la menor reserva que €l Justicia no puede sentenciar ningiin proceso
que llegue a su tribunal sin el acuerdo de los cinco o de la mayoria, por-
que de otra forma su sentencia seria nula de pleno derecho a simple
instancia de parte . La Monarquia, actuando con impecable respeto a
la legalidad aragonesa, no tiene dificultades para imponer sus criterios.

Otros fueros fijan incompatibilidades, vacaciones anuales, horario
diario de trabajo, vacantes por enfermedad y un salario aumentado (es
ya de 8.000 sueldos) para compensar a los nuevos Lugartenientes por
no ejercer la abogacia y por ¢l riesgo de ser condenados por los Judi-
cantes, completado dicho sueldo con tasas que pueden recibir de los li-

2’7. Mayores de 30 anos, aunque s6lo se requieren cuatro de experiencia en lugar
de seis; no tendran pensiones, caballerias ni otros oficios o sueldos, etc.

28. FA, I, pp. 130-131 y 142.

29. FA, I, p. 139.
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tigantes, designadas como «medio derecho de sentencia», para no car-
gar en exceso los fondos del General .

En la f1jacion del minucioso procedimiento aparecen otros datos
de gran Interés: cada lugarteniente atiende sus causas como «relator»,
pero los cinco operan juntos, formando «Camara» o Consejo, y los cin-
co votan cada proceso, turnandose mensualmente en la direccién del
Tribunal («tener la dicha Corte», se dice) y publicacion de las senten-
cias. Pero, lo que llama muy poderosamente la atencion es que el miti-
ficado Justicia de Aragon no aparece por ninguan lado, n1 siquiera como
presidente de las sesiones 0, mucho menos, para deshacer empates en
las votaciones con un voto de calidad °'.

Por supuesto, y ya que s¢ trata de profestonales bien compensados
y enteramente responsables, a los Lugartenientes se les somete al mis-
mo control penal que a los demas funcionarios, y los términos en que
se estipula esta condicion nos hacen ver, una vez mas, cuales eran las
concepciones de gobierno de los monarcas: «es cosa muy justa y devi-
da que los dichos lugartenientes, pues son salariados de publico y de
bienes del reyno, sean muy rectos y limpios... y [en consecuencia] pue-
dan ser acusados e inquiridos y denunciados y judicados por los XVII
Judicantes», incluso a instancias del Procurador del reino, aplicindo-
seles el fuero de 1467 sobre inquisicion del Justicia **. Al mismo tiem-
po se les E)rotcge penalmente, castigando a quienes les injurien o
presionen >,

Estas ordenaciones decisivas se confirmaron posteriormente en
Cortes de 1553, cuando se les sube el salario a 10.000 sueldos a cambio
de perder las tasas y derechos de sentencia, por lo negativo de la expe-
riencia **. Diez anos mas tarde, en 1563, se produce un nuevo avance
en ¢l camino de la necesaria profesionalizacion: no basta el ser juristas
expertos, sino que deben tener el titulo ofictal de Licenctado o Doctor,
con lo que la falta de preparacion técnica del caballero Justicia queda
mas en evidencia *.

Con objeto de evitar empates y el predominio en tal caso del rela-
tor para deshacerlos, s1 hay una ausencia forzosa en las votaciones, ha
de buscarse de inmediato un sustituto ocasional y, a tal efecto, se crea
entonces una bolsa con nombres de doce letrados que ya son propues-
tos por rey y Cortes conjuntamente, en lista unica y no por brazos, co-

30. FA, I, pp. 140-141, 135-137 y 139-140.
31. FA, I, pp. 132-135.

32. FA, L, p. 143.

33. FA, I, 141.

34. FA, I, pp. 372 y 366.

35. FA, I, p. 386.
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mo era el sistema clasico, de la que se extraeran nombres cuando la de
los lugartenientes en reserva se llegara a vaciar *.

Parece que los Lugartenientes designados ahora s¢ mantuvieron en
el oficio hasta las posteriores Cortes, las de 1585, cuando se les confir-
ma hasta enero siguiente, porque «conviene al bien de la Republica
que la administracion de la justicia no esté suspendida por algiin tiem-
po» 10 que, se entiende, ocurriria si €l Justicia se quedara sin Lugarte-
nientes. Mientras, se procede a 1a nueva ?ropuesta de los previstos
dieciséis y la designacion real de los cinco %'

Puede decirse, pues, que, desde 1528, la ofensiva real contra las
insuficiencias y la personalizacidn de la magistratura del Justicia se ha-
bia completado con €xito y no parece que pueda sostenerse seriamente
que se haya hecho en perjuicio de los aragoneses y las famosas «liber-
tades». Mas bien todo lo contrario.

2. EL CONTROL DEL JUSTICIAZGO. INQUISICION Y TRIBUNAL DE
JUDICANTES

2.1. Eljuicio de encuesta

A las oligarquias del reino resultaba claro a fines del siglo XIV
que el Justicia seguia siendo un cargo cortesano y de la entera confian-
za del rey, pese a los fueros conseguidos de Pedro IV en 1360, antes
mencionados, que pretendian asegurarle mayores niveles de autono-
mia funcional. Entonces estaba previsto que el Justicia s6lo podia ser
procesado y castigado por rey y Cortes conjuntamente, pero no parecia
garantia de control suficiente para los brazos, dada la irregularidad en
la celebracion de aquéllas; tampoco el procedimiento a seguir estaba
suficientemente aclarado. De ahi que, en un reino en el que la prohibi-
cién del procedimiento inquisitivo era considerada como una de las gran-
des libertades tradicionales, en 1390 se introdujera precisamente contra el
magistrado que los estamentos pretendian convertir en el simbolo y guar-
dian de esas mismas libertades frente a la Monarquia. El paso dado resulta
por demas elocuente, por cuanto era sélo contra los funcionarios reales
contra los que se podia proceder por via de inquisicion.

36. FA, I, pp. 392-394. Entre los dieciséis propuestos en esta ocasion por las Cor-
tes aparece por el clero Juan Ibando de Bardaji, y por las universidades Luis de 1a Ca-
balleria. En la complementana de doce letrados entra Jer6nimo Chalez.

37. FA, 1. pp. 423-424, Aparecen propuestos M. Bautista de Lanuza por los clé-
rigos, Juan Bardaji por los nobles y Chalez por las ciudades. En esta ocasién no se ha-
ce ya la segunda bolsa de los doce letrados, anulando la orden de 1564 en tal sentido.
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El juicio de encuesta lo realizarian tres veces al aiio cuatro inquisi-
dores designados por el Rey entre ocho personas propuestas por las
Cortes; podian actuar por simple denuncia verbal de un particular, de
manera sumaria y «sin forma de juicio», con pleno derecho a revisar
todas las actas y procesos atendidos por el Justicia. Para ser inquisidor
no se requeria ninguna condicion especial. Por el momento, la eventual
condena seguia correspondiendo en exclusiva al Rey de acuerdo con la
mayoria de cada brazo *°. Tan deseosas se manifiestan las Cortes de
perfilar este instrumento de control que llegan a pedir al monarca que
no entorpezca la encuesta ni suavice las posibles condenas. En 1398
hay algunas reformas procesales poco significativas, y toda la ordena-
cion sobre el asunto se confirma en las Cortes de Maella de 1404 *.

Sin embargo, a partir de la fecha clave de 1442 se advierte como
las propias Cortes cambian de actitud y se abren algunas brechas en la
rigidez del procedimiento de control, que ya no parece a los brazos tan
Interesante de aplicar a un Justicia que no depende del nombramiento
real. Asi, la relacidn del proceso sélo podra hacerla un letrado vy, si no
lo fuera ninguno de los encuestadores, las Cortes nombrarian a uno
ajeno a ellas; por otro lado, s6lo podrian votar sobre la culpabilidad o
tnocencia del Justicia los encuestadores que fueran, al mismo tiempo,
miembros de las Cortes, con lo que los brazos se aseguraban un cauce
para desarmar el proceso mismo de control.

Tan elocuente 0 mas que esto resulta que se prevea que los denun-
ciantes del Justicia puedan retirar la demanda y pagar las costas ocasio-
nadas, en cuyo caso todo el proceso quedaria anulado, con el detalle
adicional de que en tales costas no se incluirian ya los ‘salarios de los
inquisidores o del procurador especial que las Cortes hubieran nom-
brado, lo que era otro modo de animar a aquéllos a dar carpetazo “. Se
ordena a la vez que, en cualquier caso, el procurador fiscal debe conti-
nuar el proceso de oticio, pero ya no se seguiria ningun efecto si las
Cortes se negaban a aprobar la sentencia resultante *'.

Cuatro anos después, por un Acto de las Cortes de 1446, la reina
Maria da poder al Arzobispo Dalmau de Mur y al propio Justicia Ferrer
de Lanuza para la «eleccion y nominacioén de las personas para los ofi-
cios de inquisidores del officio del Justiciado de Aragén...a su arbitrio
y buenas conciencias». Ello era contrario a los fueros de 1390 y nada
nos desvela mejor que esta peculiar medida el que en los circulos cor-
tesanos se daba por perdida de momento la batalla por asentar una en-

38. FA, 11, pp. 120 y ss. BLANCAS, op. cit., pp. 360 v ss.
39. FA, 1], p. 125.
40. Cabe incluso que la retirada se produjera terminada la causa y entonces si se

pronunciaria sentencia.
41. FA, I, p. 156.
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cuesta rigurosa para prevenir los eventuales abusos de poder o la falta
de honestidad del Justicia del reino *.

A partir de 1461 hay algunas precisiones de tipo procesal no caren-
tes de interés: por ejemplo, sobre la permanencia de los inquisidores en
Zaragoza durante mas de dos meses, o la imposibilidad del rey o de su
Procurador de denunciar al Justicia; se detallan las posibles condenas
y se fija el caricter inapelable de las sentencias y su inmediata ejecu-
cion en el plazo de cuarenta dias, sin que valga firma de derecho por
contrafuero, apelacion ni manifestacion ni cualquier otra «defension de
fuero...observancia, uso e costumbre»; al Justicia condenado no le val-
dria tampoco refugiarse en baronias u otros lugares privilegiados.

Se observa que estos fueros se refieren de continuo a los Lugarte-
nientes y no suelen citar al Justicia, aunque tampoco lo excluyen. Ello
resulta coherente con el proceso, ya comentado, de hacer descansar de
manera creciente el peso de las tareas del Justiciazgo sobre aquéllos.
Del Justicia se repite aqui que sOlo puede proveer manifestaciones y
firmas de derecho sobre detencion de personas; su condena puede pro-
ducirse si no actia debiendo hacerlo y podia perder el cargo si en su
conducta hubiera dolo y no s6lo impericia. En 1512 un fuero de la rei-
na Germana seinala que las posibles faltas de los Lugartenientes pres-
criben a los tres afos de su cese en el puesto, para evitar la perenne
amenaza de las denuncias *.

Varias veces se vuelve a tocar el punto espinoso de la retirada de
las denuncias en cualquier momento del proceso de encuesta, pero,
mientras en 1467 se ordena que, debiéndose aquéllas a haberse come-
tido contrafuero, crimen o delito, los procuradores de los brazos deben
proseguir la causa de oficio y a expensas del reino, en 1512 ya se orde-
na que la retirada de la querella no tiene mas efecto que el puramente
personal de renuncia del querellante a compensaciones, pero que no
suspende el proceso de encuesta *.

En la mente de todos estaba, seguramente, la idea de que la retirada
de denuncias podia deberse a razones poco limpias. Asi lo explicita sin
disimulo Carlos V en 1528: se suelen retirar «por ruego, precio u otra

42. FA, 11, pp. 304-305. El arzobispo y el Justicia hardn también la insaculacién
de nombres para Diputados, notarios de 1a Diputacién y elegirdn dos regidores-admi-
nistradores de los fondos del General para tres aiios, y se les da incluso poder para pro-
rrogar y aumentar los derechos de Generalidades, lo que también era contrario a los
fueros vigentes.

43. Vid. sobre todo esto FA, II,162-163 y 1 153-154, 157 y 158. En 1528, y para
despejar dudas, se aclara que los fueros sobre inquisicion de Justicia afectan hasta a los
simples sustitutos de notarios y escribanos.

44. FA, I, pp. 155-156. Los diputados no pueden por si incoar nueva causa por la
cuestion ya denunciada.



Misceldnea 581

causa semejante»; por este motivo €l querellante debe mantener la de-
nuncia o lo hara el Procurador de los brazos por €l hasta alcanzar sen-
tencia definitiva y a costa del reino, aunque a la vez se dictan medidas
severas contra las denuncias «frivolas o calumniosas» .

2.2. El tribunal de los Diecisiete Judicantes

Quedaba en pie el hecho de que los encuestadores s6lo procesa-
ban y que, como se habia previsto en 1390, las sentencias correspon-
dian a Rey y Cortes conjuntamente. Ante la evidencia de que convenia
una instancia mas agil y regular, pero deseando al mismo tiempo los
brazos controlar los efectos de los juicios de encuesta, en 1461 se crea
el tribunal de los llamados Diecisiete Judicantes como «reguladores
del Justiciado», segin los califica Blancas . Se trataba de una comi-
sion lamentablemente alejada de cualquier criterio profesional y con
una composicion descaradamente favorable a los grupos nobiliarios:
insaculacién en siete bolsas (dos del clero, tres de la nobleza, una de
Zaragoza y otra de las restantes ciudades y villas) de personas aptas,
excluidos quienes fueran juristas, como se insiste en 1467 en un fuero
que tan digno de elogio parecia a Blancas:«Debemos advertir que
nuestras libertades no consintieron formara parte de este tribunal nin-
gtin letrado. He aqui las palabras de esa ley que excluye a todos los
jurisconsultos:’Empero, declaramos que juristas algunos no hayan ni
puedan haber el officio de la judicatura’» *'.

No siendo paritaria por brazos su composicion, se establece un
complicado turno que aseguraba siempre la mayoria absoluta para los
tres grupos de la nobleza del pais (ricoshombres, caballeros e hidalgos)
cuyo nimero sera siempre de ocho o de nueve. Con un salario bajo
(1000 sueldos) pero dificultando la renuncia al puesto, que comporta-
ria la pérdida de cualquier oficio y de la voz en las Cortes, los Judican-
tes deben desarrollar su funcion en ¢l plazo de dos meses (mas tarde se
reduce a cuarenta dias) en jornadas de manana y tarde y con el aseso-
ramiento de dos juristas —ahora si— elegidos en votacion secreta, pe-
ro que se limitaban a orientar y estan excluidos de las decisiones de los
Judicantes. Las votaciones secretas de €stos (por el sistema de habas
blancas y negras) se hacen primero para determinar culpabilidad o 1no-
cencia a Ja vista de las conclusiones de los jueces de encuesta y, en se-
gundo término, sobre las penas a imponer (incluyendo las de muerte y
mutilacién); en esta segunda debian participar obligatortamente inclu-

45. FA, I, pp. 156-157.
46. Comentarios, p. 365.
47. Comentarios, p. 367.
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so los partidarios de 1a absolucion, aunque los acuerdos se presentaban
como adoptados «nemine dlscrepante»

Queda claro que todos los fueros sobre la materia apuntan contra
los Lugartenientes y demas funcionarios del Tribunal, repitiéndose
siempre que el Justicia tiene su papel limitado a la concesion de firmas
y manifestaciones. Tan es asi que en 1467 se autoriza a los Lugarte-
nientes que no estén de acuerdo con este nuevo procedimiento de con-
trol a que renuncien a’'su oficio en el plazo de quince dias. Varios fueros
citan exclusivamente a los Lugartenientes *

Las sentencias se pronuncian €n nombre del rey y de las Cortes,
pero éstas, aunque estén reunidas, no pueden participar en nada. Ha de
actuarse con un quorum minimo de trece judicantes y serviran como
sustitutos en caso de necesidad los Diputados del mismo estamento y
grupo de los ausentes .

En el siglo XV] el sistema esta perfectamente asentado y de forma
tan inmutable que Blancas asegura que en sus dias (1588) funciona tal
y como se habia perfilado en 1467 ~'. Efectivamente, Carlos V se limita
a senalar en 1528 que los dos letrados consultores deben ser «expertos
en fueros y drecho...que hoviere en la dicha ciudad de Caragoca», a cam-
biar las fechas de reunion o determinar algunas incompatibilidades *.
S6lo en 1585 hay un dato de interés, al obligar un fuero a los judicantes
a permanecer en Zaragoza hasta asegurarse de la ejecucion de las
eventuales sentencias, «sumariamente, sin guardar solemnidad algu-
na», ya que, habitualmente, una vez dictadas, los judicantes solian de-
sentenderse >

3. LAS «ALTERACIONES» Y LOS FUEROS DE 1592

Los pasos siguientes en la evolucion del Justiciazgo estan en rela-
cion, como es 10gico, con los acontecimientos que llevan a las famosas
«Alteraciones» de 1591, en los que el Justicia tiene evidente protago-
NiSMOo, pero cuyo desarrolio pone perfectamente en evidencia la dis-
tancia existente entre las i1deas sobre el Justiciazgo, habitualmente
manejadas por los propagandistas del régimen, y la realidad del escaso
respeto que sienten por €l los dirigentes de las oligarquias, si no aprue-
ba sus posiciones y puntos de vista politicos. Juan Lanuza IV, que en

48. Vid. fueros de 1461 en FA, II, pp. 163-169 y de 1467, en I, pp. 148-151.
49. FA, I, 43-44.

50. FA, 1, pp. 152-153 y 157-138.

51. Comentarios., p. 364.

52. FA, I, pp. 151 y 153.

53. FA, L, p. 418.
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mayo de ese ano habia decretado conformes a fuero las medidas de Fe-
lipe Il relativas al procesamiento y prision de Antonio Pérez por las au-
toridades 1nquisitoriales, se ve envuelto en motines violentos y
seriamente amenazado por los lideres de 1a revuelta, hasta el punto de
tener que pedir proteccion a los Diputados del reino. Dias después se
produce, precisamente, la sustitucion, forzada e ilegal, de alguno de los
nuevos Diputados ya electos por otros implicados en los desordenes.
En septiembre siguiente, muerto ya Juan IV y sustituido por su hijo
Juan V, el Mozo, se repite la situacion aproximadamente hasta que, pre-
sionado por los mismos cabecillas de siempre, se ve empujado a capi-
tanear una tropilla para resistir al ejército real de Vargas, en aplicacion
a todas luces ilegitima, a mi1 modo de ver, del fuero de 1461 relativo a
la resistencia a agentes armados de autoridades extrafas al reino que
violaran las fronteras del mismo °*.

Al joven Justicia le hicieron pagar todos su error y su ingenuidad:
los responsables de las Alteraciones empujandole como testaferro y
abandonandole despu€és a su suerte con sus soldados; el rey, condenan-
dole sumariamente a muerte como reo del delito de lesa majestad.

Logicamente, cuando se retinen las Cortes de Tarazona en 1592, Fe-
lipe II se cuidé muy mucho de rematar los cambios habidos en el Justi-
clazgo, como parte importante de un conjunto de medidas que
constituyeron un programa coherente y decidido para remediar muchos
vicios propios de una organizacion politica anclada en el senorialismo
mas reaccionario. Aludir, como se hace insistentemente en la historiogra-
fia aragonesista de nuestros dias, al presunto clima de terror en que se de-
sarrollaria la reunién de las Cortes me parece, en principio, poco
justificado si tenemos en cuenta lo limitado de los castigos impuestos por
el monarca un afo antes y las medidas subsiguientes, comenzando por la
misma convocatora de la institucion representativa del reino.

A partir de estas fechas, el derecho a nombrar libremente al Justi-
cia vuelve a manos de la Corona, tras 150 anos exactos de vinculacion,
con ¢l argumento de los perjuicios derivados de que los funcionarios
preeminentes del reino no puedan ser destituidos: «En adelante, pueda
proveerse por S.M....por el tiempo que fuese de su real servicio y du-
rante su benepldcito, mera y libre voluntad» . Tan relevante o mas
resulta el cambio impuesto en €l nombramiento de los Lugartenientes,
puesto que el rey elegira nueve nombres, cada brazo de las Cortes pro-
pondra la insaculacion de dos de ellos y nuevamente el rey designara a
los cinco titulares de entre esos ocho, quedando el resto para vacantes.

54. Una vision reciente de todos estos acontecimientos en Armillas, en colabora-
cién con SESMA MUNOZ: La Diputacidn de Aragén. Zargoza, Oroel, 1991.

55. Se sigue previendo, sin embargo, que ¢l Justicia pueda no ser un jurista pro-
fesional.



584 Miscelénea

Muy interesante resulta destacar que el Justicia gana ahora la compe-
tencia de participar en las votaciones con un voto de calidad y deciso-
rio, cosa que antes no le estaba permitida *°.

Otro tanto ocurre con los jueces de encuesta: de los cuatro habitua-
les, cada ano sera el Presidente de la Real Audiencia quien designe a
dos, siendo los otros dos extraidos de las bolsas. Los Judicantes se re-
ducen ahora a nueve, correspondiendo a la Monarquia la designacion
de cuatro o de cinco, segun los afnos, y con independencia de que estu-
vieran insaculados o no °’.

Ain se contempla otro asunto de mucho interés: un fuero fija la re-
ciprocidad entre Audiencia y tribunal del Justicia en cuanto a conceder
la Manifestacion, con lo que se hace mas dificil insinuar la idea intere-
sada de que existen dos vias diferentes de administracion de justicia:
una que impondria el derecho de manera indiscriminada o segin el ca-
pricho de los oficiales reales, y la otra que ofreceria garantias juridicas
contra los presuntos abusos de la primera; el Justicia podra seguir ma-
nifestando procesos llevados ante la Audiencia, pero lo mismo podra
hacer la Audiencia a la inversa. Esta garantia de la Manifestacion,
considerada como una de las famosas «libertades» por los propagan-
distas, queda a salvo, pero ya no cabe la politizacidn interesada ni re-
sulta tan facil su perversion (como personalmente creo que se habia
dado en el caso de Antonio Pérez). Sin duda, estamos ante una de las
mas instseligentes medidas propuestas por los asesores juridicos del mo-
narca °°.

En resumidas cuentas: a fines del siglo XVI el Justicia de Aragon,
tal y como habia llegado a 1500 hace tiempo que ha dejado de ser una
realidad institucional. Hasta 1592 se ha estado manejando una enfatica
vision de un juez politico vestido de Jupiter tonante y benefactor del
pueblo. Blancas recoge, con el natural entusiasmo, un discurso lauda-
torio del Procurador Fiscal Pérez de Nueros, que es todo un ejemplo de
idealizacion irracional y que me parece ttil recordar: €l Justicia era
«juez universal de todo el reino...con omnimoda jurisdiccion alta y ba-
ja, mero y mixto imperio». Se ha acostumbrado apelar a él «como a
puerto de los que peligran, alcdzar de la libertad y amparo de los opri-
midos para alcanzar el beneficio de la jurisfirma y de la manifestacion
y para obtener otras providencias en defensa y seguridad de los fueros
y libertades...cuyo defensor, columna y protector se cree que es...» .

56. FA, I, pp. 437-438.

57. FA, I, pp. 434-435.

58. FA, I, pp. 438-439 y 429-430. Se refiere en concreto a los apellidos fingidos
de manifestacién con animo de burlar a 1a justicia. Cualquier procurador astricto debe
actuar contra el juez que conceda tal manifestacion.

59. Comentarios, pp. 328-329.
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Hablar, simplemente, del desprestigio del Justicia en esta época se-
ria simplificador e incorrecto; pero resulta inevitable llamar la atencion
sobre trasformaciones tan esenciales como las que se han ido produ-
ciendo. Y, como he senalado ocasionalmente mas arriba, los cambios
no tenian por objeto recortar las ventajas que pudiera contemplar el
corpus foral en beneficio del comun de los aragoneses; mucho menos
terminar con «libertades publicas» de las gentes del pais en nombre de
la simple 1imposicion del poder absoluto de la Monarquia de la época.
Todo lo mas se perseguia profesionalizar y modernizar la magistratura
y liberarla de los abusos de la organizacion social arcaica que subsistia
en Aragoén, evitando un funcionamiento eventualmente perverso al ser-
vicio de intereses que nada tenian que ver con el «bien comin» o la
justicia, en su mas amplia y generosa acepcion.

Es evidente que, sin una investigacion a fondo de todos los proce-
sos de Cortes de la época no podemos saber si las sucesivas modifica-
ciones recogidas en los fueros chocaron con resistencias mas 0 menos
enconadas de las fuerzas vivas del reino. No parece que fuera asi. En
cualquier caso, parece racionalmente claro que en este capitulo de la
historia politico-institucional del Aragén moderno, como en otros
igualmente decisivos, el avance de la Monarquia y del Estado no en-
cuentra obstaculos juridicos importantes y que, sobre todo, supuso un
progreso real (dentro siempre de las cortas posibilidades de la época)
en linea con las conocidas y frecuentes demandas sociales de un mejor
y mayor gobierno.

LUIS GONZALEZ ANTON



