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de una obra de referencia, que arroja luz sobre cuestiones que, lamentablemente, habian
permanecido soterradas hasta el momento, y que resultan imprescindibles para sentar,
de forma soélida, las bases de una democracia real y efectiva. Es de justicia, por tanto,
felicitar a los coautores del libro, quienes han desarrollado una rigurosa labor, cuyos
palpables resultados se han visto potenciados por el acertado y cuidadoso trabajo de
edicion que han llevado a cabo los coordinadores.

YOLANDA QUESADA MORILLAS

PETIT, Carlos (edicién y estudio preliminar, 107 pp.), Rafael de Ureiia y Smen-
Jjaud, Una tradicion juridica espaiiola: La autoridad paterna como el poder
conjunto y solidario del padre y de la madre, Editorial Dykinson, Madrid,
2020. 174 pags. ISBN 978-84-1324-788-5.

Nos encontramos ante un libro en el que, con el argumento de presentar una cuida-
da edicién del discurso de ingreso en la Real Academia de Ciencias Morales y Politicas
de don Rafael de Urefia y Smenjaud y el de contestacién de Don Félix de Aramburu y
Zuloaga, Carlos Petit realiza una semblanza de la vida profesional del maestro Urefia
como historiador del derecho, y una diseccion perfectamente articulada de la génesis de
la disciplina de la historia del derecho. Como es sabido, el autor lleva afios desarrollan-
do el proyecto Diccionario de catedrdticos espaiioles de Derecho, con resultados bri-
llantes, para el mejor conocimiento del elenco de los maestros que con mejor o peor
fortuna ensefiaron el derecho en la Universidad desde 1847. Junto a otros investigadores
de varias Universidades espafiolas y con el apoyo de la Universidad Carlos III, mantiene
una web con la informacion recopilada hasta 1943 y continda coordinando este proyec-
to con el propdsito de finalizar su investigacion con los catedréticos de finales de los
afios setenta del pasado siglo.

Este profesor republicano y «de la extrema izquierda» —me refiero a Urefla—, for-
maba parte de aquellos regeneracionistas que a la luz de los acontecimientos de finales
del x1x, apostaban por cambiar la situacion en la que se encontraba una Espafia postrada
por los acontecimientos. Con la crénica de su ingreso en la Real Académica antes cita-
da, arranca este delicado y preciso andlisis de la labor docente y politica del viejo profe-
sor. Solo leer en la noticia que publicaba El Heraldo de Madrid —siguiendo su tradicién
de informar habitualmente de los aconteceres relacionados con el mundo académico >—,
el elenco de los asistentes a este acto, puede uno tomar cumplida cuenta del nivel inte-
lectual que se concentraba en Madrid en el mundo del derecho en aquellos afios. El
autor nos ofrece un relato minucioso, hasta llegar a detalles que trasladan al lector a
aquel momento que tuvo lugar el 31 de marzo de 1912, con la elegancia y precision que
siempre transmiten sus trabajos. El conocimiento de Urefia a través de su biblioteca fue
un trabajo ya publicado por Petit?* que, segin nos apunta, hace innecesario ahora volver
sobre la personalidad del autor, la que, por cierto, también ocupard parte del discurso de

2 Este periddico a lo largo del siglo X1x, segin he podido comprobar, solia publicar las noti-
cias relativas a oposiciones, traslados, conferencias, doctorados, actos en academias, etc. aconteci-
dos en Madrid. También en el siglo XX, continué con esta tradicion.

2* En su «El catedrético y la biblioteca. Visigotismo y profesion universitaria de Rafael de
Urefa» publicado en La legislacion gotico-hispana en 2003 y en el Diccionario de catedrdticos
espaiioles, editado por la Universidad Carlos III en 2019.
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Aramburu que se contiene al final de este libro. El interés del presente estudio radica en
que, desde esta unica aportacion del académico a la historia del derecho privado, se
«refleja un determinado quehacer profesional y una visién precisa de la codificacién
espaifiola». Interés que comparte el autor de este estudio preliminar, como es conocido,
a través de varios de sus trabajos sobre codificacion.

Se afirma en el trabajo que a aquellas alturas del siglo xX, la historia juridica era
todavia una materia poco asentada en las Universidades, con autores poco conocidos y
que acudian a ella en ocasiones como algo marginal a su propia especialidad. La excep-
cion serfa Eduardo de Hinojosa que también formaba parte de la institucion en la que
ahora ingresaba Urefia. Ambos se interesaron también por «esos raros estudios de insti-
tuciones de derecho privado», como lo fue su La condicion civil de la mujer en el Dere-
cho espaiiol antiguo y moderno, recién editada de nuevo por Manuel Martinez Neira .
Destacaba también el interés de los ambos por la literatura extrajera, con la finalidad de
hacer estudios comparativos que ampliasen la perspectiva de investigacion. Aparte de
sus diferencias en el uso de las fuentes del derecho, si que compartian en relacién a la
politica del Cédigo civil, su conocimiento de las tradiciones juridicas, «que no siempre,
ni tampoco bien» habian pasado a éste, tal y como afirma Petit. Las criticas al Cédigo
las sustentaban sobre el hecho de que no habia recibido influencias de las corrientes que
entonces circulaban en el dmbito cientifico y en el legislativo, reproduciendo muchas
veces regulaciones procedentes del Cédigo francés. Y lo que era atn peor: el Cédigo
mostraba un desconocimiento absoluto de nuestras instituciones histdricas, que conve-
nia reivindicar en una eventual reforma del mismo. De lo que, en opinién de Petit, esta-
ba mds convencido Urefia que Hinojosa, lo que queda reflejado en su discurso de ingre-
so, al afirmar que la legislacion de los dltimos afios inglesa, el Cédigo alemdn y el
proyecto de Cédigo suizo, ofrecian mejores soluciones sobre la condicién de la mujer
en la familia moderna y el nuestro las habia obviado.

Para el autor del estudio preliminar, el Cédigo francés era objeto de nuevas criticas
que ponian de manifiesto la conciencia del cambio pero incluyendo «un difuso evolu-
cionismo» que recuperaba antecedentes de nuestro pasado juridico. Lo mds novedoso
era la existencia de unas nuevas relaciones sociales y econdmicas que exigian una refor-
ma del derecho privado desde un punto de vista menos cientifico y mds apegado a la
realidad social. El dominio con el que Petit nos ofrece las referencias de las mds desta-
cadas plumas del «sistema social», proporciona en una sola vision las lineas reformado-
ras que circulaban por Europa y Espaifia en aquel momento. Otros defectos del Cédigo
espafiol se ponfan de manifiesto a luz de Enrico Cimbali, —al que cito expresamente
desde que hace afios me lo descubri6 Petit en una conferencia en Messina— y de otros
expertos europeos. El conocimiento que se muestra al destacar la cantidad de tesis doc-
torales, memoriales, ejercicios de oposiciones, en los que se exigia la reforma del Cédi-
g0, nos conduce a la negativa opinién de Ureiia, que refutaba la condicion de cédigo al
civil de Espafa y que incluso ni siquiera merecia el calificativo de espafiol, al permitir la
subsistencia de legislaciones regionales y la creacion de otro territorio foral como Gali-
cia, lo que a juicio de Petit supone la dificultad de «encontrar otra valoracién mas nega-
tiva». Destaca el texto la solidez de la produccién de Ureia a la altura de 1912 en que
habia realizado ediciones muy solventes de varios fueros municipales, en los que encon-
traba el mejor modo de acceder a la génesis del derecho espafiol. Constituian, pues, un
«excelente laboratorio» en el que analizar los diferentes sistemas juridicos que termina-
ron por formar la nacionalidad espafiola, tal y como nos indica nuestro autor. Habia

% HiNososA, Eduardo de. La condicion civil de la mujer en el Derecho espaiiol antiguo y
moderno, editada por Manuel Martinez Neira, Dykinson-Universidad Carlos I1I, Madrid. 2020.
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Ureiia elegido la potestad parental para mostrar su no ser y abordar temas, como el
feminismo, que en aquel momento empezaban a tomar cuerpo en el interés social y aca-
démico y doctoral. Ese raro poder que suponia «la transformacion de la potestad pater-
na, en un poder conjunto y solidario del padre y de la madre», encontraba acomodo en
los fueros y en la influencia de elementos germdnicos, incluso isldmicos, que configura-
ron la potestad conjunta y solidaria. Ello le sirvié a Urefia para poner de manifiesto
cémo el derecho romano-justinianeo de los juristas medievales, termind por imponerse
y acabar con esa institucidn desde el plano puramente cientifico y en detrimento del
derecho del pueblo que acepto ese derecho «inadecuado y extranjero».

En relacién al concepto, método y fuentes, Petit hace una interesante reflexién
sobre la circularidad del pensamiento en Urefia. A propdsito de la necesidad de reforma
de legislacion vigente planteada, la solucién parece encontrarse en las aportaciones de
la historia del derecho. De modo que el cardcter circular del pensamiento lo que supone
en este autor, es la confirmacion de que el derecho moderno se ha olvidado de una tradi-
cién juridica que le ofrece las soluciones que aquélla necesita. Y esto «conduce, de
modo inevitable, hasta Hinojosa y su célebre «escuela»». Aqui aprovecha Petit para dar
cuenta del origen de la carrera de Urefla como historiador del derecho, aportando datos
que aclaran cémo llegé a esta disciplina y cudl era la situacién de la misma en los planes
de 1880. Junto a ello, expone al lector la planificacién docente entonces en vigor y la
realidad de lo que se explicaba. En este excursus, aporta las entonces conceptualizacio-
nes de la historia del derecho a partir de diversos postulados. El, en origen vocacional
mercantilista, a su llegada a Madrid, sin olvidar éste, entra en contacto con la Historia
general del Derecho espaiiol de Hinojosa y con todo otro conjunto de obras histdrico-
juridicas que adquiere para su biblioteca. Llegando también al encuentro con la doctrina
centroeuropea, igual que Hinojosa, pero por «caminos diversos». Este prefiri6 las apor-
taciones de esa doctrina germana «para realizar una sintesis sobre las fuentes romanas y
visigodas». En tanto que Urefia, prefiri6 unirse al «visigotismo internacional». Su preo-
cupacion fue conocer la aplicacion préctica del Derecho en los siglos medios, verdadero
«momento decisivo de la identidad nacional», haciendo del diploma su eje mas necesa-
rio. Propone ahora Petit una reflexion sobre la «evolucion juridica», a la que califica de
credo cientifico del pensamiento social de la época de Urefia. Frente a este planteamien-
to, el de los “ultramontanos” contrarios al evolucionismo. La influencia de Cogliolo que
apostaba por la evolucion juridica como el trabajo central de la historia del derecho, es
otro buen motivo que utiliza nuestro autor para darnos a conocer algunos perfiles del
recorrido de ese evolucionismo, contrario al derecho liberal «hijo de la razén». Estas
ideas hacfan que para Urefia se abriese la historia como «un inmenso laboratorio» en el
que apreciar las acciones y las reacciones sociales y muchos otros fenémenos que deter-
minan la evolucién del derecho. Se queja Petit de que, a pesar de ello, en Espafia habia
caido en el olvido el conocimiento de las viejas fuentes del derecho y pone énfasis en el
«desprecio» al que se habia sometido a muchas de las obras que habian sido referentes
para el conocimiento del derecho y las instituciones pretéritas.

Asi nos lleva el autor al origen de la «escuela», los discipulos y las revistas que
surgirian. Hinojosa plateaba la necesidad de observar e investigar sobre los «documen-
tos de aplicacién», en lo que coincidia Ureiia, si bien éste proponia la urgente necesidad
de recuperar los cuerpos legales y tratados antiguos abandonados a su olvido. De este
modo, en palabras de Petit, «mds que una linea o “escuela” de vocacion histdrica (cen-
trada en los diplomas)» y otra de vocacién més juridica «volcada en los fueros», este
dual planteamiento explicaria «las opciones y preferencias de esos dos personajes» que
persistirian en la historiografia espafiola. De este modo, —concluye Petit magistralmen-
te— «la tradicion de esa historiografia se quiere heredera de Hinojosa pero sus modos de
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hacer y sus aportaciones principales han dependido, mds bien, de los objetivos que pro-
puso Urefia». A partir de ahi, se entiende el diferente interés en torno al diploma o al
texto legislativo que se muestra en los estudios que ambos realizaron. A continuacion,
hace el autor un repaso sucinto, aunque clarificador, de los «alumnos» y sus trabajos,
que siguieron a aquellos maestros. Galo Sdnchez, Sdnchez Albornoz, Ramos Loscerta-
les, entre otros, figuran en esta génesis, perfectamente documentada, de la «escuela de
Hinojosa», ofreciéndonos asi el camino que recorreria la historia del derecho en los
afios siguientes. En dicha senda se formaria «el triunvirato de los discipulos-catedrati-
cos» referidos anteriormente que fundarfan junto a Ots, Carande y Diez Canseco nues-
tro Anuario De Historia Del Derecho Espariol, del que se pregunta Petit —interpreto
yo— si atln es la revista de referencia de la disciplina. Repuesta —afiado yo— que solo
podremos dar trabajando mds en recuperar su antigua dignitas o en (re-)construirla a la
luz de la amplia gama de revistas que hoy existen. En todo caso, en 1924 nacia «sin
Hinojosa pero con Anuario, la traida y llevada «escuela»». Llegados a este punto, es
donde Carlos Petit desbroza relevantes documentos —que conviene leer— desapercibidos
hasta ahora, y que desvelan «las inexactitudes y los equivocos [que] conformaron los
relatos oficiales». Se trata de una carta de José Castillejo, Catedratico de Derecho
Romano a Felipe Clemente de Diego; otra de Menéndez Pidal, director del Centro de
Estudios Histéricos al presidente de la Junta de Ampliacién de Estudios, Ramén y Cajal,
en la que aquél propone la publicacién de un Anuario de Historia del derecho espaiiol
para llenar el vacio dejado por la muerte de Hinojosa, conforme a las bases que se reco-
gen en dicha carta y con un presupuesto de edicién de 6908 pesetas. Esta nueva revista
«podria ejercer una suerte de paternidad subrogada», ante la ausencia del viejo maestro.
Detecta en este relato de la «escuela», los defectos y omisiones que el mismo presenta.
Por ejemplo, el olvido de los archiveros que trabajaron junto a Hinojosa o la inclusion
entre los discipulos a Ots que se habia formado con Altamira. Muy probablemente, se
teme nuestro autor, Ots y Carande nada o poco conocieron a Hinojosa, a pesar de que en
algunos relatos se les incluye como discipulos. Nos ofrece este estudio preliminar, otras
interioridades del origen del Anuario y algin episodio «intimo» de la arbitrariedad para
beneficio de algtin dgrafo opositor. Otras cartas aportadas del archivo de Sdnchez Albor-
noz ofrecen mds detalles sobre el origen de la «escuela» y los primeros pasos del nime-
ro inaugural de nuestra revista, que muestran los «recelos y resquemores» en relacion al
Centro y en el propio seno de la «escuela». Una «tremenda» carta de Ramos Loscertales
a Sanchez Albornoz da cuenta de ello y también del intento de Sdnchez Albornoz de
abandonar la direccién de nuestro Anuario. Concluye este interesante capitulo, pregun-
tdndose por el papel de Urefia en el Anuario y afirma Petit que solo aparecié en la revis-
ta en tres ocasiones: una resefia, no muy favorable, de Galo Sdnchez a su Obras del
maestro Jacobo de las leyes; otra de Roman Riaza sobre un folleto de Urefia acerca de
los incunables juridicos en Espafia; y, finalmente, la nota necrolégica que de €l publicé
también Riaza. «En otras palabras, Urefia no aport6 ni cartulina». A la vista de esta
informacién que nos proporciona el autor, esta direccién del Anuario se replanteard en
el nimero del afio 2021, el resumen de su historia que figura en la web del mismo.
Sobre Cédigo, costumbres y manuales. A la muerte de Hinojosa, en la Universidad
Central, la citedra de «Historia general del Derecho espafiol» quedaria para Diez Canse-
co y la de «Historia de la Literatura juridica», lo seria para Urefia. Ante las tensiones
existentes entre ambos, tanto el Anuario como la Revista de Ciencias Juridicas y sociales
se quedaron «sin muchos autores que hicieran posible el encuentro ni expresion de reco-
nocimiento reciproco». Serfa la Revista de Derecho privado la que acogeria en sus pagi-
nas las publicaciones del unico jurista de la «escuela»: Galo Sanchez. Segun Petit de
nuevo la historia de la historia del Derecho espaiiol vuelve a cruzarse con «el derecho
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(del Cédigo) civil de Espafia». Se ocupa a continuacién este estudio preliminar, de relatar
la debilidad que entonces tenia la asignatura de derecho Civil, exponiendo sus flaquezas
sustantivas que impedian dotarla de la visién de conjunto que pretendia De Diego funda-
dor de la revista antes citada. Desde otros ambitos como el laboral, el inmobiliario, el
politico, la propia historia del derecho, el mercantil y los estudios de derecho consuetudi-
nario, se minaba dicha vision. A continuacion este estudio desvela con claridad, la dife-
rente concepcidn que la costumbre encontré del lado de los historiadores del derecho
frente a la visién de Felipe Clemente de Diego y la aportacién de la «escuela» del dere-
cho consuetudinario desde Joaquin Costa en adelante. No obstante, cuando naci6 el
Anuario las figuras relevantes que habian forjado el valor de esta fuente, ya habian desa-
parecido o apartado del estudio y cuando quisieron los redactores de aquél publicar algin
texto del maestro, solo encontraron uno incompleto dedicado a Joaquin Costa. Y, final-
mente, en vez de optar por el camino trazado por Costa en torno a las «grandes sintesis
[y] atrevidas construcciones» de una visién omnisciente, se prefiri6 el camino de Hinojo-
sa mas apegado al «trabajo paciente y documentado». De esta manera, concluye Petit, el
camino de la historia del derecho tomaria el «rumbo de una disciplina histdrica pero
inserta en la facultad juridica», quedando como una asignatura «exdtica» que renunciaba
a participar en los debates contempordneos del derecho. El triunfo, pues, de la linea
defendida por quienes no eran juristas, sino archiveros, bibliotecarios o arquedlogos
encerrd a la disciplina en unos margenes mds de historiadores que de juristas. En conclu-
sién «mientras la nueva historiografia juridica trataba de exhumar, con técnicas refinadas,
el «derecho realmente vivido» en la edad de los diplomas, se dejaba por completo al
margen aquel otro «derecho» también «realmente vivido» que habia desvelado Joaquin
Costa... y que seguia a la vista de todos en la Espafa del Cédigo civil». A partir de la
reedicion de la Historia general del Derecho espaiiol de Hinojosa, Petit nos facilita las
claves del nacimiento de la manualistica de nuestra disciplina que nos condujeron a una
narracién segtin un criterio cronoldgico, empezando desde los tiempos mds remotos
hasta el presente, con una falta de método que llevase al andlisis de las cuestiones mds
candentes, por «la poca genialidad de Hinojosa» y la ausencia de interpretaciones y téc-
nicas nuevas. Al margen, Rafael de Altamira era el heredero del genio de Costa, a pesar
de que al haber desarrollado su trabajo en modo distinto «a la manera del Anuario» lo
que le 1levo a ser preterido por la «escuela». Asi, se partia de dos tipos de manual: «del
saber» uno, el de la «escuela», al «<cémo saber» otro, el de Altamira.

Llegamos asf al dltimo apartado de este brillante, extenso y prolificamente docu-
mentado estudio preliminar, que clarifica ciertamente desde un interesante punto de
vista los origenes de nuestra disciplina. Asi lo denomina Petit: «La historia del derecho
como disciplina». Afirma que Urefia quedo orillado por los redactores del Anuario, tam-
bién en la disciplina. Su método positivista evolutivo marco la ruta «con o sin reconoci-
miento» a los que venimos llamando miembros de la «escuela». Se insiste en que el
Unico jurista de estos historiadores del derecho, Galo Sdnchez, trabajé sobre textos loca-
les medievales siguiendo la estela de aquél. Y a éste seguirfan otros por la senda marca-
da por el autor marginado. La segunda mitad del siglo conoceria en el Anuario de este
interés por los fueros, las recopilaciones, los libros juridicos, como fuentes de creacién
y de conocimiento del derecho. La linea la marcaba Garcia Gallo y un siglo después del
nacimiento del maestro, la disciplina estaba ya firmemente asentada. Para merecer esa
calificacion como disciplina, se proponen cuatro aspectos: especialidad intelectual,
existencia de la asignatura en los planes, una red de cultivadores y el consenso externo
sobre su existencia. Pasar de especialidad a disciplina exigia un marco institucional. Y
éste, aunque tardiamente, culminaria en los planes de 1880. En la Revista general de
legislacion y jurisprudencia tendrian cabida las investigaciones de profesores de varias
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disciplinas, convertida aquélla no solo en registro de resultados cientificos o aconteci-
mientos notables, ni en un archivo de cuestiones practicas del derecho, sino en «un
centro de propaganda de la cultura juridica general», propia y extranjera. Sin embargo,
los primeros profesores de la disciplina quedarian al margen de la letra impresa, sin
seguir, nos recuerda Petit con gracia no exenta de ironfia, el dicho de Jhering: «el camino
hacia la cdtedra pasa por la imprenta». El trasiego de catedraticos procedentes de otras
materias fue frecuente y salvo excepciones, la labor docente se restringia a la descrip-
cién de los viejos codigos, sin preocuparse por el cultivo de la disciplina. A fines del X1x
no habia catedraticos expertos, se trataba de ensefiar historia en la facultad de derecho,
lo que no era suficiente para dotarla de cardcter propio y cientificamente armado. Los
vericuetos de los concursos, traslados, suplencias, los relata nuestro autor desde el cono-
cimiento atesorado a lo largo de afios en sus investigaciones sobre la némina de los
catedraticos de derecho y las vicisitudes acaecidas entre opositores y oposiciones. Nos
recuerda que la ensefianza de nuestra disciplina, «a caballo entre la historia y el dere-
cho», no solo se ensefi6 en las Facultades de derecho. Antes de la reforma de planes, ya
funcionaba en la Escuela Diplomatica, en la que «archiveros, bibliotecarios y anticua-
rios» manejaban el enorme y complejo patrimonio documental del Estado procedente
de los procesos desamortizadores. Siguiendo el modelo francés, la asignatura de «Histo-
ria de Espafia en los siglos medios», adquiri6 un contenido juridico pasando a incluir
sucesivamente en su nombre conceptos propios de la historia del derecho: instituciones,
organizacion, historia de la administracién y la justicia en el medievo... hasta que defi-
nitivamente en 1884 paso a llamarse «Historia de las instituciones de Espafia en la Edad
Media». Pero solo Hinojosa, Urefia y Altamira no formaron la disciplina, aunque cierta-
mente contribuyeron a sefialar el camino de la investigacién a los mds jovenes. Seria a
partir del Centro de Estudios histéricos cuando pudo darse el salto de asignatura a dis-
ciplina, como una materia cientifica con «especialidad y especialistas». Aqui subraya
Petit nuevamente el papel de Galo Sanchez, «tnico profesor de Derecho que sigui6 las
enseflanzas de Hinojosa». Junto a los dos catedraticos medievalistas, €l «resucité los
estudios histérico-juridicos en el Centro de la Junta de Ampliacién» y fundaria final-
mente el Anuario. Una vez que el Anuario habia iniciado su publicacion, nos dice Petit,
que «a partir de 1924 no hubo una sola oposicién que no vencieran autores del Anua-
rio», a lo que acompaiid el hecho de que también los tribunales estuviesen controlados
por sus redactores. Asi, pues, «el dominio titil de la «escuela» en la provisién de cite-
dras consagré el magisterio de Eduardo de Hinojosa», 1o que marcé el contenido de los
programas de los aspirantes a cdtedra. La disciplina se consideraba a partir de entonces
un «club social», con sus reglas, su comunidad jerarquizada, convicciones comunes,
temadticas y métodos compartidos, etc. Los profesionales de la asignatura debian reunir
una serie de conocimientos validados: «respeto a los mayores, el uso de los diplomas, la
lectura asidua del Anuario...» y otros, segtn se desprende de los expedientes de las
oposiciones que bien conoce nuestro autor. Como rama de la ciencia histérica, «centra-
da en los fendmenos juridicos», naci6 para incardinarse luego en las facultades de Dere-
cho. La disciplina ya como asignatura, nacia sobre el estudio de las fuentes al modo de
Hinojosa, y comenzaba «un largo camino, algo triste porque lleno de olvidos, en la
universidad espafiola».

A continuacién aparecen recogidos cronolégicamente los hitos mds importantes de
la vida de Rafael de Urefia y Smenjaud (1852-1930). Luego desde la pag. 109 a la ulti-
ma, figuran los «Discursos de recepcion del Ilmo. Sr. D. Rafael de Urefia y Smenjaud y
de contestacion del Excmo. Sr. D. Félix de Aramburu y Zuloaga. Leidos en la junta
publica del 31 de marzo de 1912. Tesis: Una tradicion juridica espafiola: La autoridad
paterna como el poder conjunto y solidario del padre y la madre».
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Quien desee conocer la historia de la historia del derecho en Espaiia, ineludible-
mente deberd leer con detenimiento este exquisito y bien documentado y argumentado
estudio preliminar del profesor Carlos Petit. Nos ofrece una visién bastante esclarece-
dora y diferente a la que muchas veces habiamos escuchado de otras voces y leido en
otras plumas. Por supuesto que, como todo materia de especulacién cientifica, puede ser
objeto de otros puntos de vista y otras consideraciones, pero dificilmente pueden supe-
rarse los argumentos y fundamentos que nos presenta a lo largo de estas paginas, como
acostumbra a hacerlo en todos sus trabajos.

MANUEL TORRES AGUILAR

QUESADA MORILLAS, Yolanda, El delito de rapto en la Historia del Derecho
castellano, Dikynson, Madrid, 2018, 346 pp. ISBN 978-84-1324-305-4.

En la investigacion ius-histdrica, constituye una constante el estudio de la delin-
cuencia y los marcos normativos fijados por las distintas comunidades o grupos sociales
para castigar aquellos comportamientos “desviados” de los valores preservados por la
colectividad. En este sentido, nuestra doctrina ha dirigido buena parte de sus esfuerzos a
construir una Historia del Derecho Penal desde un punto de vista general %, criminalisti-
co?’, 0, incluso, vinculado a la actividad inquisitorial **. Mds escasas son, sin embargo, las
inmersiones cientificas centradas en un concreto delito. La elaboracion de esta clase de
andlisis monografico exige al investigador un mayor esfuerzo y grado de minuciosidad,
tanto en la identificacion de las fuentes normativas como en las doctrinales. Ademas, su
redaccidén aporta un plus al conocimiento de nuestro ordenamiento juridico, permitién-
donos averiguar, con precision y detalle, la evolucidén concreta que los distintos tipos
penales han tenido a lo largo de la historia®. En esta linea de trabajo se inserta la obra

% Sin dnimo de ser exhaustivos, resultan de obligatoria referencia los trabajos de ALVAREZ
Cora, E., La tipicidad de los delitos en la Espaiia moderna, Dykinson, Madrid, 2012; MERCHAN
APARICIO, C., «Algunos aspectos del derecho penal histérico espaiiol», Vergentis: revista de inves-
tigacion de la Cdtedra Internacional conjunta Inocencio II1, nim. 4, 2017, pp. 107-133; MORAN
MARTIN, R., Historia del Derecho privado, penal y procesal, 2 tomos, Universitas S. A., Madrid,
2002; SAINZ GUERRA, J., La evolucién del Derecho Penal en Espaiia, Universidad de Jaén, Jaén,
2004; 0 ToMAS Y VALIENTE, E., El Derecho penal de la monarquia absoluta, Tecnos, Madrid, 1969.

27 Entre otros, debemos resefiar la publicacién de MONTANOS FERRIN, E., y SANCHEZ ARCI-
LLA, J., Estudios de Historia del Derecho criminal, Dykinson, Madrid, 1990.

2 El estudio de cualquier aspecto o cuestién relacionada con la Inquisicién requiere, incues-
tionablemente, de la consulta de las obras del profesor Escudero Lépez. De su densa y prolifera
obra cientifica, puede destacarse, entre otros, ESCUDERO LOPEZ, J. A., Estudios sobre la Inquisi-
cion, Marcial Pons, Madrid, 2005, o ESCUDERO LOPEZ, J. A., y BIRCKEL, MAURICE, La Inquisi-
cion, Dastin Export, Madrid, 2004.

» Cabe citar aquf la completa monografia de Enrique Alvarez Cora, en la que se analiza el
crimen del infanticidio y diversas causas relacionadas con este, como son el estupro, el adulte-
rio, el amancebamiento y el incesto, Vid. ALVAREZ CoRA, E., Figuraciones del infanticidio
(siglos xvi-xviir), Dykinson, 2018. Otra relevante aportacién en esta materia es la de Miguel Angel
Chamocho Cantudo, quien ha analizado la persecucién penal de la homosexualidad desde la anti-
giiedad romana hasta la despenalizacion del delito de sodomia, Vid. CHAMocHO CANTUDO, M. A.,
Sodomia: El crimen 'y pecado contra natura o historia de una intolerancia, Dykinson, 2012. De la
misma forma, debemos traer aqui las investigaciones que ha llevado a cabo Maria José Collantes
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