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por el Académico de Ndmero y Secretario

Excmo. Sr. D. MANUEL ALONSO OLEA (*)

El tema con que se ha anunciado esta disertacién es Progreso
bioldgico y relaciones de trabajo. El problema que me planteo en esta
disertacién, que se corresponde en algo con el titulo, como se ha de
ver en una de sus partes (**), es uno que puede plantearse asi:

El trabajo prestado a otro, el trabajo por cuenta ajena, el trabajo
bajo dependencia en terminologia antigua o el trabajo prestado “den-
tro del ambito de organizacién y direccién de otra persona”, en ter-
minologfa moderna (asf se viene expresando la jurisprudencia y asf es
como se anuncia en sus proyectos la definicién del objeto del contrato
de trabajo en el Estatuto de los Trabajadores) este tipo de trabajo,
digo, ha sido siempre objeto de una regulacién extremadamente me-
ticulosa a lo largo de la historia del derecho, fuere cual fuere el ré-
gimen de prestacién del trabajo.

(*) Disertacién en Juntas ordinarias de 15 y 22 de enero de 1980.

(**) Una versién primera de este trabajo fue mi aportacién al libro
Estudios de Derecho del Trabajo en memoria del profesor Gaspar Baydn
Chacon, Madrid, Tecnos, 1980, pdgs. 13-38, donde aparecié titulada “La
abstencién normativa en los origenes del Derecho del Trabajo moderno”.
Antecedente de ambos trabajos es una parte breve del capitulo tercero de las
sucesivas ediciones de mi Introduccién al Derecho del Trabajo, Madrid,
1962, 1968, 1974.
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Asi, en la época de ia esclavitud, tipo de trabajo dependiente y por
cuenta ajena dominante en la antigiiedad clasica, la regulacién del
trabajo esclavo llena pdginas y pédginas del Derecho romano, cldsico
y posclasico. Si de cualquiera de las dos Instituciones o del Digesto
se pretendieran suprimir las referencias a la esclavitud y al trabajo
del esclavo, sencillamente no tendriamos ni Digesto ni Instituciones,
tal es la impregnacién de estos monumentos juridicos por las normas
de regulacién y las consecuencias de la regulacién misma del trabajo
prestado a otro. No es ya que el trabajo del esclavo, junto con el del
liberto, aparezca para configurar contratos arrendaticios o cuasi arren-
daticios, origenes remotos del contrato de trabajo moderno, sino que
también aparece para ilustrar tépicamente, virtualmente todo tipo
de relaciones juridicas, de derecho publico o de derecho privado, de
derecho contractual como de derecho familiar o sucesorio o patrimo-
nial estricto.

En el derecho intermedio se podria hacer afirmacién similar. En
el derecho municipal, por ejemplo, caracteristico de nuestra Edad Me-
dia, una parte muy importante de las prescripciones de fueros y car-
tas-pueblas esta dedicada a la regulacion de las relaciones de trabajo.
Después de la plaga de mediados del siglo xiv, las ordenanzas de
menestrales, de Castilla y Aragdn, y sus equivalentes en el Derecho
francés e inglés, son un capitulo esencial para la historia juridica de
la época. Todo ello sin contar con las prescripciones de las ordenan-
zas gremiales, tan abundantes y tan en gran medida concentradas
sobre las relaciones de trabajo (1).

En nuestra época, en la época contemporanea, asistimos desde
hace tiempo a una formidable expansién de las normas reguladoras,
estatales o publicas, o convenidas colectivamente por las representa-

(1) No puedo profundizar aqui sobre estos temas: en cuanto al Derecho
romano, remito a mi ensayo “Los arrendamientos romanos y el contrato de
trabajo””, en Estudios de Derecho Laboral en homenaje a Rafael Caldera,
Caracas, 1977, tomo I, pdgs. 567-578, y a la bibliografia que alli cito. En
cuanto al Derecho medieval, la remisién ha de hacerse al ya cldsico estudio
de RaraeL GiBerT: “El contrato de servicios en el Derecho medieval espaiiol”,
en Revista de Politica Social, nim. 101, 1974, y al de CArRLOS MERCHAN FER-
NANDEz: “La relacién juridico-laboral en los fueros extensos castellano-leone-
ses (siglo XI)”, también en Revista de Politica Soctal, nim. 116, 1977.

En la bibliografia no espafiola sobre la Edad Media, el estudio imperece-
dero de OtTo vON GIERKE: “Die Wurzeln des Dienstvertrages”, en Festschrift
fiir Brunner, Munich-Leipzig, 1914, pags. 37-68.

Resumidamente sobre la materia, mi Introduccion citada, 3.* ed., 1974,
paginas 67-125.
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ciones de las partes interesadas, sobre las relaciones de trabajo. Esta
afirmacién es tan facilmente constatable que no necesita referencia ni
cita alguna de apoyo.

Pues bien, el problema que aqui, en esta disertacién, me planteo,
y la pregunta consiguiente que me formulo es ésta:

Hay una época histdrica en el Occidente europeo, una época que,
con cronologias diversas, se corresponde con los veinte a cuarenta afios
que inmediatamente siguen, en cada pafs, a la eclosién de la Revolu-
ci6n industrial, una época, digo, caracterizada por el fenémeno his-
tdrico, insdlito en vista de cuanto llevo dicho, de la inexistencia vir-
tual de regulacién que al trabajo tenga por objeto o, al menos, de
reduccién dréastica de la copiosa normativa que caracterizd el pasado
y habia de caracterizar el futuro.

En efecto, el periodo inmediatamente subsiguiente a la aceleracién
de la Revolucién industrial se caracteriza por la atonia normativa
laboral.

Una explicacién primera de ello puede ser la de que, en éste como
en otros tantos campos, la Revolucién industrial inmovilizé en su sen-
sacién de pasmo o asombro a los poderes normativos. Ya se percibié
en su momento el impacto tremendo sobre las formas de trabajar de
las nuevas tecnologias, y mucho mds se ha percibido después, donde
una y otra vez se nos dice que nada ha sido comparable en la historia
humana desde el Neolitico, cuando el hombre pasé de cazador néma-
da a cultivador sedentario, de recogedor a cultivador, permitiendo el
desarrollo demografico y asentamientos en nticleos urbanos, que nada
desde entonces, repito, tuvo la trascendencia de la explosién tecnoléd-
gica de un fendmeno como la Revolucion industrial, que afect$ a to-
das las facetas de la vida de los hombres, y por supuesto a su trabajo.
Decia que una primera explicacién podria estar en que los hombres
quedaron atdnitos ante esta conmocién e incapaces de regular el tre-
mendo cambio en las relaciones de trabajo que se estaban produ-
ciendo. ‘

Vayan por delante estas dos reflexiones adicionales:

La primera, que de lo que justamente se trata en esta disertacién es
de penetrar por debajo del pasmo, suponiéndolo o no, en las razones
de fondo de la abstencién normativa.
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La segunda es que al hablar de vacio normativo estamos querien-
do hablar en términos juridicos relativamente estrictos, esto es, nos
estamos refiriendo a la ausencia de reglas juridicas objetivas y gene-
rales. No por supuesto a una carencia total de regulacién; lo que ocu-
rrid es que ésta venia dada por la remisién a las decisiones de una
de las partes de la relacién laboral, el empresario o patrono, quien
sustitufa con sus decisiones a las normas inexistentes. Desde entonces
es de donde arranca la concepcién del contrato de trabajo como uno
de adhesién, o que participa de las caracteristicas de éste, con arreglo
a las cuales el contrato en si{ mismo es un pacto nudo de sumisién de
una de las partes, al constituir la relacién obligatoria, a la voluntad
de la otra, especialmente si esta voluntad se habia preestablecido uni-
lateralmente en unas condiciones generales (que en el Derecho del
trabajo recibieron el nombre tipico de “reglamento de taller” o “re-
glamento de régimen interior”, atin conocido como fuente de Derecho
de trabajo en nuestro ordenamiento juridico hasta su desaparicién
en la Ley de Relaciones Laborales de 1976, en este punto confirmada
también por el mismo silencio del Estatuto de los Trabajadores
de 1980).

Quiero decir, pues, que el vacio normativo lo que significa es la
desaparicién de las normas estatales y profesionales antiguas y la to-
davia no apariciéon de normas estatales ni profesionales nuevas.

Este vacio es, pues, el que voy a intentar describir en cuanto a sus.
causas. Este estudio puede revelar la presencia tanto de una serie de
ideas e ideologias actuantes en la época, como de una serie de episo-
dios histdricos controlados e influidos por tales ideas e ideologias, que
en gran medida esclarecen el panorama de las relaciones de trabajo
en la emergencia de la Revolucién industrial.

Voy a hacer el andlisis dividiéndolo en los siguientes apartados,
que reputo como otras tantas causas concurrentes determinantes de
la abstencidon normativa:

—- El individualismo politico y juridico.
— El liberalismo econémiqo.

— El “darwinismo” social y la sociobiologia (aqui es donde el tema
general tiene su entronque con el titulo de la disertacién, en
otros muchos de sus aspectos desarrollada por otros académi-
cos, y dentro del tema general propuesto por la Academia para
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este curso; que por lo que toca a mi disertacién encuentro
que seria dificilmente inteligible si lo sitiio fuera del contexto
que los demds apartados prestan).

— La ética protestante y el incorformismo.

La linea de pensamiento politico a que me refiero —cuyo inme-
diato origen respecto del Estado moderno se halla en Hobbes, que
culmina en la Ilustracién, donde se encuentra también su versién fi-
loséfica y literaria mas acabada, y que diagnosticé Hegel como la des-
composicidn de las cm:nunidades en “una multitud de individuos” (2)—
es aquella segin la cual no deben existir instancias ni agrupaciones
intermedias entre el ciudadano y el Estado, debiendo constituirse el
orden politico por mera concurrencia (3), versién préctica de un tipo
de *“razén analitica... [que]... ha elaborado el atomismo psico-social
y el mecanicismo... [con los cuales]... se reducen los cémputos socia-
les a simples montones de individuos”, permaneciendo, la linea de
pensamiento de que hablo, “ciega y sorda” en aquellos casos en que
el conjunto se resiste a su disolucién y manifiesta su ‘“‘unidad real
irreductible” (4).

Desde esta perspectiva, todo faccionalismo, y en Rousseau incluso
todo pluralismo que rompa la voluntad general como sentimiento in-
timo por todos corpartido de lo que a la comunidad y a su bienestar
interesa (5), y desde luego su cristalizacién en asociaciones interme-

(2) Leviathan, 11, 22, parrafo ‘sistemas irregulares, tales como ligas pri-
vadas”’ (Ed. Oakeshott, Oxford, s.d., pag. 154). Grundlinien der Philosophie
des Rechts (Ed. Hoffmeister, Hamburgo, 1967, pag. 265).

(3) F. ]. ConpE: “Sociologia de la sociologia”, en Rev. Estudios Poli-
ticos, num. 65, 1952,

(4) J. P. SARTRE: L’Idiot de la famille, vol, III, libro 1.2, III, B y C
(Ed. Paris, 1972, pags. 92 y 116-117). Sartre insiste una y otra vez sobre
esta idea; ver en loc, dict., pags. 238, 248 y 262. T

(5) Cfr. STEINBERG: Locke, Rousseau, and the Idea of Consent, Londres,
1978; en especial, caps. 4.° y 5.°. La conclusién a que se refiere el texto se
extrae explicitamente: “El énfasis de Rousseau sobre la unidad de interés
y voluntad precluye el tipo de voluntarismo... basado en el derecho de los-
individuos a perseguir sus propios intereses libremente haciéndose miembros
de asociaciones voluntarias... para promover [aquellos] intereses egoistas. El
voluntarismo de Rousseau quiere establecer una relacién directa entre el in-
dividino y la ley, sin la presencia intermedia de sociedades parciales, expresién
de los intereses egoistas y contrapuestos de los individuos, fuente de des-
unién en el Estado” (loc. cit., pag. 109).
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dias —salvado el supuesto de las meras divisiones territoriales como
procedimiento técnico para el mejor ejercicio del poder central— es
claramente nociva; las asociaciones son, por lo menos, innecesarias
y pueden, ademads, ser peligrosas; “por ello importa... que no haya
sociedad parcial dentro del Estado”, y que se reprima la tendencia del
ciudadano a coaligarse con otros porque, tolerada o fomentada, “se
forman los proyectos peligrosos para la comunidad..., se crean los
enemigos publicos mds temibles”, porque “al crearse una corpora-
cidén... no se crea sino un enemigo publico” (6).

Aunque podrian traerse a colacidn otros ejemplos igualmente sig-
nificativos (7), el cldsico y mas conocido es la consideracién como
atentatorias a la libertad, y consiguientemente la abolicién y la prohi-
bicién formal, “bajo cualquier pretexto y de cualquier forma”, de
toda agrupacién o reunidn, y de todo acuerdo o deliberacién, de per-
sonas del mismo estado o profesién —incluidos “los obreros y oficia-
les de cualquier arte”— para la defensa “de sus pretendidos intereses

(6) Las referencias, respectivamente, de ROUSSEAU: Contrat social, 11, II1
(Ed. B. de Jouvenel, Ginebra, 1947, pdg. 213); de SIEYES: Qu’est-ce que le
Tiers état?, VI (Ed. R. Zapperi, Ginebra, 1970, pag. 206), v de R. SaINT-
ETIENNE: Considerations sur les intéréts du Tiers état (en C. B. A. BEHERENS:
The Ancien Régime, Londres, 1967, pdg. 179). La imputacién de Burke a los
revolucionarios franceses fue justamente la de que intentaban “refundir toda
especi= de ciudadanos en una masa homogénea’” (Reflections on the Revolu-
tion in France, Ed. R. Kirk, Chicago, 1955, pdg. 262). Todavia Durkheim
habla de la masa desorganizada de individuos como contrapunto del Estado
(Le suicide, Paris, 1930, pag. 448), por supuesto, en sentido critico, puesto
que Durkheim pensaba que “donde el Estado es el tnico medio de vida
comunitaria *de los individuos, éstos inevitablemente pierden contactos, se
separan y la sociedad se desintegra., Una nacién puede mantenerse sélo si
entre el Estado y el individuo se intercalan series completas de grupos se-
cundarios...” (De la division -du travail social, reimpr. Paris, 1960; Durkheim
se proponfa —y no llevé a cabo el estudio— analizar en profundidad las
asociaciones de ocupacién, segin anuncié en el prélogo a la 2.2 ed., pdg. 1, de
De la Division...).

(7) En general, se ha dicho, la Revolucién francesa instauré ‘“una nocién
individualista absoluta... no hay sino una yuxtaposicion de hombres teérica-
mente iguales en derechos... cuyo aislamiento... sucede a las estructuras or-
gdnicas comunitarias, corporativas y jerarquizadas del Antiguo régimen”
(H. MEtHiviER: La fin de I’Ancien Régime, Paris, 1970, pdg. 126). La in-
fluencia decisiva, sin embargo, en este orden de ideas fue, desde luego, la de
Rousseau; del Contrato soctal sélo hubo una edicién antes de 1789 tras la
primera de 1762; entre 1789 y 1799 se sucedieron hasta treinta y dos edi-
ciones; “se siente uno inclinado a pensar que fue la Revolucién la que
*hizo’ a Rousseau” (G. A. WILLIAMS: Artisans and Sans-culottes. Popular
Movements in France and Britain during the French Revolution, Londres,
1973, pdg. 33).
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comunes” que se contuvo en la Ley Le Chapelier (Francia, 1791) (8).
Esta norma —y las correlativas de otros paises; nuevas promulga-
ciones o aplicacién anacrénica de normas antiguas contra las agrupa-
ciones de oficiales y artesanos (9)—, si recta y derechamente se en-
caminaron, mirando hacia el pasado, a suprimir los gremios y corpo-
raciones del Antiguo Régimen, para lo que la Ley Le Chapelier tuvo
el antecedente proximo del tan breve tiempo en vigor Edicto de Tur-
got (10), tuvieron como efecto hacia el futuro impedir o dificultar la
formacién y el funcionamiento de sindicatos, aunque es dudoso que
esta ultima fuera su idea matriz, ni que claramente se viera que tal
habia de ser su consecuencia (11); retrasando, por tanto, la aparicién

(8) Su texto en ]J. MONTREUIL: Histoire du mouvement ouvrier en France,
Paris, 1946, pdgs. 44-45: traduccién de sus preceptos bdsicos en L. E. DE
LA VILLA: Materiales para el estudio del Sindicato, Madrid, 1979, pdg. 13.
La prohibicién se reiteré por el Consulado, en la Ley del 22 Germinal,
afio XI (12 de abril de 1803), que, por cierto, restablecié también la escla-
vitud en las colonias por Ley del 30 Floreal, afio X (20 de mayo de 1802);
ver A. SOBOUL: Le Directotre et le Consulat, Paris, 1967, pags. 102, 111 y 116;
J. C. JAVILLIER: Les conflits du travail, Paris, 1976, pdgs. 27-28; H, METHI-
VIER: L’Ancien Régime, cit., pag. 115.

(9) Asi en Espafa, en 1841-1842, se recordé la vigencia (y se intenté
usar de ella —en vano, dicho sea de paso— para disolver la Asociacién de
Tejedores creada en 1840 al amparo de la Real Orden de 28 febrero 1939)
de las Leyes XII y XIII, tit XII, libro XII de la Novisima Recopilacién (Cddigos
Esparioles, Madrid, 1850, t. 10, pdgs. 32-33), que recogian normas dictadas
en 1456 y 1552, respectivamente, con precedentes ain mds antiguos (asi,
Partidas, Partida V, tit. VII, Ley II, sobre “los cotos e las posturas que ponen
los mercaderes entre si, faziendo posturas e cofradias”, prohibiéndolos si no
cuentan con autorizacién del Rey); la pragmadtica de 1552, de Carlos I, era
especialmente terminante: “Mandamos, que las cofradias, que hay en estos
reynos, de oficiales se deshagan, y no las haya de aqui en adelante... y que
a titulo de los tales oficios no se puedan ayuntar, ni hacer cabildo ni ayun-
tamiento’” (ver sobre este tema A. ELORzA: “Los origenes del asociacionismo
obrero en Espaia”, en Revista de Trabajo, nums, 4-42, vol. II, 1973; en la
pdgina 351, el texto de la R, O. circular citada, que autoriza la constitucién
de “corporaciones cuyo instituto sea el auxiliarse [los socios] mutuamente
en sus desgracias, enfermedades, etc...””; de hecho, lo que se constituyeron
fueron sindicatos, como informa y documenta Elorza).

(10) Me refiero al Edicto portant suppression des jurandes, por antono-
masia El Edicto [de entre los varios] de Turgot; ver sobre el mismo M. ALON-
so OLEA: Apunte sobre las formas de trabajo en Turgot y la comparacion al
respecto entre éste y Adam Smith hecha por Dupont de Nemours. Con un
Apéndice sobre la duracion de los aprendizajes, en *“Anales del Cunef”,
Madrid, Curso 1979-1980; vy en Estudios en memoria de Otto Kahan-Freund,
Heidelberg, 1980.

(11) Para G. LerFraNc, fue precisamente la prohibicién de las asocia-
ciones de trabajadores, que habian comenzado a constituirse, la razén por
la que se voté la Ley Le Chapelier (Le Syndicalisme en France, 7.2 ed., Parfs,
1971, pdg. 8); y para G. A. WILLIAMS, las insurrecciones populares contra la
Convencién (Artisans..., cit.,, pags. 28-29).
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de las normas paccionadas sobre la relacién de trabajo que sélo se
sostienen precariamente, si llegan a surgir, en cuanto emanadas de c¢o-
ligaciones prohibidas cuyas actividades son formalmente ilicitas, su-
jetas ambas en consecuencia a decisiones publicas represivas.

Intimamente ligado a esta concepcién politica estd el individua-
lismo juridico, que consagrd, en la codificacién de los derechos na-
cionales (en el Continente; en los paises de Common Law su influencia
fue, si cabe, mds enérgica, aunque se manifestara por otras vias), el
llamado “dogma’” de la autonomia de la voluntad y, consiguiente-
mente, la abstencién normativa, especialmente en materia contractual,
entendiendo por tal —aparte de la eliminacién de trabas estamen-
tales o corporativas en la contratacidn, lo que, a su vez, pudo ser
un factor mds coadyuvante del desarrollo industrial— la facultad
tedrica o formal de las partes de fijar por si mismas el contenido
de sus relaciones.

La regla de la “autonomia de la voluntad... esencia misma del
Cdédigo” [de Napoleén] (12) y la libertad contractual consustancial
a ella reposaban, a su vez, sobre el principio de igualdad formal
ante la ley, rechazando explicitamente el de igualdad material: “las
circunstancias por las que los ciudadanos difieren estin mds alld del
cardcter de ciudadano”; “las desigualdades de propiedad y de in-
dustria son como las desigualdades de edad, de sexo...”; ‘la natu-
raleza hace a los fuertes y a los débiles...; habra entre los hombres
desigualdades de trabajo..., de consumo, de goce” (13). Las fuentes
proximas del liberalismo juridico, sin embargo, quizd sean mucho
mas prosaicas, hallandose en la doctrina econémica que seguidamen-
te se analiza.

La linea de pensamiento econdémico estd representada por la con-
viccién sobre la existencia de leyes econdmicas que prestan a la

(12) A. ]. ARNAUD: Les origines doctrinales du Code civil frangais, Pa-
ris, 1969, pdg. 198.

(13) SIEYES, respectivamente, en Qu’est-ce que le Tiers état? y en Re-
connaissance et exposition raisonnée des droits de 'homme et du citoyen,
paginas 50 y 209, de la Ed. Zapperi. La referencia a SIEYES es especialmente
pertinente porque, como es sabido, su influencia en la formulacién de los
Derechos del hombre y del ciudadano fue decisiva. Sobre la prolongacién de
estas ideas en época muy posterior, A. JUTGLAR: “Actitudes conservadoras
ante la realidad obrera en la etapa de la Restauracién”, en Revista de Tra-
bajo, nim. 25, 1969.
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realidad aquel tipo de orden subyacente natural que, si observado
y no interferido, no puede dejar de producir sus efectos también
naturales, que como tales deben ser aceptados. Tales leyes juegan,
desde luego, sobre el trabajo; éste, aun elevado a réalidad social
paradigmadtica a través de cuya divisién avanza un desarrollo eco-
némico que cala en todas las capas de la sociedad (14), no por ello
deja de estar gobernado por las “manos invisibles” (15) ni deja de
ser o de comportarse como una mercancia mas que, en el modelo
mecanicista de Ricardo y de Malthus, de influencia tan profunda
y duradera, se demanda y se ofrece, con su precio natural y su precio
de mercado, y con la tendencia general de éste a igualarse con aquél,
siendo su precio natural el necesario para que el trabajador pueda
subsistir y mantener su especie sin aumento ni disminucién; el fisi-
camente necesario, cuando menos de nuevo en Ricardo, para no dejar
de existir individualmente; el socialmente preciso, en Malthus ahora,
para contener ficticamente el crecimiento geométrico de la poblacién.

Por supuesto, en otros economistas cldsicos, sefialadamente en
Adam Smith -—aparte de que éste en alguna ocasién declare expre-
samente que “los modos de la subsistencia no son la causa, sino la
consecuencia de las diferencias de salarios” (16)—, el nivel mismo de
subsistencia es “psicolégico” y no fijo o, con sus palabras, “muy va-
riable seguin las circunstancias, mas amplio en una sociedad que
avanza hacia la abundancia que en una estancada... o que retrocede”,
con lo que “la subsistencia del trabajador... precio real del trabajo”,
y en consecuencia sus remuneraciones, no estdn sujetos a ninguna
“ley de hierro” que los mantenga constantes (17). Alin mds, en el
propio Smith la tendencia histérica constante -——constatacién muy
propia de un tedrico del desarrollo econémico y social como fue

(14) Sobre los precedentes de Smith en Locke y Hume y sobre la re-
flexign filoséfica de Hegel, asi como el ambiente en el que surge el tema,
he escrito con alguna amplitud en mi Alienacidn, cit,, especialmente capi-
tulo I, D y 3.C; sobre la divisién del trabajo, especialmente en mi “Divisién
del trabajo y alienacién en “La riqueza de las naciones”, en Hacienda Publica
Espariola, nim. 54, 1978.

(15) Wealth of Nations; el pasaje esencial, en 4.°, II (Ed. W. B. Todd,
Glasgow, 1976, vol. I, pdgs. 454-456).

(16) Wealth of Nations, 1.°, VIII (Ed. cit., vol. I, pdg. 93).

(17) Wealth of Nations, 1°, V (Ed. cit., vol, I, pdg. 53); en el mismo
sentide, 1.°, VII (pdgs. 72 y 80), y ejemplos bien concretos de lo que en
cuanto a subsistencias son “las reglas de la decencia” y “la costumbre del
pafs” —frente a “lo indispensable para el mantenimiento de la vida”—
en 5.I1j (Ed. cit., vol. TI, pdgs. 869 y sigs.).
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Adam Smith, lo que en parte explica su renovada actualidad— es
que este nivel suba y con él los salarios, lo que por lo demds, piensa
Smith, es sumamente beneficioso al crear alicientes para el trabajo,
porque éste, “como toda cualidad humana, mejora en proporcién al
estimulo que recibe” (18), y con ellos, con los alicientes, para reforzar
e incrementar el valor de “la propiedad que cada hombre tiene sobre
su propio trabajo... origen de toda otra propiedad y, por ello, la mds
sagrada e inviolable” (19).

Adam Smith aparte —en esta materia como en tantas otras; como
figura germinal que es, a partir de la cual cabian varios desarrollos,
de los que se optd por uno y no, por cierto, por el mas acorde con
su optimismo innato y con su preocupacién evidente por la situacién
de los trabajadores—, el “fondo de salarios” fijo, “la teoria de los
salarios de subsistencia, cociente de un dividendo dado, sblo variable
al variar el divisor, esto es, el nimero de trabajadores, con el limite
natural de su sobrevivencia como especie, aparece doquiera en los
clasicos” (20), probablemente bajo una doble influencia, la directa
de Ricardo y de Malthus de un lado, y de otro, la mds difusa y
antigua de que sélo la estrechez y la necesidad generaba en las “clases
laboriosas” incentivos bastantes para trabajar y que, por tanto, éstas
habian de ser mantenidas en la pobreza para que fueran industriosas,
“como todo el que no sea un idiota sabe”, segiin un muy citado
pasaje de Arthur Young (21), probablemente inspirado, como el de
muchos de sus contempordneos, por la contemplacidén superficial de
personas con ritmos de vida naturales o pre-industriales rotos -—y
rotos al tiempo los sistemas asistenciales de ayuda mutua y, segin

(18) Wealth of Nations, 1.2, VIII (Ed. cit,, vol. 1, pags. 99-100).

(19) Wealth of Nations, 1.°, X.c (Ed. cit., vol, I, pdg. 138).

(20) D. P. O'BrieN: The Classical Economists, Oxford, 1975, pag. 116;
por eso, por ejemplo, en los debates sobre proteccionismo y libre cambio,
aunque se prestd alguna atencién a los problemas de desempleo de los tra-
bajadores nacionales parados por la importacién y consiguiente cesacién o
reduccién de la produccién de un articulo, el tema de los salarios fue poco
debatido porque “tendiendo en cualquier caso hacia [los de la] subsistencia
se verfan poco afectados” (loc. cit.,, pags. 179-180); sobre Smith como ted-
rico del desarrollo econémico, loc. cit., cap. 8, The Classical Theory of Growth
and Development.

(21) Eastern Tour (1771); tomo la cita de A. W, CoaTs: Changing
Attitudes to Labour in the Mid-Eighteenth Century, en M. W. Flinn y
T. C. Smout, eds., Essays in Social History, Oxford Univ., 1974, pidg. 96;
en esle ensayo puede estudiarse la polémica pre-cldsica sobre salarios bajos
o altos que desembocé “en la doctrina del salario alto de La riqueza de las
naciones” (loc. cit., pags. 87 y 91).
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una interpretacién, el sistema de deberes acostumbrados que para
con sus dependientes tenfa el sefior de explotaciones agrarias (22)—
e indecisas como su era misma, si es que no imposibilitadas, para
decisiones lucidas en cuanto a una inversién razonable, humana y no
degradante del poco o mucho tiempo libre; no puedo extenderme
aqui sobre la naturaleza de este ultimo problema, que en gran me-
dida, aunque a otros niveles, sigue siendo nuestro.

Las leyes econdmicas en general —las “manos invisibles”™ de las
que hablara también Adam Smith (23)—, y en particular las que se
refieren al trabajo, operan con, sin y contra la voluntad de los hom-
bres, o mds bien las decisiones miltiples de éstos llevan a un resul-
tado objetivo en el que justamente la ley muestra su virtualidad.
En cualquier caso, el intento de controlarlas, aparte de probablemente
inutil, es contraproducente; bien, en vena optimista, ‘“éstas son las
leyes [econdémicas] a través de las cuales se consigue la felicidad del
mayor numero...; nunca deben ser controladas mediante interfe-
rencia de la legislacién” (24); o bien, en vena frustrada de pesimismo,
“llegamos a la conclusién de no interferir en ningin respecto, aban-
donando a cada hombre su propia decisién libre..., sin remover la

(22) Para esta posicion, F. TONNIES: Einfiihrung in die Soziologie, edi-
ciéon R. Heberle, Stuttgart, 1975, § 42; también en sustancia GIERKE: Die
Wurzeln des Dienstvertrages, en “Festschrift fiir Brunner”, Munich-Leipzig,
1914; quizd por ello FicHTE pididé insistentemente a los “grandes terrate-
nientes” alemanes que no desistieran de sus obras asistenciales pese a la
“eliminacién de las relaciones de servidumbre’ (Discursos a la nacion ale-
mana, disc. 11, trad. M.® J. VARELA y L. AcosTta, Madrid, 1977, pags. 275-276).

(23) Wealth of Nations, 1V, II. La primera edicién de la Riqueza de
las naciones aparecid, como es sabido, en 1776 su éxito fue instantdneo, pu-
blicdndose hasta cuatro ediciones en vida de su autor y llegando a la octava
en 1796. En 1794 se publicé en Espafa la traduccién de J. Alonso Ortiz
(ver P. TEDDE DE LoRca: Adam Smith en la Historia, y R. S. SMITH: La
“Riqueza de las naciones” en Espania e Hispanoamérica, y en general, los
varios trabajos publicados con ocasién del CCL aniversario de su nacimiento
en Hacienda Piblica Espanola, nim. 23, 1973).

(24) RICARDO: Principles of Political Economy and Taxation, V (para
Ricardc y Malthus cité por las ediciones de Everyman’s, Londres, 1949 y
1952, respectivamente); es la del texto la interpretacién tradicional de lo
que Adam Smith quiso expresar en este célebre pasaje, porque lo que real-
mente quiso decir dista mucho de estar claro (ver P. A. SAMUELSON: Per-
sonal Freedoms and Economic Freedoms, en E. F. Cheit, Ed., The Business
Stablishment, Univ, de California, 1964, pdgs. 214 y sigs.; R. L. MEEK:
Introduccion a su ed. Precursors of Adam Smith. 1750-1775, Londres, 1973,
pdgina IX).
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responsabilidad en que las leyes de la Naturaleza le hacen incu-
rrir” (25).

Aun variamente entendida, la ‘“naturalidad” de las leyes eco-
némicas es, pues, un ingrediente esencial en la escuela econdmica
clasica, que sélo se diluyé muy lentamente (26), pese al escepticismo
de Hegel —por otro lado, muy influido en este respecto por Adam
Smith—, en cuanto a las mismas: “los intereses discrepantes de
productores y consumidores pueden entrar en colisién, y aunque
quizd su equilibrio puede obtenerse automiticamente, su ajuste
exige una regulacidon superior a la de las partes, conscientemente
hecha” (27). Con la economia cldsica, la naturalidad de sus leyes,
por lo menos la basada sobre el interés individual como motor ge-
nerador de la situacidn mejor, dominé el pensamiento econdémico
durante un periodo muy extenso, un siglo aproximadamente —mds
aun en la practica, al saltar a ella desde los libros—, dentro del cual
estdn comprendidos los desarrollos y los episodios bdsicos de la
Revolucién industrial (28). La misma doctrina del fondo de salarios,
a la que se ha hecho referencia, al partir erréneamente de la fijeza

(25} MaLTHUS: Essay on the Principle of Population, IV, V.

(26) El punto de inflexién esta probablemente en ]J. S. MILL, por quien
tanto en su Economia Politica como en su Autobiografia se distingue entre
“las leyes de la produccién de la riqueza, que son verdaderas leyes de la
Naturaleza..., y los modos de su distribucién, que, con ciertas condiciones,
dependen de la voluntad humana' (la cita es de Autobiography, pags. 246-
247, en la que, por cierto, el cambio se atribuye a la lectura “de las especu-
laciones de los sansimonianos” en la Introduccion de W, L. COURTNEY a
la ed. Londres, 190, de J. S. MiLL: On Liberty, pag. XIX). En el mismo
plano hay que colocar las reservas de Mill en cuanto a la doctrina del “fondo
de salarios” y su admisién paladina de que la accién sindical influia sobre
el nivel de salarios (ver W, HamisH FRrRASER: Trade Unions and Society.
The Struggle for Acceptance, 1850-1880, Londres, 1974, pdgs. 168-170 y 177-
179, y en general todo el cap. 7.°). Asimismo, respecto de J. S. Mill y su
abandono de la doctrina del fondo de salarios y los origenes de ésta,
D. WINCH: The Emergence of Economics as a Science, en C, M. Cipolla, ed.,
“The Industrial Revolution, 1700-1914", Nueva York, 1976, pdgs. 534-537).
Por cierto, que estos elementos voluntaristas introducidos por J. S. Mill,
separdndose abiertamente de Ricardo, fueron repetidamente criticados por
Marx (ver Z. A. JorDAN: Karl Marx: Economy, Class, and Social Revolution,
Londres, 1971, pdg. 312).

(27) Filosofia del Derecho, §§ 236 y 290.

(28) La “era” de la Economia cldsica puede situarse entre 1776 (1.> ed. de
la Rigueza de las naciones) y 1871 (en que publica S. JEVONs su Theory of
Political Economy, arranque del marginalismo); en 1863 y 1874, por otro
lado, se publican las obras de J. E. Cairnes y H. Fawvett, ultimas “cldsicas”
generales. Ver D. P. O’BRIEN: The Classical Economists, cit., cap. l.°.
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del fondo “vino a contemplar los niveles salariales como regulados
por una ley natural, independiente de la voluntad de ambas par-
tes” (29).

Esta posicién de los economistas clasicos, en gran medida anti-
cipada por los fisidcratas, como anticiparon tantas otras (30), y en la
que probablemente ambos son tributarios de las doctrinas del dere-
cho natural secularizado por Grocio (31), y en la que en el fondo,
unida a ingredientes evolucionistas y extrapolando para el futuro sus
versiones pesimista y mecanicista, reposa también la interpretacién
marxista mas autorizada y mas fiel a sus fuentes, del llamado sistema
capitalista, porque, no obstante la critica que Marx hizo de Ricardo,
su argumentacién es bdsicamente ricardiana (32); esta posicién, digo,
tendié a su vez a revestirse con el manto juridico venerable o “dog-
mitico” de la autonomia de la voluntad individual, que tan bien se
correspondia tanto con sus origenes tltimos en la historia de las ideas
como con la naturalidad alcanzada por el juego de las miriadas de
decisiones libres, y consiguientemente a dificultar o impedir la apa-
ricién de normas juridicas estatales para la regulacién del trabajo
y de la economia en general —salvo que se limitaran, en frase de

(29) A. TOYNBEE: Lectures on the Industrial Revolution, Ed. A. }. Toyn-
bee, Boston, 1960, pdg. 92.

(30) Como es sabido, la misma frase laissez faire, laissez passer es de
Dupont de Nemours, discipulo de Quesnay y de Turgot (ver H. METHIVIER:
Le siécle de Lowis XIII, Paris, 1967, pags. 97-102). Ver el precioso ensayc
de M. Garcfa PELAYO: *“La teoria social de la fisiocracia”, en Moneda y
Crédito, nim. 31, 1949; los fisidcratas también pensaron, en pasaje de Ques-
nay, que “la divisién de las sociedades en diferentes 6rdenes de ciudadanos...
destruye el interés general de la nacién” (en Garcia PELAYO, loc, cit., pag. 34);
y en pasaje de Turgot, “que el salario del obrero se ajusta a lo que es nece-
sario para atender a su subsistencia” (Reflexiones, VI, XVI y XCIX; en
L cualifica su tesis con la afirmacién de que ‘“un hombre mds hdbil, mds
vigoroso o mds sobrio... puede ganar algo mds de lo preciso para su sub-
sistencia”, ed. cit., pdgs. 122, 127, 146 y 180).

(31) Sobre esta influencia, D. P. O’BRIEN: The Classical..., cit., pags. 21-
29, y bibliografia que cita en pdgs. 50-51. Sobre Grocio, a este respecto,
M. ALONsO OLEA: De la servidumbre al contrato de trabajo, Madrid, 1979,
capitulo VI.

(32) Capital, lib. 1, en especial cap. XVII; cfr. SCHUMPETER: Capitalism,
Socialism and Democracy, Nueva York, pdgs. 23 y sigs.; la idea segiin la
cual “estas mismas leyes... [las “leyes naturales de la produccién capitalis-
ta”...] operan con necesidad férrea hacia resultados inevitables” figura en
el Prologo de MaRrX a la primera edicién del Capital. En cambio, de la critica
a Malthus surgié una versién de optimismo sorprendente en cuanto a los
problemas demogrificos; ver al respecto J. PRADOS ARRARTE: La poblacion,
Madrid, 1971, pdgs. 78-80.
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Quesnay, a “la declaracién de las leyes naturales constitutivas de
un orden que, evidentemente, es el mds beneficioso posible para
los hombres constituidos en sociedad” (33)—, aparte de contribuir
a reforzar la ideologia contraria y cerradamente opuesta a las aso-
ciaciones profesionales de trabajadores, dejando inédito el tema de
las asociaciones de empresarios, respecto de los cuales la coligacién
es y era, en frase de Adam Smith —la constatacién aparece también
en Saint Simon (34)—, “el estado natural de las cosas” (35), pese a
que Adam Smith participara, desde luego, por las razones que expone
con detalle, de las opiniones contrarias a la existencia de las cor-
poraciones (36).

De nuevo en la anticipacién de los fisidcratas, el predmbulo del
tan conocido Edicto de Turgot es con toda seguridad la exposicién
a la vez mas completa y concisa de las razones que aconsejaban la
abolicién de los gremios (37), las mismas que, ya desaparecidos aqué-
llos, pero utilizando su misma fraseologia de libertad de trabajo, sir-
vieron para oponerse a la creacién futura de sindicatos. El propio
Edicto tanto para el pasado suprime “todos los cuerpos y comunida-
des de mercaderes y artesanos” (art. I) como para el futuro prohibe
“a todos los maestros, oficiales, obreros y aprendices... formar nin-
guna asociacidn ni asamblea entre ellos bajo ningin pretexto” (ar-
ticulo XIV).

Téngase en cuenta, para concluir, que la actitud misma de los

(33) En Garcfa PerLayo: La teoria social de la Fisiocracia, cit., pag. 39,
se recogen expresiones similares de Dupont de Nemours y Mercier de la
Rivieére.

(34) L’Industrie, vol. 1II, 2.* parte (1818); en la ed. de G. Gurvith,
Qeuvres..., cit,, pdg. 90.

(35) Wealth of Nations, 1, VII, ed. cit,, vol. I, pdgs. 59-61; Smith se
refiere aqui a la ‘“tdcita pero constante y uniforme combinacién para no
subir los salarios”, que nos es tan habitual como el aire que respiramos;
resalta ademds cémo no existen leyes contra las mismas, frente a las muy
severas y severamente aplicadas contra las “combinaciones” de trabajadores.

(36) Wealth of Nations, X, I, 2.2, especialmente ed. cit., pdgs. 117-118;
en pdg. 117, por ejemplo, “la tesis de que las corporaciones son necesarias
para el mejor gobierno de la profesion u oficio carece de todo fundamento”.

(37) Edit du Roi portant suppression des jurandes, en Oeuvres de...,
edicién Paris, 1844, vol. II, pdgs. 302-316; las pdginas 302 a 311 estin ocu-
padas por el preambulo. El celebérrimo edicto fue aprobado en febrero
de 1776. En el mismo volumen puede consultarse la Memoria de Turgot al
Rey justificando el Edicto (pdgs. 247-249) y las actas del Lit de justice del
Parlamento de Paris para el registro del Edicto, junto con otros, entre ellos
el de la abolicién de las corveas (pdgs. 323-339).
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economistas clasicos, salvo la de Ricardo quizd, reaccionaba contra
el mercantilismo y sus excesos intervencionistas, en favor de los co-
merciantes —de la ‘“nacidn de mercaderes”, en el conocido pasaje
de Adam Smith— y en general fue mds pragmaitica que dogmatica;
no es infrecuente encontrar en ellos exposiciones en defensa de las
Leyes de fdbricas, o de la regulacién del trabajo infantil o de la pro-
hibicién del truck, y si lo es —aqui es Senior la excepcién—, hallar
ataques frontales contra los sindicatos incipientes (38). Su talante
general fue, sin embargo, anti-intervencionista, pese a sus ocasionales
desviaciones del laissez faire; mucho mas lo fue el de sus vulgariza-
dores y epigonos, aun el de los primeros y de mds fuste, Burke por
ejemplo, en sus violentas diatribas contra las atemperaciones de “las
leyes del comercio, que son las leyes de la naturaleza y, por tanto,
las leyes de Dios” (39). La mezcla de pragmatismo y dogmatismo es
casi tipica también de las doctrinas utilitarias de Bentham y de sus
numerosos seguidores, cuyo llamamiento al interés “ilustrado” de
cada individuo como mejor medio para conseguir la felicidad de los
mas no fue obsticulo para que en mas de una ocasién —la creacién
de los inspectores de trabajo es un buen ejemplo— se hallaran so-
portando posiciones de clara intervencién del Estado (40).

Las doctrinas del laissez faire y de la libre concurrencia regula-
dora del mercado se reforzardn aun.

Me detengo en la traida a los problemas que nos ocupan de Dar-
win y del evolucionismo en general, en la elaboracién sin solidez de
una ‘“‘sociologia” o, si se quiere, de una mala sociologia con una buena
biologia, obra, entre otros, de Spencer y de Summer, y obra a la que
Darwin no habria sido del todo ajeno o que, al menos, “Darwin
hubiera contemplado sin escandalizarse” (41).

(38) En general, sobre este tema, el cap. 10 de D. P. O'BRIEN: The
Classical. .., cit,, y la bibliografia que aporta y comenta en pdgs. 296-298,

(39) Thoughts and Details on Scarcity, 1797; cit. por D. WINCH: The
Emergence of Economics..., cit,, pag. 533.

{40) Ver J. Hart: Nineteenth-century Social Reform, en M. W, FLINN
y T. C. SMouT: Essays..., cit,

(41) Asi, en alguna medida, el “darwinismo social” es verdaderamente
darwiniano, aunque Darwin no fuera explicito al respecto y haya de ser
explorado en su correspondencia; ver M. Rose: Sociobiology: Sense or non-
sense?, Dordrecht, 1979, pdgs. 53-54 y 81.

0
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En sustancia, la “lucha por la existencia que inevitablemente
resulta de la velocidad con que tienden a multiplicarse todos los
seres orgdnicos”, de que hablara Darwin (42), quiso ser trasplantada
desde las especies animales a la humana, pintindose las realidades
sociales y econdmicas, la demografia incluida, como una lucha natu-
ral por la sobrevivencia en la que triunfa el mas fuerte y con 1a que,
de nuevo, la interferencia y el intento de alivio resultan inxtiles cuando
menos, si no perjudiciales, como opuestos a un progreso solo alcan-
zable, a través de la eliminacién de los menos aptos, en la depuracién
“natural” bioldgica de la especie humana, concebida como una forma
particular del proceso general selectivo que preside la evolucién de
las especies en la biosfera (43).

(42) Origin of Species, cap. III, ed. Londres, 1947, pdg. 68. La influen-
cia de Malthus sobre Darwin es notoria precisamente en este tema; en el
pasaje citado se habla de “la doctrina de Malthus aplicada... a la totalidad
de los reinos vegetal y animal”. Curiosamente, la expresién “sobrevivencia
de los mds aptos” (survival of the fittest) es de Spencer, y Darwin se refiere
a ella con aprobacién como *“mds segura y algunas veces igualmente con-
veniente” que la suya propia, “seleccién natural” (natural selection), aunque,
en definitiva, prefiere ésta (loc. cit., pig. 67). Ambas referencias, la de Mal-
thus y la de Spencer, figuran en la 6.2 ed. (1882), muy revisada por Darwin
como las mds de las anteriores a partir de la primera (1852), en la que ignoro
si figuraban ya.

(43) H. SPENCER: Social Statics, Londres, 1850; The Principles of Bio-
logy, Londres, 1864, y The Principles of Sociology, Nueva York, 1896;
W. G. SUMMER: Earth Hunger y otros ensayos: The Challenge of Facts y
otros ensayos, Yale, Univ. Press, 1913, 1914; T. DoBzHANSKY: The Biological
Basis of Human Freedom, Columbia Univ., 1956, pdg. 59. De Spencer dijo
Durkheim que su “voluminosa sociologia... no tiene por fin sino mostrar
que la ley de evolucién universal se aplica a las sociedades” (Les régles de
la méthode sociologique, 2.* ed., reimpresién Paris, 1956, pig. 1), aunque el
propio Durkheim no estd por completo libre de este tipo de influencias, que
aparecen con frecuencia en su terminologia: “drbol genealégico de los tipos
sociales”, “especies sociales” generatrices y generadas; ‘‘generacién por ger-
minacién” de una sociedad; “hay especies sociales por la misma razén que
hay especies bioldgicas”, etc. (loc. cit., pdgs. 85 y sigs.). Sobre la ‘“extrapola-
cién del darwinismo” ver J. L, PINILLOS: “Fuerza y razén en la convivencia
humana”, en Revista de Occidente, junio 1964; R. HOFSTADTER: Soctal dar-
winism in American Thought, Boston, 1955. Téngase en cuenta que el pro-
gresismo de Spencer era, en realidad, una defensa del status quo agudamente
individualista —posicién que aun se radicaliza mds en Summer— distinto
enteramente del de Agusto Comte (ver T. B. BoTrtoMORE: Critics of Society,
Nueva York, 1968, pdgs. 8-10, 20-21 y 33; L. SuAREZ FERNANDEz: Grandes
concepciones..., cit. infra, nota 53, pdg. 159). Por otro lado, téngase en cuenta
también que el radicalismo evolucionista de Spencer parece hoy abandonado
por completo (J. B. McKEgE: Introduction to Sociology, Nueva York, 1968,
paginas 29 y 78), en el sentido de que en las sociedades modernas la selec-
cién evolutiva, supuesto que exista, “no tiene nada de natural en el sentido
darwiniano de la expresién”, aunque no se excluye ni que en el pasado
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El mismo caricter ineluctable de la evolucién que preside la in-
terpretacién marxista de la historia en un mucho reposa sobre
Darwin trasplantado a la Economia (la lucha de clases “es a la His-
toria lo que la teoria de Darwin ha sido a la Biologia”, en frase de
Engels; la obra de Darwin “contiene los fundamentos naturales de
nuestras concepciones”, en expresién de Marx) (44), y a la postre,
sobre la concepcién de que la evolucién histérica en general y la
econdémica en particular estd sujeta a leyes independientes del arbitrio
de los hombres y que se imponen a la voluntad y al conocimiento hu-
manos; a los que sélo toca penetrar hicidamente en sus arcanos, pero

remoto los rasgos culturales ‘“‘debieron ejercer su presién sobre la evolucidn
genética” ni que, grificamente dicho, “todo ser viviente es también un fdsil”
que “lleva consigo, hasta en la estructura microscépica de sus proteinas, las
trazas y los estigmas de su ascendencia”, lo que en el caso del hombre
implica, en sus fases primeras, la incorporacién a la evolucién fisica, gené-
tica, de las influencias de la evolucién cultural (J. MoNoOD: Le hasard et la
necessité, Paris, 1970, pdgs. 177-179), con lo que verdaderamente la historia
serfa una dimensién ontolégica del hombre en un sentido mucho mds radical
que el que acostumbradamente se quiere expresar cuando se dice del hombre
que es un ser histérico, Se enlaza este tema con el muy complejo de si la
ontogenia del hombre recapitula su filogenia y con el de la posible similitud
del embrién actual con el fésil “remoto”: cfr. M. RuUse: Sociobiology...,
citado, pdg. 164.

(44) La cita de Engels es del prélogo a la edicién de 1888 del Mani-
fiesto, Ed. H. Laski, Londres, 1954, p4g. 116; la idea debia ser cara a Engels,
porque ya la habia expuesto en el discurso finebre de Marx (su texto, en
E. FROMM: Marx’s Concept of Man, Nueva York, 1961, pdgs. 258-260) y
volvié sobre ella en Ludwig Feuerbach, ed. 1941, pags. 54-55 (cfr. J. MCLEIsH:
The Theory of Social Change, Londres, 1969, pigs. 4-5; para McLeish, “el
desarrollo social es tratado [por Marx y Engels] como estrictamente andlogo
a la evolucién natural”, pdg. 81). También Marx dijo concebir “el desarrolio
de la formacion econdmica de la sociedad como un proceso historico natural
[que] no puede hacer al individuo responsable de la existencia de relaciones
de que él es socialmente criatura’” (Prdlogo a la primera edicién de El Capital,
en A. Gorz: Historia y enajenacion, Méjico, 1969, pdg. 67; en esta cita, las
cursivas); la referencia del texto sobre la obra de Darwin como fundamento
de las concepciones de Marx, en carta a Engels, de 19 de diciembre de 1860
(en M. RUBEL: Chronologie de Marx, pag. CXI, Oeuvres, cit. infra); proba-
blemente supone un cambio importante de Marx bajo la presién de Darwin,
pues se compagina mal con su idea primera de la autogeneracién del hombre
y de la especie humana y su creencia biolégica en la generacién espontdnea
(ver Bosquejo de una critica de la Economia Politica (1844), parte de los
Manuscritos; en Qeuvres, vol. II, Ed. M. Rubel, Paris, 1968, pdgs. 88-90, y
el propio M. RuBkgL, loc. cit,, notas y variantes, pag. 1615). En general, la
doctrina marxista sobre el cambio social tiende a ser considerada como una
variante de las evolucionistas (cfr. W. E. MooRg, voz “Cambio social”’, en la
Enciclopedia Internacional de Ciencias Sociales, vol. 2 de la ed. espaiiola,
Madrid, 1974). Ver también, sobre el “naturalismo” de Marx, J. VERICAT:
Ciencia, historia y sociedad, Madrid, 1975, pdgs. 47-48, 58 y 127-128,
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no pretender intdtilmente modificarlos, lo que explica, por otro lado,
su preferencia por la “‘naturalidad” de la doctrina ricardiana sobre las
rentas de trabajo.

Se llegarfa asi, a la postre, a una concepcién de las conductas
econdémicas como genéticamente condicionadas, base unica sobre la
que puede operar una seleccién natural —dejando a un lado ahora
la posibilidad que se entrevé de manipulacién genética del hombre
sobre s{ mismo—, y a la renuncia a la accidn ética, cultural y técnica
sobre el hombre y sobre su medio. Antropologia y sociologia se
reducirian asf a la biologia en su versién de sociobiologia, cuya pre-
tensién es precisamente ésta: “la conducta humana, y en concreto
la conducta social, es en esencia una funcién de los genes” (45); la
historia del hombre es una historia natural. Darwin sirve asi no sélo
para “descubrir y explicar la emergencia continua de novedad” (46)
a través de mutaciones genéticas, sino también para que su descubri-
miento y explicacién tengan validez dogmatica.

Asi pues, la idea de la seleccién natural de las especies, la huma-
na incluida, muy generalizada antes de Darwin (47) y parte del am-
biente cultural de la época en que este investiga, adquiere en las
extrapolaciones que de Darwin se hacen un pretendido tinte cienti-
fico, fruto de un enfoque primero y primitivo del cambio social en
general en forma evolucionista, que serfa después superado por el “fun-
cionalismo estructural” hasta que éste, a su vez, fuera trascendido
por un “neo-evolucionismo” sumamente matizado, muy alejado del

(45) M. Ruse: Sociobiology, cit.,, pdg. 127; la pretensién opuesta es
la de la conducta humana condicionada culturalmente, e histéricamente por
tanto (loc. y pag. cits.).

(46) Sobre este punto especialmente D. ]J. BOORSTIN: The Republic of
Technology, Nueva York, 1978, pdgs. 18-19.

(47) Rousseau, por ejemplo, habia hablado un siglo antes de “lasnatura-
leza... que... hace fuertes y robustos a los hombres bien constituidos y hace
perecer a todos los demds” (Discours sur l'origine de l'inégalité, Ed. J. Ro-
ger, Paris, 1971, pdg. 164). En las Social Statics de SPENCER (1850) se en-
cuentra ya una clara formulacién del darwinismo social; Darwin —al que
Spencer defendié calurosamente— dio “un mecanismo satisfactorio a la evo-
lucién orgdnica”, que inmediatamente se aprecié por Spencer como apoyo de
sus teorfas sociales. Ver sobre Spencer y Summer las entradas correspon-
dientes en el volumen 10 de Enciclopedia Internacional de las Ciencias
Sociales, ed. Madrid, 1977; la cita es de pdg. 146. De Summer se dice, por
cierto, que ‘“defendié invariablemente [como economista] el individualismo
y el laissez faire, y con igual insistencia condené la regulacién (interferen-
cia) estatal” (pdg. 218). :
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modelo de la evolucién natural (48), o cuando menos lo suficiente
para pensar con Durkheim que la sociedad ejerce sobre sus miembros
una accién moderadora “que atempera y modaliza la accidn brutal
de la lucha por la vida y de la seleccién” (49), y que en realidad
rechaza lo que en el fondo es el punto de partida explicito o implicito
en el evolucionismo naturalista aplicado a la especie humana, a saber,
que en ésta, como en las especies animales, las conductas estin de-
terminadas genéticamente, con lo que los procesos selectivos que
operen sobre el hombre varfan el patrimonio genético de su especie,
y con él, sus modos de comportamiento agresivos o altruistas (50).
Consistiendo el rechazo en mantener que el hombre se caracteriza
precisamente, y hasta bioldgicamente, por una independizacidn intensa
de sus conductas respecto de su biologia, contra lo que no es argu-
mento la influencia del medio, también fruto amplio del obrar hu-
mano.

Pero, se insiste, fue un tema comun en el siglo x1x la fijacién del
hombre en el mundo partiendo primero, en general, de la idea de
evolucién que dominé esta época, como sefialé Dilthey (51); de la
continuidad entre el mundo natural y el social, a partir de Saint-
Simon y Comte; es especial, de la evolucién como forma de “natura-
lismo biolégico” apoyada sobre Darwin (52), fuente ““de conocimientos
reales y cientificos que serdn utilizados fuera del sector en que son
vélidos para fundar [un] no-saber ideolégico”, para prestar “una jus-
tificacion bioldgica a la sociedad de la competencia” (53), emergiendo
asi de la biologia buena la sociologfa mala aludidas al principio.

(48) Una exposicién del tema del cambio social, con buena seleccién de
la abundante bibliografia sobre el mismo, en A. D. SMiTH: The Concept of
Social Change, Londres, 1973. He examinado estos temas en mi ensayo
“Cambio social; evolucionismo y funcionalismo”, en Anales de la Real Aca-
demia de Ciencias Morales y Politicas, nim. 52, 1975.

(49) De la division du travail social, 1.°, VI, IV, ed. Par{s, 1967, pag. 174;
las criticas a Spencer son frecuentes en Durkheim (ver, por ejemplo, loc. cit.,
1.2, VII, pdgs. 177 y sigs.).

(50) Sobre el posible condicionamiento genético del altruismo, M, RUSE:
Sociobiology..., cit., pags. 69-70, 81, 87, 156-157, etc.

{(51) *“Los tipos de visién del mundo y su desarrollo en los sistemas
metafisicos”, en Teoria de las concepciones del mundo, ed. Madrid, 1974,
de la traduccién de J. Marfas, pdgs. 39-40; el propio Marias insiste sobre
este punto en su introduccién y llama la atencién cémo “Marx y Engels,
los fundadores del socialismo dialéctico, de estirpe notoriamente hegeliana,
han de tener en cuenta las doctrinas darwinistas” (pdgs. 17-18).

(52) Cfr. F. Romero: Prdlogo a la 10.* ed. de la trad. de J. Gaos DE
MaX ScHELER: El puesto del hombre en el cosmos, Buenos Aires, 1972
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En alguna ocasidn este darwinismo social, aparte de su unibén
casi natural con el ‘“dejad hacer” y de su simbiosis ficil y efectiva-
mente ocurrida con el calvinismo (54), va acompafiado de un ingre-
diente étnico o racial o crudamente racista (55), y virtualmente en
todas aparece ligada a la idea mds antigua (56) de que la pobreza
—que en épocas de salarios bajos y de paros frecuentes y masivos
afecta potencialmente a todos los trabajadores manuales y efectiva-
mente a muchos de ellos— es el fruto o resultado de una deficiencia
moral imputable al pobre, que sélo por su depravacién personal o por
su inadecuacién natural —por ‘“‘ser simplemente los hombres peor
equipados” (57)— para la sobrevivencia devenia en tal situacién (58).
Asi, ser pobre hasta el punto de tener que acudir al auxilio de otros
es ‘“algo moralmente reprochable..., prueba de hdabitos viciosos u
ociosos” (59); “la miseria, con raras excepciones de desgracia indi-
vidual, es el resultado de la ociosidad, del vicio y de la ineptitud” (60);

(53) . P. SARTRE: L’Idiot..., cit., vol. III, libro 1.°, III, D.4; ed. cit., pd-
ginas 258 y 273; ver en especial, sobre el impacto de Darwin, pdgs. 257-260.
También L. SUAREZ: Grandes interpretaciones de la Historia, Pamplona, 1976,
pdginas 155-158.

(54) Sobre ésta en concreto ver R. NIEBUTH: Man’s Nature and His
Communities, Nueva York, 1965, pdgs. 17 y 64-65.

(55) Ver de M. ]. BonN la voz “Imperialism” en la Encyclopedia of the
Social Sciences, Nueva York, 1937; en L. L. SNYDER: The Idea of Racio-
nalism, Nueva York, 1963, pdgs. 123-125. Para su versién contempordnea y
critica de la misma ver H. G. BIRCH: Boldness and Judgment in Behavior
Genetics; en M. MEAD y col.: Science and the Concept of Race, Nueva York,
1968.

(56) Ver al respecto, con la bibliografia precisa, M. MoImx MARTINEZ:
“El ideal puritano y la reprobacién moral del pauperismo”, en Revista de
Politica Social, num, 106, 1975.

(57) J. P. SARTRE: Lldiot..., cit., vol. III, libro 1.°, III, D.4; ed. cit., pd-
gina 258.

(58) Las citas reflejo de esta actitud podrian multiplicarse, ademds de la
que se da seguidamente en el texto; valga por todas ésta nada sospechosa
de VILLERME: “Muy cominmente... los obreros de las manufacturas carecen
de sobriedad, de economia, de previsién, de costumbres, y muy frecuente-
mente son miserables por culpa suya” (Tableau de letat physique et moral
des ouvriers employés dans les manufactures, 1840, ed. resumida de Tyl,
Paris, 1971). En la administracién de las “leyes de pobres” de la Inglaterra
de la primera mitad del XxiX se considerada como un ‘“deficiente moral” a
quien solicitaba la asistencia (N. J. SMiTH: A Brief Guide to Social Legis-
lation, Londres, 1972, pdg. 16).

(59) M. Moix MARTINEZ: El ideal..., cit., pig. 11.

(60) R. DE CaMPOAMOR: Polémica con la democracia, 2.* ed., Madrid,
1873, pdg. 91; en J. M. JovER ZAMORA: “Situacién social y poder politico
en la Espafia de Isabel 11", en Historia social..., cit,, pdg. 250.
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por eso, se decia, la ‘“vagancia” debe ser castigada ‘“con trabajo
forzoso temporal, por lo menos” (61).

Hubo de pasar mucho tiempo para que las “clases laboriosas”,
cuando menos la de los trabajadores especializados de la industria,
fueran extraidas de esta concepcién y se apreciaran también en ellas
virtudes de frugalidad e inteligencia (62), y thucho mas adin —espe-
rando quizd a la catdstrofe econdémica con que ‘\concluye el primer
tercio del siglo XX (63)— para que se comenzaran a trasladar en parte
importante las causas de la pobreza generalizada desde la culpa del
individuo que la padece a la sociedad que la tolera o de cuya de-
fectuosa situacién u organizacién deriva, y en consecuencia se pro-
pusieran y adoptarah medidas mds alld de las inspiradas en el deseo
de evitar la “corrupcién de las costumbres”, como el cierre de las
tabernas, en que llegé a pensar Locke a finales del siglo XviI, para
frenar el libertinaje” (64), o se pensara —de nuevo aquf Smith fue
un precursor (65)— que la educacién era la que habia de desarrollar
el espiritu de aquellas clases para que el alcoholismo no fuera su
refugio y la unica forma de invertir el ocio cuando algin fenémeno
episédico (66) hacia aparecer éste. La modernidad misma de la ex-

(61) F. HUTCHESON: “A System of Moral Philosophy”, publicado en 1755;
en R. L. MEgK: Precursors..., cit., pdg. 40.

(62) En Gran Bretafia se ha situado este cambio de actitud en el ultimo
tercio del siglo x1x; ver W, HAMISH FRASER: Trade Unions and Society, ci-
tado, pdgs. 11-13 y en general el cap. 10. ’

(63) R. C. CocHRAN: Social Change in Industrigl Society, Londres, 1972,
pdgina 45.

(64) “Report to the Board of Trade”, 1697: en M. Moix MARTINEZ:
El idedl..., cit,, pdg. 11.

(65) No hay sino remitir al respecto a los dilatados arts. II y III de 5.9, I,
parte III de Wealth of Nations, dedicados a la educacién de los nifios y jé-
venes y a la educacién en general (ed. cit.,, vol, II, pdgs. 738-814).

(66) Por ejemplo, un descenso estacional de los precios de los productos
alimenticios, desencadenante de la que se llegé a llamar en Gran Bretafa
gin mania, bebida excesiva de ginebra (A. THompsoN: The Dynamics..., ci-
tado, pdgs. 69-71). En efecto, el consumo de ginebra, sin contar la destilacién
ilegal, aumenté vertiginosamente en el siglo Xviir hasta que fue sustituida por
la cerveza; en otros paises de Europa la época se caracteriza también por
consumos elevados, casi fantdsticos, de bebidas alcohdlicas (ver W. MINCHIN-
TON: ‘“Patterns of Demand 1750-1914”, en M. CipoLLa: The Industrial Re-
volution, cit., pdgs. 134-136). También sobre el alcoholismo, P. MaANTOUX:
La Révolution industrielle an XVIile siéecle, ed. Paris, 1973, pdg. 454. En
general, la literatura contra el alcohol es muy profusa, llena de invectivas de
tipo similar a las que, por ejemplo, se dirigirian afios después en Espaiia
contra la taberna (ver las referencias de L. E. bE LA ViLLA y C. M. PALOME-
QUE en Lecciones de Derecho del Trabajo, Madrid, 1977, pdgs. 188-189).
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presién seguridad social es sintomdtica (67). Todavia Toynbee, en
1880 describe y ataca: ‘“el sentido todo de la civilizacién es la
interferencia cOntra la brutal lucha [por la existencia]’; aparte de
que se asume falsamente “que toda competencia es una lucha por
la existencia”, en la cual “la competencia proclamada por Adam
Smith y aceptada sin discusién por Ricardo y Mill es aun la idea
dominante de nuestro tiempo, aunque desde la publicacién de los
Origenes de las especies oigamos mas de ella bajo el nombre de
“lucha por la existencia” (68).

En todo caso, la época que nos ocupa postulé enérgicamente la
actitud abstencionista del Estado; las “clases laboriosas” deben re-
posar sobre “su propia prudencia e industria” sin —atacando de
paso las Leyes de pobres y endureciendo las condiciones de su pres-
tacibn— ‘‘depender de la caridad sistemdtica o casual, sino de su
propio esfuerzo” (69). De nuevo es aqui Hegel la excepcién clarivi-
dente en su época: las situaciones de necesidad deben ser descu-
biertas y remediadas, y esto no puede dejarse al azar de su conoci-
miento por, ni a la accidn errdtica de, los individuos aislados; el
descubrimiento de la necesidad y de los medios para remediarla, y
la provisidon organizada de éstos, es funcién de la sociedad (70).

También es ingrediente de las tendencias que se estdn examinando
la variacién en las concepciones del trabajo ligadas a la ética protes-
tante, senaladamente a las sectas puritanas derivadas del calvinismo.

Mientras que, en general, para el mundo medieval el trabajo es
necesario sélo naturali rationi, para el mantenimiento del individuo
y de la comunidad, no “para enriquecerse, sino para mantenerse en
la condicién en la que cada cual ha nacido” (71), y para el luteranis-

(67) En efecto, de “seguridad social” en sentido técnico no comienza
a hablarse hasta que la expresién aparece en el titulo de la Social Security
Act norteamericana de 1935.

(68) Industrial Revolution, cit., pig. 59; vuelve Toynbee sobre el tema
atacando ahora el supuesto apoyo que Malthus encontré en Darwin, en pdg. 82.

(69) MaLTHUS: Essay, cit.,, III, VII; vol. 2, pdg. 69; Ricarbo: Princi-
ples, cit., pags. 61-63.

(70) Filosofia del Derecho, § 242; trad. espafiola Buenos Aires, 1968,
pagina 204. -

(71) C. NONELL MASJUAN: Herejias sociales del Mundo Antiguo y Me-
dieval, Madrid, 1978, pdg. 91.
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mo una vocacién impuesta por la Providencia a la que hay que so-
meterse (72) —aunque quizd ya en Lutero comience la alianza entre
afiliacién religiosa e interés econémico (73), o en Bacdn, por ejemplo,
sea muy marcado el rechazo con base religiosa de la actitud contem-
plativa (74)—, para el calvinismo es el trabajo un principio activo
también proviniente de Dios, al que tiene que dedicarse para su gloria
el predestinado (75), que precisamente a través del éxito de su praxis
conoce de su eleccién entre los hombres (76), lo que moralmente le
obliga no sélo a un trabajo que ahuyente la pereza viciosa, sino
también a la reinversién de unas ganancias que no debe dedicar a
la disipacién ni al lujo (77).

Todo este complejo de ideas sirvid, ademas, para justificar tanto
la condicién de trabajador como cumplimiento de un mandamiento
religioso —de ahi el desprecio hacia el pobre como ser moralmente
depravado, tan descarnado, por ejemplo, en Hume (78), direccién en
la que decididamente desemboca la ambivalencia de la actitud me-

(72) En general, sobre los cambios en la valoracién del trabajo ‘“mo-
derno” respecto de los medievales ver E. GOMEZ ARBOLEYA: Historia de la
estructura y del pensamiento soctal, Madrid, 1957, pdgs. 119-125, y bibliogra-
fia que cita; para un segundo momento, de ascenso del trabajo a la dignidad
de tema filoséfico, J. FUEYo: “La sociedad como “logos”, en Estudios de
Teoria politica, Madrid, 1968, y M. ALoNso OLea: Alienacion. Historia de
una palabra, Madrid, 1974, especialmente cap. II, D, y cap. III, C.

(73) E. H. ErIksonN: Young Martin Luther, A Study in Psychoanalysis
and History, Nueva York, 1958, pdgs. 239-240. Para una visién concisa de
estos temas, asi en Lutero como en Calvino, ver el capitulo a ellos dedicado
por H. MARCUSE en A Siudy on Authority, traduccién de Studie iiber Auto-
ritdt und Familie (Paris, 1936), parte de sus Studies in Critical Philosophy,
Nueva York, 1972,

(74) Advancement of Learning, lib. 2.°, caps. XX y XXI (Ed. A. Johns-
ton, Oxford Univ., 1974, pdgs. 106 y sigs.); *“‘en el teatro de la vida, contem-
plar estd reservado a Dios y a los dngeles” (2.°, XX, 8; 149).

(75) *“Llamamos predestinacién al decreto eterno de Dios...; porque todos
no son creados de igual condicién; mds bien la felicidad eterna estd decre-
tada para algunos y la condenacién eterna para otros” (CALVINO: Institution
de la religion chretienne, Ed. Pannier, Paris, 1936, t. I1I, pdg. 62; en C. R. Por-
TER: Zwingli and Calvin, Nueva York, 1966, pig. 39).

(76) C. R. PORTER, loc. cit.; el ensayo de Porter forma parte de la co-
leccién citada, editada por J. HURSTFIELD: The Reformation Crisis. En el
mismo sentido, MARCUSE: “... el éxito de su praxis es la ratio cognpscendi
de su eleccién; la ratio essendi [de ésta] pertenece a Dios y estd eterna-
mente escondida a los hombres” (A Study on Authority, cit., pig. 67).

(77) Subraya especialmente este extremo A. TRUYOL Y SERRA: Historia
de la Filosofia del Derecho y del Estado, vol. II, Madrid, 1975, pag. 46.

(78) Treatise of Human Nature, 11, I, IX y II, II, V; con un cierto co-
rrectivo en II, II, IX,
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dieval hacia la pobreza, por un lado “virtud eminente o al menos
portadora de dignidad y de esperanza, agradable a Dios”; de otro,
“degradante... forma de humillacién y de infamia..., peso de maldi-
cién” (79)— como el éxito del espiritu adquisitivo del capitalismo
naciente, dando a ambos una sancién religiosa: “Dios bendice a
sus elegidos a través del éxito en sus empefos econdémicos”. “Ahora
—con la Reforma, nos dirda Hegel— comienza a comprenderse que
lo moral no es la pobreza como fin, sino el vivir del trabajo y el
sentirse contento con lo que as{ se crea y obtiene” (80).

La evaluacién religiosa de un trabajo sin descanso, continuo y
sistemdtico en una vocacién mundana, como via ascética y como la
prueba mis segura y evidente de renacimiento y de fe genuina, unida
en paradoja sélo aparente a la restriccidn de los consumos, especie
ésta de versidén econdémica de las leyes suntuarias, estd en la esencia
misma del impulso empresarial y de las capitalizaciones caracteris-
ticas de la Revolucién industrial, aunque pronto ‘“el entusiasmo
puritano se traslada de la teologia al mercado” (81), derivando hacia
un utilitarismo en el que la fundamentacidn ético-religiosa deja de
ser trascendente —sentido en el que puede hablarse del “giro utili-
tarista del] capitalismo ascético” (82)—, aunque se siga insistiendo,
como una vez tras otra lo hace Adam Smith, sobre el valor econémico
de las virtudes de sobriedad, frugalidad, buena conducta o “indus-
triosidad” y el efecto negativo contrario de los vicios de prodigalidad
u holgazaneria (83).

Incluso fendmenos meramente econdémicos tienen una connotacién
ética; asi, “la insolvencia es la calamidad mayor y mds humillante
que pueda caer sobre un inocente” (84). Claro es que cuando la fun-
damentacién ética desaparece, desaparece con ella el ascetismo en la
vida del pudiente, fracasando una vez mas, como tantas otras en el
pasado, la ley suntuaria en las épocas bellas de derroche, de las que
el siglo Xi1x ofrece tantos ejemplos. Por lo demads, una ilustracidon

(79) J. L. CoGLIN: Les misérables dans I'Occident médiéval, Paris, 1976,
paginas 134 y 139. A medida que decrece la estimacién de la pobreza “se
busca exaltar el trabajo y su virtud redentora” (loc. cit., pdgs. 134-135).

(80) Lecciones sobre la historia de la filosofia, 2.* part, sec. 3.2, C; tra-
duccién W. Roces, Méjico, 1977, vol. III, pdg. 192.

(81) Rostow: Los comienzos..., cit., piag. 266.

(82) J. VERICAT: Ciencia, historia y sociedad, cit., pdgs. 177 y 244.

(83) Esta actitud ética aparece en miiltiples pasajes; por todos, Wedalth
of Nations, 2.°, 11, y 2.°, III (ed. cit., vol. I, pdgs. 316 y 337-345).

(84) Wealth of Nations, 2.2, IIl (ed. cit,, vol. I, pdg. 342).
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econémica en cuanto a la necesidad intrinseca para el aparato pro-
ductivo de la generalizacién de los consumos tardarfa en aparecer,
segin se vio, aun admitida ya sin tacha de pecado la actividad ten-
dente a la acumulacién de riqueza y el deseo que la impele, que en
otro tiempo ‘“‘hubiera sido mirada como la irracionalidad del avaro,
un ejemplo de patologia moral” (85).

La existencia y vigencia iniciales de esta concepcién fue induda-
ble y quizd nadie la reflejé con mas contundencia ni generalidad que
Hobbes; “la buena fortuna... no es sino el favor de Dios todopo-
deroso...; es honorable porque es un signo del favor de Dios” (86);
“la buena fortuna, si duradera, [es] honorable; como un signo del
favor de Dios” (87). Esto no obstante, su emergencia como modo de
pensar dominante y su importancia relativa como determinante de
conductas econdémicas, han sido enconadamente discutidas, como
tema histérico, desde el muy conocido andlisis de"Max Weber sobre
la ética protestante y el espiritu del capitalismo (88), aunque Weber

(85) V. PRATT: The Philosophy of the Social Sciences, Londres, 1978,
pagina 104,

(86) The Elements of Law Natural and Politic, parte 1.2, cap. 8.°, §8§ 4 y 5
(Ed. F. Tonnies, 1889; reimpresién Londres, 1969, pdgs. 34-35),

(87) Leviathan, parte 1.2, cap. 10 (Ed. M. Oakeshott, Oxford, s.d., pd-
gina 59).

(88) Seleccién de los textos basicos (M. Weber, W. Sombart, E. Troeltsch,
R. H. Tawney, etc.) en R. W, GReEgEN: Protestantism and Capitalism. The We-
berian Thesis and Its Critics, Boston, 1959; reexamen de la tesis, no profun-
do en exceso, en Ch. HiLL: Protestantism and the Rise of Capitalism; en
D. S. LANDES: The Rise of Capitalism, Nueva York, 1966, as{ como en S. Bubp:
Sociologists and Religion, Londres, 1973, pdgs. 59-63 y 127-128. El estudio
de M. WEBER: Die protestantische Ethik und der Geist des Kapitalismus, se
publicé en los voldmenes XX y XXI, 1904-1905, del Archiv fir Sozialwis-
senschaft und Sozialpolitik; y volvié a ser publicado —modificado y amplia-
do— en 1920 como estudio inicial de Gesammtelle Aufsdtze zur Religionsso-
ziologie, polemizando ya Max Weber con sus criticos, sefialadamente con
L. Brentano. Las citas del texto proceden de la ed. T. PArRsoNs: The Pro-
testant Ethic and the Spirit of Capitalism, Londres, 1956, pdgs. 133, 159 y 172;
en el prefacio de R. H. Tawney a esta edicién se contiene la bibliografia
anterior a 1930 sobre la polémica suscitada por Max Weber y se insiste en
la tesis bdsica de éste sobre el impacto econémico del calvinismo: “Lejos
de existir un conflicto inevitable entre enriquecimiento y vida piadosa, ambos
son aliados naturales, porque las virtudes del predestinado —diligencia, aho-
rro, sobriedad, prudencia— son el pasaporte mds seguro para la prosperidad
mercantil” (pdg. 3); Weber generalizé y extrem¢ sus tesis en Economia y
sociedad; “Todas las formas del protestantismo y del sectarismo ascético
occidental y oriental... se han unido siempre, de modo muy distinto pero de
la manera mds estrecha, con desarrollos econdmicos racionales”; “se puede
observar una afinidad entre el racionalismo econdémico, por una parte, y
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no formulara su tesis, como se ha pretendido, afirmando sin maés
que “el espiritu puritano... {fuera]... como el profesor de racionali-
dad del Occidente moderno”, sino con muchas modulaciones, si bien
con el fin evidente, entre otros, de desmontar lo que llamé “la doctri-
na simplista del materialismo histdrico” (89).

Aun reconociendo Weber que el desarrollo econémico influye so-
bre “el destino de las ideas religiosas”, mantiene firmemente que és-
tas “sencillamente no derivan de las circunstancias econémicas”, que
tienen en si mismas su fuerza y las leyes de su desarrollo y que, en
cuanto al calvinismo, si jugé algun factor no religioso, éste fue poli-
tico y no econdémico (90). En su conjunto, en suma, el argumento
weberiano, si no exactamente “una cruzada contra las propensiones
a la simplificacién del materialismo histérico”, s{ es desde luego un
rechazo de lo econdmico como estrictamente determinante —con lo
cual en su esquema el significado de la lucha de clases, y el del con-
cepto de clase referido sdlo a la posicidn econdmica, sustituido por
el mis amplio de status, “disminuye dramdticamente”’—, reservando
sus esferas propias a lo politico y a lo religioso, aunque insista desde
luego en la interconexién mutua entre todas ellas (91).

Por otro lado, 1a percepcién de la existencia de una conexién entre
la confesion religiosa y la actitud practica ante los problemas eco-
némicos es bastante anterior, apareciendo claramente formulada por
W. Petty a finales del siglo xviI (92); aparece también epis6dicamen-

una cierta clase de religiosidad ético-rigorista”, por otra (2.3, V, § 7, t. I, pa-
gina 385). Del libro de Weber existe una excelente versién espafiola de
L. LEGAz: La ética protestante y el espiritu del capitalismo, Madrid, 1955.

(89) Ver J. GaBEL: Sociologie de lalienation, Paris, 1970, pdgs. 167 y
170;; la critica, se indica, se dirige mds contra los epigonos de Marx que
contra éste,

(90) Eiica protestante..., ed. cit,, nota 84, pigs. 277-278.

(91) L. BENSON: Proletarians..., cit.; las referencias, de pdgs. 36, 40 y 51;
sobre el factor racial insiste Benson, por su parte (pags. 51-52).

(92) El comercio “no estd ligado a religiéon determinada, sino siempre,
m4s bien, a elementos heterodoxos del conjunto religioso” (W. PeTTY: Poli-
tical Arithmetic, 1699); la cita aparece en la Critica de la economia politica,
de Marx, y en ella (1859) se dice, por otro lado, muy concretamente, ha-
blando del atesorador o avaro, que su tipo se corresponde con el de asceta
vocado al trabajo mundado y que por ello “su religién es, sobre todo, el
protestantismo o, mds precisamente, el puritanismo” (Qeuvres, cit., vol. I, pd-
ginas 307 y 389); también en E! Capital, lib. 1.°, I, VI, “protestantismo,
deismo, etc. [son] el complemento religioso mds adecuado” a una sociedad
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te en Hegel, quien se habia referido en general al protestantismo
como defensor de “la eticidad de la ganancia y de la riqueza contra
la santidad de la pobreza y del ocio” (93), y se prolonga cuando me-
nos hasta Pareto a principios del siglo XX (94), ademads de confirmar-
se en los estudios mds recientes sobre los orfgenes de la Revolucién
industrial, en los que la aparicidn de una nueva ‘“‘clase empresarial” se
da precisamente como uno de los factores desencadenantes de la Re-
volucién misma (95), destacdndose la pertenencia de sus miembros a
iglesias disidentes (96) y aun, con algin curioso intento, claramente
basado en Freud —aunque se encuentran sin dificultad textos cate-
quisticos de Calvino bien terminantes al respecto— de hacer tanto la
moral puritana como derivadamente el espiritu del capitalismo ‘las
consecuencias de las motivaciones de los individuos, a su vez resul-
tante de una forma especial de concebir y practicar la crianza y edu-
cacién de los hijos y de los menores en general (97).

Todo lo anterior con independencia, en primer lugar, y segin se
ha dicho, de que la actitud ante la riqueza desbordara u olvidara pron-
té su conexién estrecha con la heterodoxia y aun con la religiosidad
en general, de forma que, por ejemplo, “el deseo de adquirir riqueza”,
“el derecho potencial a ser acaudalado” y “el trabajo y la til ocupa-

en que el producto del trabajo humano se convierte generalmente en mer-
cancia. El tema en Marx, sin embargo, estdi meramente incoado.

Max WEBER (Etica protestante..., ed. cit,, nota 92, pdgs. 279-28Q) se
refiere también a W. Petty y dice que sus tesis “son comunes a todas las
fuentes contempordneas sin excepcién”,

(93) Enciclopedia, § 552, trad. E. Ovejero Mauri, Madrid, 1918, vol. 111,
paginas 289-290.

(94) La tesis central en Pareto es la de la debilitacién de las élites por
el “humanismo”, envolviendo, desde luego, una imputacién personal por la
pobreza y el vicio (V. PaReTO: Un applicazione di teorie soctologiche, 1901
edicién H. L. Zetterberg, N, J., 1968, pdgs. 67-68).

(95) M. W. FLINN: Origins of the Industrial Revolution, Londres, 1966,
pdginas 81 y sigs.; en la edicién espanola, Madrid, 1970, pdgs. 146 y si-
guientes; J. P. Roux: La révolution.. . cit.,, pdgs. 50 y sigs. Para un caso
aislado de la época inmediatamente anterior —finales del siglo XvIiI. y prin-
cipios del xviii— ver W, C. ScoviLLE: The Huguenots and the Diffusion of
Techriology, 1952, en T. P. HUGHES: The Development of Western Techno-
logy, 1500, Nueva York, 1964, y para otro de la inmediatamente posterior
(la burguesia protestante y el desarrollo de la industria textil en la Alsacia
francesa) cfr. G. PRADALIE: Le Second Empire, 42 ed., Paris, 1969, pdgs. 76-77.

(96) P. ManTOUX: La Révolution..., cit., pig. 413.

(97) Como tal deben considerarse los ensayos de G. Rattray Taylor:
sobre ellos, J. McLEisH: The Theory..., pdgs. 29-51; ver también las refe-
rencias de S. BubD: Sociologists..., cit,, pdg. 109. Para las referencias de
Calvino —y de Lutero—, E. MARCUSE: A Study..., cit., pags. 76-78.
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cién” para satisfacer el primero y como fuente de! segundo son expre-
siones —en contexto ademads fuertemente individualista— comunes
en Espaiia a principios del siglo xix (98); o que, para Adam Smith,
“el uniforme, constante e ininterrumpido esfuerzo de cada hombre
por mejorar su condicién [es] el principio del cual deriva el bienestar,
asi el privado como el nacional y publico... y mantiene el progreso
natural de las cosas hacia su mejora“ (99). El mismo Weber sefial
que la influencia de la ética religiosa que estudiaba sobre el medio
econdmico ocurrié “ya en declive el entusiasmo puramente religio-
so” (100). Y con independencia ademds de que se continde mante-
niendo hoy que el tipo de trabajo propio de la sociedad industrial
exige efectivamente “una ética” -—o “una ideologia”— de motivacién
de quienes trabajan, en virtud de la cual éstos se dediquen “a traba-
jar intensamente, a mantener un ritmo elevado de actividad y un pro-
fundo sentido de responsabilidad individual en cuanto al cumplimien-
to de las... tareas asignadas” (101), con la consecuencia de que “si se
pone en peligro la voluntad de trabajar —lo que ocurre, se dice,
cuando “el trabajo llega a significar apenas algo mds que un medio
de ganarse la vida”—, también correrd peligro el sistema social’” (102).
Sin que esté de mas recordar en este contexto que el aprovechamien-
to méaximo del tiempo en el menester 1til se ha adscrito también a la
moral puritana y a la de otras sectas disidentes como el meto-
dismo (103).

Por otro lado, la observacién de Petty mds bien se centra sobre
la heterodoxia misma —‘“los elementos heterodoxos del conjunto”;
“no estd ligado a religién determinada”— de los embarcados en las
actitudes practicas, que sobre su caricter en cuanto a la procedencia

(98) Ver para las referencias M. ARTOLA: Los origenes de la Esparia
contempordnea, 2.* ed., Madrid, 1975, pdgs. 390-392 y 527-528.

(99) Wealth of Nations, 2.°, 1II (ed. cit., vol. I, pdg. 343); este principio,
aflade en forma caracteristica, es frecuentemente bastante a tales fines ‘“pese
a la extravagancia del gobierno y a los mayores errores de la administracién”.

(100) Etica protestante..., ed. cit.,, pag. 176; en el mismo sentido, pd-
gina 151.

(101) C. KerrR y col.: Industrialism and Industrial Man, Harvard Uni-
versity, pdg. 609. En el mismo sentido, “la sociedad industrial exige este tipo
de personalidad caracterizada... por su necesidad de alcanzar el éxito mediante
la ejecucion de una tarea que siempre se quiere superar” (L. GONZALEZ SEARA:
La Sociologia, aventura dialéctica, Madrid, 1971, pdg. 235).

(102) E. H. MizrucHI: “Alienacién y anomia, perspectivas tedricas y
empiricas”, en La nueva sociologia, vol. 11, ed. Buenos Aires, 1964, pig. 33.

(103) E. P. THoMPsON: Time, Work-Discipline..., cit., pigs. 61-64.
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de quienes impulsan vigorosamente el comercio, con lo que el tras-
lado de su interpretacién a la explotacién industrial insistiria mdas so-
bre el inconformismo y la alienacién del puritano de su medio que so-
bre su puritanismo, lo que se compaginaria con el hecho constatado
por las investigaciones de antropologia social de que las relaciones
econdmicas —especialmente las comerciales—, en cuanto formaliza-
das en obligaciones y deberes estrictos y exigibles, son un profundo
irritante en las comunidades tradicionales —y en los subgrupos fami-
liares o intimos de las modernas-—, lo que explica que tiendan a ser
mantenidas y fomentadas con el o por el extranjero, el extrafio, el no
conformista, el heterodoxo, el que de alguna forma estd al margen de
los intercambios benévolos, amistosos o de buena vecindad que ligan
a los afines entre si por su proximidad, conformismo u ortodoxia (104).

En cualquier caso, lo que todos estos ingredientes ponen de relie-
ve es que la Revolucién industrial se apoyd sobre factores humanos
singulares y distintos de los que normalmente se agrupan bajo el ape-
lativo de burgueses, que mds bien, salvo capas muy delimitadas y aun
individuos determinados, tendieron a reproducir o intentar repro-
ducir modos de vida y tipos de inversidén arcaicos, los propios de los
estratos dominantes del Viejo régimen (105), incluida la adquisicidon
de fincas rusticas (106), mientras que en alguna medida, paraddjica-
mente, eran campesinos desplazados los que nutrian incluso las capas
altas emergentes de la Revolucién industrial (107).

En este sentido bien preciso no fue la Revolucién industrial, a di-
ferencia quizd de la politica coetdnea, propiamente una revolucién
‘“burguesa” ni en sus aspiraciones, ni en su eclosién histdrica, ni en su
talante mismo; ‘la burguesia industrial no fue el agente, sino el pro-
ducto de la Revolucién industrial” (108). Enlazaria esta tesis particu-
lar con la general de Pirenne, seglin la cual cada periodo histérico de
la economia engendra sus propios empresarios, “‘su propia y separada

(104) Para las bases de esta tesis, L. MaIr: Introduccién a la antropo-
logia social, Madrid, 1970, pdgs. 175 y 198.

(105) Sobre este punto, J. bE URrIES: The Economy of Europe..., cit,, pi-
ginas 214-219.

(106) Hacia la que les impulsaba “un ardiente deseo” por motivos de
prestigio; las fincas eran cultivadas normalmente por arrendatarios o apar-
ceros (J. F. BERGIER: The Industrial Burgeoisie..., cit., pdg. 400).

(107) En este sentido, TOYNBEE: Industrial Revolution, cit., pdgs. 29-30:
P. BaIroD: Agriculture and the Industrial Revolution, en C. M. CrpoLLA:
The Industrial Revolution, cit., pdg. 452.

(108) J. F. BERGIER: The Industrial Burgeoisie..., cit., pdg. 414.
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clase de capitalistas”; este “interesante fendémeno” (109), por otro
lado, se correlaciona perfectamente con la explicacién weberiana: es
el heterodoxo o el nuevo quien por estar excluido de las oportunida-
des presentes vislumbra las futuras cuando comienzan a emerger, las
transformaciones tecnoldgicas, por ejemplo, y se lanza hacia ellas. El
rico nuevo industrioso, no simple especulador, seria asi algo mas que
una figura de sainete, y la ironia que sobre él se concentra seria la
defensa subconsciente tanto del ortodoxo y arcaico desplazado como
del intelectual ocasionalmente hicido en la percepcién e impotente en
la accién.

(109) H. PirenNE: “The Stages in the Social History of Capitalism”, en
American Historical Rev., vol. XIX, ndm. 3, 1914.
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