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gado el autor a tener que echar mano de las polémicas vivisimas que cre-
cen en el seno del Derecho penal; y desde el punto de vista sistemdtico,
este penalista logra dar cima a una contemplacién juridica, que si bien.
esconde, como todo sistema, flaquezas y debilidades—como él mismo nos
dice en la pag. 70—, empero consigue méayg frutos que asperas esperanzas.
Si a esto afiadimos un lenguaje preciso v transparvemte, tendremos un mag--
nifico Tratado, que tiene su bien ganado puesto dentro del reducido grupo
de los auténticod Tratados de Derecho penal.

ERNESTO VON BELING.—“Esquema de Derecho penal. La doctrina del
delito-tipo” —Editorial Depalma, Buenos Aires, 1944.

La Biblioteca juridica que dirvige el conocido y culto penaligta argen-
tino, profesor Sebagtidn Soler, ha enriquecido la literatura juridicopenal
espafiola con la traduccién alemana de estas dos obras, fundamentales eix
el estudio de la dogmética penal moderna. La versién espafiola ha sido
realizada por el propio S. Soler, de la que hablaremos més adelante. La
monografia de La doctring del delito-tipo fué ya publicada en el afio 19386,
en la Rewista General de Legislacién y Jurisprudencia, por cierto bajo un
epigrafe mas adecuado y con una limpieza técnica superior a esta ar-
gentina. .

La presente noticia de la publicacién de este libro, que ticne probada
carta de texto “cldsico” en la corriente técnicojuridica, sélo va enderczada.
a colocar algunas acotaciones criticas, por cierto, no loables de la fdeli-
dad con que se ha vertido al espafiol. Para ello hemos utilizado la misma
edicion alemana sobre la que ha realizado el traductor su trabajo, No
tratamos, por supuesto, de imputar la extremada dureza con dque se han
configurado lay expresiones espafiolas, pues yva el propio ‘Soler dice en su
Prefacio que “no debe extrafiar, pues, que en la presente obra se encuen-
tre cierta rigidez, no s6lo en la eslructura, sino en la prosa misma con
que estd escrita”, antes al contrario, se deslizan algunas desfiguraciones de-
determinados conceptos que pasan al texto espafiol de furma y contenido
distintos a como estan concebidos y expresados en la edicién alemana. Asi,
por ejemplo, el parrafo 26 se traduce por “negligencia”, siendo la palabra
téenica apropiada “eculpa”™ Y aun cuando ge traduce ficlmente la sintaxis.
textual de la frage alemana en cuanto a la definiciéon de aquélla, empero
queda en el texto traducido un tanto ininteligible (v. pag. 91 de la traduc-
¢idon espaiiola). En ol parrafo 38 de la obra alemana sc utiliza el término.
“eualificacion” que se¢ ha vertido por “calilicacidn™ (v. pag. 181 texto es-
paiioD), jPor qué traducir la expresion Tipo legal-penal o, simplemente,
Tipo juridicopenal por “Delito-Tipo juridicopenal™ como el distinguido tra-
ductor? Son dog egpresiones conceptualmente- digtintas, Y, por supuesto,.
Beling no ha pretendido deeir nunea Delito Tipo, pues, como se sabe, tanto
en la terminologia beligniana como en la ‘corriente en la literatura penal
alemana, Tipo de delite es una cosa y Tipo juridicopenal es ofra. ¥ aun
c¢uando el profesor Soler cuelga justamente una nota aclaratorvia al pie
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de este parrafo 16, ella no facilita la comprensién del mismo. Serfa de-
suyo muy discutible la interpretacién que da el profesor Soler al “Tipo
legal”, de la cual distameos un tanto (V, nuestra obra Acerca del pense-
miento penal espaiiol, Madrid, 1942, el capitulo referente al estudio téc-
nicojuridico del delito). Por la misma razén, a pesar de la aclaracién del
traductor, en el parrafo 17 sigue traduciende *Tipo legal”™ por “Delito-
Tipo”, pucs de modo fehaciente dice Beling, en la frase primera de este
parrafo: "El tipo no es identificable con el Tipo de delito a que pertenece”.
La tradueccion se expresa asi: “El delito-tipo no se identifica con la figura.
de delito correspondiente” (pag. 51 texto espafiol), No es que ne se iden-
tifica, sino, antes bien, que no se confunde con el tipo de delito en que
viene expresado- el tipo legal, como uno de los clementos constitutivos del
tipo de delito. El profesor Soler echa mano de la expresidn ya usada por
nuestro Silvela de “figura de delito” para tener que salir del aprieto en
que le coloca la traduecién del “tipo legal™ por “delito-tipo™ de frente a
la separacion de éste con el Namado Tipo de delito (Deliktstypus). Traduce
erroneamente en lag lineas s'iguientes Ueberlegung por premeditacion,.
siendo asi que se trata de deliberacién, que tanto psicoldgica como dogmé-
tica difieren de la premeditacién de la técnica espafiola e italiana.

En {in, por no alargar la nota omitimos resefiar algunas impropieda-
des, coladas de ronddén en la monografia de la Teoria del Tipo, en que ya
la vergién del epigrafe no es del todo exacta: La doctring del delito~tipo.

Por lo demds, la versién espaifiola, una vez que sale cuando la doctrina
de Beling' sélo es una etapa histéricodogmaética en la marcha de teenifica-
cién del pensamiento juridicopenal, hubiera ganado en actualidad de ha-
berla adosado algunas notas en que resaltara la significacién que tuvo en.
los pensadores posteriorves.

I del R

RODRIGUEZ NAVARRO, Manuel.—*“Doctrina penal del Tribunal Su-
premo”. (Tres tomos.)—Madrid, Ed. Aguilar, 1947.

He aqui una obra de suma utilidad para especialistas v profesionales,
Puesto que estd recogida toda la doctrina jurisprudencial desde el 80 de’
septiembre de 1870 hasta el 31 de diciembre de 1946, HEn tres tomos ha
sido sirtematizada, conforme al artieulado del Cédige penal Kl primero
ecomprende los once primerog articulos; el segundo, del articulo 12 al 452;
¥ el tereero, los restantes articulos del texto punitivo. La obra, ademas,
estd editada con la primorosa ateneion de los volGmenes en que publica
la oditorial Aguilar las colecciones de “Obras complotas”,

Il esfuerzo del autor estd compensado, tanto profesional como en cuan~
to a la puleritud con que sale al piblico esta edieion, Profesionalmente,
el distinguido compaficro de Valeneia ha puesto en wmano del jurvista la
copiosa jurisprudeneia, con lo que facilita en extremo la sivmpre fatigosa
tarea de busear el eriterio jurisprudencial en una materia en que la inter-
pretacién judicial cumple una funcidén esencialisima, pues si bien es ver-
dzd que ¢l mas alto Tribunal marca orientaciones y unifca direcciones en




