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Un juicio general sobre la presente obra ha de ser indudablemente
elogiosa, por la claridad de exposicién y la coordinacién légica y las in-
teresantes sugerencias que nos brinda. En parte, predomina la dimen-
sién practica a la teorética en el desarrollo de los problemas criminolégi-
cos, siendo también de destacar que con esta publicaciéon el autor sigue
la linea tradicional de su pais en cuanto a la predileccién por el estudio
de la Criminologia y la particular manera de contemplarla y exponerla.

J. del R

GRISPIGNI, Filippo: “Derecho penal italiano”.—Volumén 1.2 Introduc-
cion.—Editorial Depalma.—Buenos Aires, 1948.

La traduccién espafola del conocido “Derecho penal italiano” del ac-
tual profesor de Roma, Felipe Grispigni, vuelve al plano de la actuali-
dad una obra, cuyo primer volumen aparecido en el afio 1932 (“Corso di
Diritto penale, secondo il nuovo codice Volumen primo. Introduzione.
Cedam. Padova, 1932”), fué acogido con particular atencién por los es-
tudiosos de nuestra disciplina. Al cabo de largos afios de radicales trans-
formaciones en el dmbito de la Ciencia punitiva, dié a la estampa el vo-
lumen segundo, bajo el titulo de “Derecho penal italiano” y dedicado
exclusivamente al “tipo legal objetivo” (“Diritto penale italiano. Volu-
men secondo. La struttura della fattispecie legale oggettiva. Cedam.
Padova, 1945”). Y dos afios después la segunda edicion de ambos volua-
menes (“Diritto penale italiano“ Volumen primo. Introduzione e parte
prima. Le norme penali sinteticamente considerate. Milano. Giuffré
1947”). La presente versién espafiola pulecramente llevada a cabo por
Isidoro de Benedetti se ha hecho sobre la segunda edicién, y figuran
notas del traductor sobre la legislacién y doctrina de los paises latino-
americanos. Salvo algiin leve reparo terminolégico, la traducciéon es co-
rrecta y se nota la experta mano del técnico. El prélogo del traductor
estd bien perfilado.

Este primer volumen espafiol abarca nada mas que estrictamente la
“introduccion”, esto es, dos amplios capitulos., Uno, sobre la Dogmaitica
juridicopenal y las deméas disciplinas criminalisticas. Y otro, relativo al
desarrollo del Derecho penal.

Bien conocida es la postura doctrinal del profesor Grispigni. Enro-
lado en la moderna direccién positivista, que gusta ahora de llamar
“orientacién técnicojuridica”, estudia en Berlin en la catedra de F. von
Liszt, y posteriormente en sus numerosas publicaciones destaca su fi-
liacién neopositivista hermanada con una espléndida formacién técnico-
juridica. A la muerte de Rocco le sustituye en la Universidad de Roma,
Grispigni, en unién de Florian, Altavilla y otros, forma un poderoso
grupo, que inspirados en la reestimacién de las ideas positivistas no dan
de lado al estudio del Derecho penal como disciplina juridica, antes por
el contrario, aportan interesantes trabajos al desenvolvimiento de la



> Revista de libros 595

‘teoria juridica, si bien no pierden el contacto con su posicién neopositi-
vista tanto en la estructura sistematica cuanto en la dimensién material
.0 sustancial de las instituciones penales.

Por esto casi pudiera decirse que la novedad mAs sobresaliente de
la segunda edicién de su volumen primero, consista en su reafirmacién
-de la tesis sostenida en la primera edicién. Y es mads, quizas acentile mas
vigorosamente su actitud mental, al lado de la visién critica de las mo-
dernas coniribuciones aparecidas después de publicada su primera edi-
¢ién como igualmente en la defensa que hace de cara a las duras obje-
.ciones lanzadas contra su neopositivismo, que llama en evitacién de re-
-celos, “orientacién técnico-cientifica”, conceptuada como la “fase juridi-
.ca” de la actual escuela positivista, iniciada en las contribuciones de
.Florian.

A lo largo de este volumen y, sobre todo, en el “prefacio a la segun-
da edicién italiana” y al final del volumen, Grispigni puntualiza los “ca-
racteres” de la “orientacién técnico-cientifica” que en el fondo no es
otra cosa, sino hacer del Derecho punitivo un instrumento de defensa de
Intereses, desprovisto de consistencia ética y en cuya concepeién caben
las ideologias mé&s dispares, ya que aquella no entrafia ninguna confe-
sion respecto a los problemas filos6ficopenales, tales como libre albe-
drio o determinismo, culpabilidad moral o peligrosidad, fundamentos éti-
«cos del Derecho penal y otros tantos més.

Inutil decir que a pesar de traer Grispigni en apoyo de su argumen-
tacién los testimonios del P. Gemelli y la figura de Garofalo, positivista
.y catoélico, con ello no ha dejado limpio el camino de objeciones, aunque,
por supuesto, ni es tiempo ni ocasién de hacerlas. Pero sin embargo, la
obra de Grispigni, posee buenas cualidades, independientemente. de las
.quiebras mas o menos abiertas de su apegado “empirismo” y su apasio-
namiento de escuela. Sirvan de ejemplo, entre aquellas, el enorme valor
dialéctico de la obra, expresado en un lenguaje preciso y contundente;
]l panorama detallado de las “conquistas” logradas por la escuela positi-
vista.-y modernas tendencias, como igualmente el disefio auténtico de las
posiciones positivistas respecto a extremos que anduvieron oscurecidos
por mor de las polémicas entre los autores; el conocimiento exacto de la
.actitud de la actual corriente neopositivista; y, ante todo, una construe-
€ién original, muy personal, que no ha descuidado ni por un instante el
«estado del pensamiento punitivo. Asi es que la interpretacién “progresi-
va” con que lleva a cabo el estudio del Derecho penal vigente ofrece la
.mas alta estima a la hora actual, en que la Ciencia de los delitos y de
las penas se halla sometida a una cruda revisién de la anterior Dogmatica,
sin que todavia sepamos a ciencia cierta cudles seran las bases firmes
en que se asentaran las futuras legislaciones penales, que hoy mis que
nunca habrian de ser de signo distinto a las hasta ahora vigentes, porque
asi lo exige la nueva realidad histéricosocial y el relieve criminolégico
de los nuevos hechos delictivos.

J. del R.



