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En conjunto, la obra supone una acertada glosa “in extenso” de la
primera parte del Titulo XII (arts. 575 a 580) del Coédigo penal ita-
liano, plena de acierto y de un valor indiscutible aun para el lector ex-

tranjero.
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VERNENGO, Roberto José: “La Retractacion como eximente de pena
en el Derecho argentino”.—“Libreria Juridica”.—YV. Abeledo, Editor.—
Buenos .Aires 1948 (prologo del Dr. L. Landaburu (H.).

. Con especial complacencia hemos leido esta monografia juridicopenal
.sobre un tema tipicamente de la Legislacion argentina, sobre un problema
de dificil determinacién en el sistema de la tedriea juridica del delito, cual
es el relativo al contenido, valor y significacion de las llamadas excusas
.absolutorias. Ya las lineas del prologuista nos advierte del caracter de es-
cuela con que se trata el problema, pues Vernengo, lo mismo que Landabu-
ru Aftalin y otros destacados penalistas argentinos, elaboran en sistema
Jjuridico penal, inspirado en la direccién egolégica del Derecho, que como
-es sabido, se deben sus fundamentos jusfiloséficos al profesor C. Cosio.

En “tres” partes divide el autor su estudio. En la primera recoge los
.antecedentes histéricocientificos y legislativos de la cuestién; en la segunda
penetra en la relacién que guardan las excusas con los restantes caracte-
res del delito, y detiene, sobre todo, su atencién en torno a la cohcepecién
.analitica del delito, y en la tercera intenta resolver el planteamiento de la
retractacién dentro de los moldes brindados por la escuela egolégica.

La instituecién que sirve de objeto de trabajo se halla perfilada en el ar-
ticulo 117 del Cédigo penal argentino, de 1922, y en virtud de la cual el Es-
tado renuncia a su pretension punitiva cuando el culpable de un delito -
-contra el honor—injuria o calumnia—se desdice publicamente antes de con-
testar la querella o en el acto: de hacerlo (pag. 19). La doctrina tradicional
venia inscribiéndola entre las “excusas absolutorias”, y justamente la na-
turaleza juridica de estas y su funcionamiento en conexién inmediata con el
.concepto del delito, estudié el monografista en las dos primeras partes del
‘trabajo, sin dejar, por supuesto, 2 un lado una cuidadosa revisién de las
hasta ahora incluidas en esta discutida nomenclatura de “excusas absoluto-
rias”. Lastima que el noble esfuerzo del autor no se haya tenido en cuenta
por:1os monografistas italianos y alemanes modernos—tales como Zimmerl,
“Vannini, Welzel, Antolisei, Battaglini y tantos otros—que se ocupan en par-
ticular del tema. Igualmente se echan de ver las modernas contribuciones
.alemanas e italianas en punto a la teoria juridica,del delito, que ya desde el
afio 1934, sobre poco mas o menos, no es concebida ni mucho menos en la

" forma .con que el autor nos la ha situado. (Véanse nuestras obras: “Acerca
.del pensamiento penal espafiol”. Madrid 1942; “De la doctrina de los carac-
teres del delito”. Granada 1941; “Una nueva concepcion del delito”. Gra-
‘nada 1942, y dltimamente los dos tomos de los “Principios de Derecho pe-
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nal espafiol”. Valladolid 1945 y 1948, ete., etc....) Por esto, se presta a dis-
cusion, unas veces por falta de una precisa situacién histérico-dogmatica
del problema (véanse a este respecto las pags. 23, 28, 30, 34 y otras); y
otras por achacar a la Dogmatica penal posiciones que hoy estdn radical-
mente superadas (véanse pags. 50, 52, 56,,62, 66 y otras).

Pero en fin, la monografia de Vernengo persigue el noble intento de-
fundamentar egolégicamente la doctrina del delito, y por consecuencia, la.
retractacién, la cual considera como “institucién racionalmente justa”. Y
en tal sentido:siempre es alabable este esfuerzo de originalidad y de encau-
zar la solucién téenica de la cuestién por nuevos derroteros, que al apar-
tarse de los trillados, gana en cierto modo la simpatia del lector.

J. del R.



