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de la pena y el de su ejecucion cualitativa, lo que requiere, naturalmente,
una técnica legislativa material proyectada sobre el derecho de autor.

La seccidén bibliografica penal del fasciculo, de Heinitz, estd dedicada
al Derecho pena’ italiano, donde se analizan las ultimas obras de Scarano,
Pannain y Petrocelli, y al Internacional penal con el estudio de la de
Jescheck. ya resefiada en este ANUARIO. La criminolégica la redactan
Seelig v Mezger En el Anejo de Derecho comparado, el Dr. Giinfer hare
una detallada recension del Tratado de Jiménez de Asla, Rodholm un es-
tudio del Proyecto de Codigo penal sueco y A. Munda ofro de la nueva
Ley de Enjuiciamiento criminal de Yugoslavia, promulgada en 10 de sep-
tiembre de 1953.

Antonio QUINTANCQ RIPOLLES

Goltdammer’s Archiv fuer Strafrecht

Afio 1954. Cuaderno 6. Junijo
BRUNS, D. Hans-Jirgen: «DIE ENTZIEHUNG DER FAHRERLAUBNIS
(§ 42 m S1GB, § 111 a StPO» («La privacién del carnet de,conducir. Ar-
ticulos 42 m del-C. p. y 111 a de la Ley procesal penal»); pags. 161-192.

La prevencidn de ios accidentes aunfcmovilisticos, causantes de una enor-
me cantidad de victimas entre muertos y heridos, y de incalcul'ables da-
fios, ha preocupado a los legisladores de todos los paises, que se han te-
nido dque ocupar de la regulacion del trafico, exigiendo a los conductores
de vehiculos de motor unas condiciones minimas de aptitud. En Alemania,
la ley de 19 de -diciembre de 1952 ha introducido en el campo propio Jde
los derechos peunal y procesal penal una medida ya conocida en Espafia,
como lo es la retirada del carnet de conducir, pero configurandola con
dos facetas muy interesantes, desconocida para nosctros. Por un lado, por-
que la retirada se aplica a toda clase de delitos, y no solamente a los cul-
Posos, como ocurre en nuestro Codigo penal, y de otrd, porque mientras
entre nosotros solamente se admite la privacién en firme. por medio de ia
sentencia, en la ley alemana, al lado de ella (encuadrada en el articu-
1o 42 m del Codigo penal), se recoge también la privacién del permiso de
conducir de cardcter provisional, como medida cautelar durante la instruc-
cidn (articulo 111 a de la Ordenanza procesal penal).

La retirada del permiso para conducir regulada en el C. p. alemin es,
por st naturalezy, a juicio de Bruns, una verdadera medida de seguridad
y correccién que. por consiguiente, no tiende a retribuir la culpa. sino a
proteger la sociedad, y asi lo demuestra el autor compardndola con otras
medidas de seguridad. Obtenida esta conclusidn, estudia Bruns la trascen-
dencia que pucde tener el que el legislador, al establecer el texto del ar-
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ticulo 42 m del C. p., a diferencia de lo que hace en otros casos, no haya
establecido la condicion de que la medida sea necesaria «por exigencias
de la seguridad publica», punto que ha suscitado discusion, pues mientras
unos piensan que este condicionamiento va implicito en la disposicidn.
otros, ¥ entre ellos el autor de este trabajo, creen que no hay tal, con .a
consecuencia de que el Tribunal no puede prescindir de la imposicion de
la medida en los casos sefialados, porgue a Ley, en éste como en otros
casos que cita, establece una presuncion irrebatible de ineptitud y peligro-
sidad del conductor,

A lado de esta forma, estd la ofra a que hemos hecho referencia, os
decir, .1a privacién de} carmet de conductor que puede imponerse durante
la instruccion del proceso, como medida preventiva o cautelar, condiciona
da a la apreciacién judicial de la hecesidad por motivos de seguridad ge-
neral, basada en la ineptitud, y para cuya imposicion ha de tenerse en
cuenta la personalidad total del encausado, pero sin dejarse influir por
la consideracién de las consecuencias que pueda tener para la drofesicn
v Ia familia del mismo, porque los perjuicios econdmicos no tienen relieve
frente al interés publico en la seguridad de la cireulacién, ya que quienes
se atreven a conducir un vehiculo en condiciones peligrosas para la vida de
otros, no tienen derecho a que se tengan en cuenta sus propios intereses
economicos.

La practica, sin embargo, para limar asperezas, tiende a admitir la
posibilidad de que la privacidn del carnet se limite a 1os casos o lugares en
gue sea precisa, estableciendo una privacién parcial del permiso. Sirve de
ejemplo el caso, reconocido por algun tribunal, de un auxiliar de carni-
cero, conductor modelo de su camion de reparto durante el trabajo, que
se - convertia en e! terror de la carretera cuando, acabado éste, se enca-
ramaba en su motocicleta. Se Ie prohibid, sencillamente, conducir vehicu-
los de menos de tres toneladas y media de tara. 'Y a un lechero, que por
las tardes se embriagaba, se le Ximité el permiso de conducir a «viajes de
transporte de leche dentro del término municipal, desde las seis a las c&-
torce horas de los dias laborablesy. Pero Bruas no se siente muy inclinado
a autorizar esta practica gue para él presenta serias dificultades e incon-
venientes, sobre todo cuando se trata de la privacion en firme, a consecuen-
cia del articulo 42 m del C. p.

Al lado de estas cuestiones fundamentales, estudia también Bruns otras
de orden inferior, como la del abono de la privacién provisional a cfectos
de cumplimiento de ls firme, la posible concurrencia de medida judiciales
y administrativas, ete., resultando su trabajo en extremo intercsante y su
materia muy digna de tener en cuenta para la adaptacion de nueslras leyes
a estas modernas exigencias. atn no gervidas suficientemente por la ley
del automovil v el Cédigo, en los que se echa de menos la posibilidad
expresa de una medida cautelar.
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Cuaderno 7.—Julio.

BOCEKELMANN, Dr. Pail: <NOCHMALS UEBER DAS VERHAELITNIS
VON TAETERSCHAFT UND CTEILNAHME>. («Mds sobre la relacion
entre Ia autoria y la participaeidn»); pags. 193-210.

Entre los numerosos problemas del Derecho penal, no son los de menos
importancia tedrica o practica los que plantea la cooperacion de varias
personas ak hecho delictivo. Y dentro de la doctrina de la codelincuencia,
una de lag cuestiones a resolver es la de la autonomia o accesoriedad de
la participacion a efectos de punibilidad, gue ha dado lugar a discusion
ehtre los autores. El texto primitivo de} C. p. alemén en sus articulos 48
a 50, habia sido interpretado (quizé erréneamente a juicio del autor) en el
sentido de una accesoriedad mdxima, de manera que la punibilidad del
participe estaba condicionada por la plenitud de la culpabilidad del hecho
del autor principal. Pero la Ley fué reformada por la Ordcnanza de 29 de
mayo de 1943, y la doctrina hubo de reconsiderar el problema, para estimar
e} alcance de la reforma. El autor expone las diversas conclusiones sen-
tadas, entre las cuales destaca la extrema de H. Meyer, para quien el le-
gislador, dejando intactos los conceptos cldsicos de autor, inductor, cémn-
plice, ete., habria introducido una figura nueva, a del «creadory (Urhe-
ber), aquél que sin ser autor, inductor o cdmplice, ocasiona en forma pu-
nible que otro realice cl tipo objetivo, para cuyo creador se aplicaria una
pend- suplementaria, Béckelman niega. esta teoria, y examina Zas de otros
autores, como las de Dahm y Sax, la del Tribunal Federal, y la de Mezger,
que es la que considera méas proxima a la suya, sosteniendo, en delinitiva,
que la ley de 1943 ha introducido de manera indudable la accesoriedad
minima o limitada. )

KIELWEIN, Dr. G.: <REFORMFRAGEN IM INTERNATIONALEN STRA-
FRECHT>». («Cuestignes para la reforma del Derecho internacional pe-
nal»); pags. 211-222.

El C. p. alecman de 1891, concorde con la mayoria de los demds derechos
europeos de la época, sentaba como prineipio bésico de aplicacién de la
Ley penal, el de su territorialidad (articuio 3), complementado (art. 4)
por los principios de la defensa, de la personalidad y la universalidad. La
Ordenanza de 6 de mayo de 1940, reformando el C. p., establecid el principio
de la persomalidad activa para los alemanes, y el de la territorialidad para
los extranjeros, salvo algunas excepciones, Hl presente trabajo se encami-
na a demostrar la necesidad de reformar el precepto en el sentido de que,
si bien ha de mantenerse el principio de la personalidad, debe hacerse ain
concederle et cariacter preeminente y aun desorbitado que tiene ahoxra,
reduciéadolo a ser subsidiario del territorial, estimando insostenible Ila
extension de la ley penal por el simple prinecipio de la fidelidad nacional,
sosteniendo que el acto punible ha de tener una relacién minima de te-
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rritorialidad con -la, ley que o pena, en el sentido de gue solamente debe
ser penado por la ley nacional el hecho cometide en el extranjerc cuando
trasciende 2l Ambito nacional por haberse lesionado intereses naciondles
o por haberse refugiado el autor en-el territorio nacional.

‘uaderno 9.—Septiembre.

HARDWIG, Dr. Werner: <ZGR SYSTEMATIK DER. TOETUNGSDELIKTE».
(«Sobre la sistemdtica de los delitos de muerte»); pags. R57-262

El trabajo tiende a demostrar que la rubrica «sistematica’ de los de-
litos de homicidio» alberga una serie de problemas agudos, uno de los
cua&es v quizd el mas sencillo, sea precisamente el de la propia sistema-
tizacicon. Asi, por ejemplo, toma e} autor bajo su mirada el problema que
parece fundamental, de la budsqueda del tipo fundamental de homicidio
Este problema se ha querido resolver, lisauente, aeudiendo a» criterio de
la acentuacion legal, relacionandolos con los métodos de la adicidn y
sustraccién de notas al tipo, lo cual, si son métodos para la ‘formacién de
los tipos, no sirven para determinar cual de ellog sea principal respectc de
los otros. Y por si esto no es bastante, resulte gque el mismo concepto de
«tipo fundamental» es discutible, como resuita de que se ha querido de-
terminar a través del delictum sui gémeris, con lo gque en definitiva se
establece la. autcnomia de los tipos y se niega la posibilidad de su rela-
cidn. Y frente a esta teoria del delito sui géneris, otra niega la existencia
de diferencias tipicas entre umas y ofras figuras de homicidio, declarando
que todas ellas no se diferencian més que en contener reglas de indiwni
dualizacién penal Finalmente, los que estiman que hay diferentes tipos,
no se ponen de acuerdo schbre si los elemenios diferenciadores son de ca-
réacter objetivo o subjetivo, con la natural trascendencia sobre la respon-
sabilidad de los participes, en virtud de las doctrinas sobre la accesorie-
dad y la comunicabilidad de circunstancias. Cuestiones todas que perte-
necen a la teoria general del Derecho penal, aungue se mezelen y agu-
dicen cn el estudio de los problemas del nomicidio.

GEERDS, Dr. Y¥riedrich: <«EINWILLIGUNG UND EINVERSTAENDNIS
DS VERLETZTEN IM STRAFRECHT» («Consentimiento y asenti-
miento del ofendido en ¢l Derecho penal»); pags. 262-269.

Hste trabajo, cuyo autor comienza declarando que no pretende cons-
tituir un estudio exhaustivo sobre la materia, tiene gran interés porgue
presenta un nuevo modo de enfocar el problema de la trascendencia penal
de la voluntad concorde del lesionado. sefialando que cumple dos funciones
especificamente distintas, ya que en unos casos obra como causa justifl-
cante (congentimiento, Einwilligung) y en otros como causa de exclusién
de la tipicidad (Einverstindnis, asentimiento), teniendo de comun el ser
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casos de conformidad del interesado., autorizandc una conducta que le
afecta. . '

El consentimiento justificante puede darse en aguellos casos en que no
existe interés del Estado, es decir, cuando los portadores del interés tute-
lado son, exclusivamente, particulares. Su esencia no estd en un plano
negocial, sino en la consideracidn de que esa voluntad -hace desanarecer
la normal inmoralidad del acto; pero para cllo es preciso que el consenti-
miento sea perfecto, lo que rélo tienc Iugar cuande el interesado tiene la
madurez de juicio proporcionada al caso y conoce la injusticla del acto y la
influencia de su voluntad. Este consentimiento ha de ser prestado antes del
acto y ser conocido por el agente.

En cambio, el asentimiento excluyente de la tipicidad se refiere a los su-
puestos en que la conformidad del ofendido impide la consumacion del tipo
de delito, 1o que ocurre siempre que un tipo, expresa o implicitamente, exige
que el autor obre objetivamente contra la voluntad de* ofendido (p. ej., alla-
namiento de morada, violacién). Para su eficacia juridica, basta con una
voluntad natural, existente al realizarse el acto, pero sin que sea preciso
que la conozca el agente. ’

La distincién tiene comsecuencias para distintas cuestiones, como son
la de la tentativa imposible, el error, etc., siendo & su vez infiuide por la
inmoralidad del consentimiento y la forma de alcanzarlo.

ARNDT, Dr.: «DIE TEILNAHME AM RAEUBERISCHEN DIEBSTAIL>.
(«La participacién en el hurto violento»); pags. 269-271.

El articulo 252 del C. i). alemén pena como hurto agravado el supuesto
de que, sorprendido e ladrdn en flagrante delito de "hurto, emplee fuerza
o amenaza contra una persona, con peligro actual para la vida o la inte-
gridad corporal de la misma, para manbenerse en la posesion de lo hurtado.
En el caso de coparticipacidn, se pregunta si el que sblo toma parte en la
violencia, sin haberla tenido en el hurto, debe responder por eosta .Ggura
compleja, estimando el autor que, efectivamente, asi debe ser. '

DUENENNEBIER, Dr.: «DIE SUBSIDIARITAETSKLAUSEL», {«la clau-.
sula de subsidiariedad»); pags. 271-274.

La Ordenanza de 24 de septiembre de 1953 ha afiadido a determinados
preceptos penales la llamada cldusula de subsidiariedad. segln ia cual el
acto no es penadc con arregle a ese precepto mds gue cuando no esté con
minado con pena mds grave por otro precepto. Expone el autor que esta mis-
ma clausula la habia considerado implicita en varias leyes e Tribunal Su-
premo alemdn, y explica brevisimamente su fundamento como criterio de
resolueién de los casos de conflicto aparente de leyes o concurso ideal.
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Cuaderno 10.—Octubre.

CREIFELS, Dr: «DIE UNBESTIMiVITE STRAFE IM GELTENDEN UND
KUENFTIGEN RECHT». («La condena indeterminada en el derechu
actual y en ei futuro»); pags. 289-301. ,

Lia condena indeterminada existe, segin este autor, desde la Constitu-
tio Criminslis Carolina, de 1532, ¥y se mantiene en el derecho alemén a
través de diversas leyes, hasta la primera mitad del siglo x1x, cn el que
es combatida, v practicamente, hecha desaparecer, por influjo del libera-
lismo legalista, Después, un movimiento doctrinal que se inieia en la
ultima parte del siglo hace resurgir el examen de su conveniencia, En el
derecho vigente alemén, la encuentra el autor en las ieyes penales para
menores (texto Ultimo de 4 de agosto de 1953, con algunas limitaciones), -y
de manera ihdirecta, en la ley contra delincuentes habituales de 1034,
donde la pena- propiamente dicha se combina en ciertos casos con una
medida de seguridad consistente en: la «retencion de seguridad» de cardcter
indeterminado.

A Iavor de la pena indeterminada se alega la imposibilidad que en
ocasiones hay de determinar en el juicio la culpabilidad real y las me-
cesidades de ciertos fines de la pena, como es la correccion. En cambio,
estdn en contra de ella razones politicas contrarias al arbitrio que puede
lesionar los derechos individuales relativos a la libertad, ramones psicolo-
gicas que hacen referencia a 14 depresion del animo del condenado ante
la incertidumbré de su suerte, y razones practicas que se fundan en que
la decision dltima sobre la duracidn de la pena depende, en definitiva,
de las ideas del crganismo inferior de vigilancia que es quien estd en con-
racto directo con el penado, ’ '

Sin embargo, el autor estima que podria introducirse la sentencia in-
determinada para casos mas amplios, aplicandola a los delincuentes jo-
venes, a los hsabituales adultos susceptibles de regeneracion vy a ofros
cagos, pero siempre con las debidas garantias judiciales para la resolu-
cién determinante de la extincién de la pena.

MOSER, Dr.: «ZUR FRAGE DER RECHTLICHEN NATUR DEL STRAF-
VERFOLGUNGSVERJAEBRUNG §§ 66 FE. St. G. B («Sobre la cues-
tion de la naturaleza juridica de la prescripeién de la accién penal. Ar-
tienlos 66 y siguwiemtes del C. p.»); pags. 301-306.

En cuanto a Ia maturalesa juridica de la prescripcion del delito, bay
doz teorias; una, material, la congidera como una causa de cesacion de
ia punibilidad., Otfra, mixta, la considera, simultdneamente, como tal ¥
como condicidn procesal, excluyente del proceso. El Triounal Federal ha
rechazado la consideracién de la prescripcién desde el punto de vista
material, situdndola exclusivamente en el procesal, postura que es impug-
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naca, con breves razones, por el autor, indicando el méis amplio desarrollo
de su doctrina en otro trabajo, con el deseo de que NUEVOS Iecursos per-

mitan al Tribunal reconsiderar su opinién.
Fernando ALAMILI.O CANILLAS

ARGENTINA
Cuadernos Jurisprudenciales

Universidad de Buencs Aires. Facultad de Derecho y Ciencias
Sociales

Enero-abril, 1954

MALBRAN, Horacio J.: «EL CONCURSO CIVIL, DELICTUOSO EN LA
LEGISLACION Y LA JURISPRUDENCIA»; pag. 13.

Consta cl articulo de los. siguientes titulares: I, Nociones preliminares.
II, Antecedentes legislativos. III, Relaciones con la guiebra delictuosa. IV,
elemento subjetivo. V. Circunstancias relativ;as a la participacién criminal,
momento consumativo y prescripeion de este delito. VI, Sintesis final.

Las mociones preliminares constituyen una acertada critica del capitu-
1o v, titulo VI del libro II del Cdédigo penal argentino, gue bajo el titulo:
«Quebrados y otros deudores puniblesy, sanciona las conductas delictuosas
en que pueden incurrir los deudores, comerciantes o no. Es indudable la
diferencia esencial entre el hurto, estafa y usurpacidn, con. las quicbras;
cn los primeros, el bien, mueble o inmueble, objeto del delito, es poseido
per alguien perfectamente determinado; en los segundos, ha pasado a
ser ung, universalidad de bienes, por tratarse de la prenda comin de los
acreedores. susceptible de las medidas legaleb pertinentes para volver a
la normalidad mediante su correcta distribucién. Entre los antecedentes
legislativos, se recoge la Constitucién del 53, proyectos de Tejedor y Vi-
legas. Ugarriza y Garcia, Codigo de 1887, proyectos de 1891,y 1906 y tex-
to vigente, correspondiendo a la ley comercial todo lo referente a la de-
claracion de quiebra y calificacion previa de la conducts del fallido, pero
la represion pe:al de éste solo serd posible si ha cometido alguno de os
actos que expresamente se seflalan en ‘los articulos 176 y 177 y siguientes
del Codige penal. Si la analogia de situaciones del deudor comerciaute
con el no comerciante salta a la vista, es aun mucho mag amplia frente
a (Llspogiciones legales que rigen la quiebra delictuosa. En ambos casos
se trata de dilucidar la situacién insostenible del deudor, que al mo poder
hacer frente a sug compromisos, ofrece sus bienes a sus acreedores, y en
ambos casos el juicio respectivo pasa por estadios analogos hasta legar
a la liquidacidén y distribucién - de' esos bienes.



