La circunstancia agravanle de premeditacion en la His-
loria y en la Legislacion Comparada

CESAR CAMARGO HERNANDEZ

Fiscal Provincial

Stmario: I. Derecho romano. — I, Derecho germanico.— III. Derecho:
candénico~~IV. Los practicos.—V. 'Conclusiones.--VI. Distintos sistemas se-
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américa. :

I. DERECHO ROMANO.—Es creencia comin que ¢n los origenes del Derecho:
penal romano no se tuviese en cuenta la intendidn ni, en general, el elemento
subjetivo, ¥ que se atendiese exclusivamente al hecho exterior (1).

Con anterioridad al procedimiento cxtrg ordinem es muy discutido el pro--
blema de si la premeditacion cra o no tenida en cuenta por los romanos; asi,
mientras Lerst y Vier (2) se inclinan por la afirmativa, creen lo contrario,.
cutre otros muchos, TerRINT v Esirio Cosra (3).

Para Leist, la premeditacion es uno de los elementos del dolo, considerado.
dste en su estricto significado. Vicr, funddndose en gue no solamente se em-
pleaba el término dolus, sino también wolunias, consulto, sponte, date ofpcra,
sciens, sciens ot prudens, etc., afirma que cada uno de ellos tiene un particular-
significado, indicando wna forma o una intensidad particular del dolo; asi con-
sulto significaria con premeditacidn, e in consulto, repentino.

(1) FerriNi: Esposizione storica ¢ dottrinale del Diritto -penale romanod, en Enchk
clopedia de Pessina. Milano, 1905, vol 1.°, pdg. 4o.

» (2)  Citados por Ferrint en el lugar anteriormente indicado.

(3) Crimine e pene da Romulo a Giustiniany, Zanichelli, Bologna, 1921, pags, &6 y
siguientes,
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[istas opiniones son refutadas por FeErriNt, para guicn es inadmisible [a
opinidn de Lest, ya que, aparte de estar Tundada solamente en estudio dei
dolo en el delito de homicidio, no es cierto que el dofus indique propiaments
la premeditacion, puesto gue en el homicidio estin comprendidos también 1.
casos de inmediata resolucion v los que se producen en virtud de provocacion,
fmpetu de jra u otra pasion. Tampocy considera acertada ln posicion de Vigr,
por entender que los términns por éste citados no se usaron como equivalentr
a dolus, que no era ni mds ni menos ue of copocimienio del hecho deliciiza
que sc quicre comeler (4,

MoaarseN (3) eree seguro “que el no conecurrir la prenteditacion en el delits

era circunstancia, alenuante”

Es durante la vigencia del procedimiento ecxtra-ordinem y mas concreta-
mente después de Adriano, cuando se tiene en cuenta la mayor o menor inten
sidad con que la voluntad del culpable se dirtja al fin eriminoso, septn gy
éila se cncuentre mas o menos libre de clementos que vengan a impodir ol
agente la facultad de eleccidén, v segin que dicha voluntad csté mas o menos
préxima al resultado del acto ejecutado hajo su impulso.

Basaudose en estas afirmaciones, sostiene Costa (0) que, en esta época,
cuando se distingue entre el dolo de proposito y ¢l dolo de fmpetu, imponién-
cose al que habia premeditado ¢l acto criminoso una sancion mas grave que la
infligida al que habia concebido de repente el designio y puesto éste en ejecu-
cion  inmediatamente. (Cita, en apoyo de su opinién, un texto de MarcraNo
(I>. 48, 19, 11, N 2), en ¢l que se dice: “se delinque, con animo deliberado, o
por impety, o culposamente: delinquen con animo deliberado los ladromes que
tienen compaififa; por impetu, los que estando embriagados rifien, y culposa-
mente cuando o mata a otro con el dardo que tird a la fiera estando ca-
zando” (7). Comentando este texto, acertadamente, entiende FERRINI (8) que
ayui proposifum significa, evidentemente, resolucion con calima frente a impetus.

Confirma lo expuesto CIcERON cuando, en su Tratado e legibus, fibro VI,
dice: leviora sunt quae repentino motu occidunl, guan ca quae pracparata ot
meditata {nferentur (9). ’

II. Derecio GErRMANTCO- ~Creemos que la idea de ta premeditacién fué des-
conocida para ¢l Derecho germénico.

Si hien primitivamente en este Derecho se atendia, a los fines de imposicion
de la pena, solamente al resultado, esta ctapa Fué superada y se legd a distinguir

(4) Ferrint, obra citada, pigs, 44 ¥ 43.

(3) Il Derecha penal romano. Traduccibn de Dorado Montero, “La Espaiia Mo.
«derna”, Madrid, Tomo 2.9, pdg. ro7.

16) Obra citada, pag. 87.

Gy Mare, 1, 48, 19, 11, § 2 “Delincuitur autem aut proposito ant impetu aut
casti. proposito delinquunt atrones, qui factionem habent: impeta autem, eum per ebrie
tatem ad manusant ad ferrum venitur: ecasu vero, cum in venando telum inferam
Mmissun hominem oceidit”,

(8) Ohra citada, pig. 47. En ol mismo  sentido Sarreins oy Romavo 1 Farnco:
Commento tevrico-practico del nuovo Codice penale. Torino, 1940, Vol IV, pigs. 2a7
Y siguientes,

(9) No obstante todo lo expuesto, no falta algin autor, como por ejemplo AT IMFNA
(P"‘;"ﬂ'{’ia:, traduccion de Cuinio Canow, Swiwrsz, Madrid, 1716, Tomo 10, wvol =20
‘vigina 366}, que afirma que “el Derecho romanoe no conocia la premeditacion’.
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«ntre los hechos voluntarios o dolosos ¥ los culpusos; mas no se alcanzé a ma-
tizar distintos grados de dolg.

Confirma lo expuesto DeL Giubice, cudndo afirma que “a ninguna de las
leyes barbaras puede decirse que resulte extrafia la distincion entre el hecho
doluso y el culposo”, aungue no se pueda pretender del Derecho penal de la
época germianica una enumeracidn conmpleta, ni tampoco una teoria de las cau-
sas personales v reales que modifican la imputabilidad del agente o el delito,
sea en ¢l sentido de exclusién, sea en el de agravacién o atenuacién (10).

En ¢ste Derecho solamente fueron apreciadas como agravantes la paz espe-
cial violada por el delito (paz del Rey, de la Tglesia, del ejéreito, de la asane-
bea, del mercado, de la casa, etc) y la reincidencia.

III. Derecno caxonico—Entre las circunstaucias agravantes que eran te-
nidas cn citenta por este Derecho, cita Schiappoli (11) lq premeditacion, afia-
diendo que el homicidio sponte wvel odio, vel possidendac haereditatis cause, es.
mas severamente castigado que el thomicidio pro vindicta parentum pro wvindicta
fratris, per i{rain aut rivam, casw, etc.

Dice el mismo autor que, en ¢f Derecho canénico, para gue pueda haber
dolo, debe constar que, antes o en el acto mismo de la acccién u omisidn ilicita, el
mal haya sido premeditado (12).

AviMena (13) afirma que la circunstancia agravante de premeditacién era
tenida en cuenta por el Derecho candnico; pero parece lo mas probable, segiln
se desprende de lo anteriormente cxpuesto, que, al igual que afirma Mommsernn
ocurria cn el Derecho romano, se partiese como tipo normal de dolo del pre-
meditado ¥ yue la no concurrencia de la premeditacién constituyese una cir-
cunstancia atenuante, : .

IV. lLos prAcTicos.—Los practicos, al tratar del delito de homicidio, for-
rulan una completa doctring sobre la circunstancia de premeditacién. Dan su
concepto, sefialan con toda claridad sus elementos, tratan de sus principales pro-
blemas, estudian las cuestiones referentes a fa prucha de su existencia y hasta
Hegan a establecer la regla de la incomunicabilidad de la agravante. Examine-
mos cada una de cstas cuestiones por scparado:

2) Concepto—~-Jurio Craro (14) define el homicidio premeditado asi: Lx
froposite dicitur omicidium, quando quis aygredituy alivm proevia animi deli-
beraticne cx intervallo praccedenti, et ilum inferjecit,

Contienc esta definicion dos de los elementys por algunos considerados como
csenciales de ta premeditacion: la deliberacidn y el transcurso de clarto tiempo
entre ésta y la ejecucion del homicidio.

b) Iilementos—Suelen coincidir casi todas los précticos en seflalar compo
elementos ecsenciales para que concurra fa premeditacién en el delito de homici-

(10) Dxr Giupice: Diritto fpenale germanico, en “Enciclopedia de Pessina”, volu-
nien 1.7, pags. 462 y ss. ‘
(11) Diritto penale canonico, en “Enciclopedia de Pessina”, vol, 1.% pigs. 693 y ss.
(rz) Obra y lugar anteriormente citados,
(13) Principios, obra cit.,, tomo 2.9, vol. 2.% pAg. 355.
(14) Opera omnin sive practica civilis of criminalis Genovae, MNCCXXXIX, Li-

bro V “Homicidium”.
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dio: la determinacion de voluntad, fa calve de dnimo y ol transcurso de cwertn
uempo entre la determinacion de dicha voluntad y la cjecucton,

1. Determinacion de la voluntad —Es a partir de este monesme cuando los
practicos empiezan a contar el transcurso del tempo que  estiman nece

quB)
para que exista la premeditacion y, por lo tanto, es considerado como elemento
erencial de la misma. En oste sentido se muestean, entre otros, Tropalbo (151,
Drctaxo (16) y Mencuiowrs (17).

2. Calma de duimo—Segin doctring gen ral, queda exclv’da la premedita-
citn, no ohstante haber transcurrido tiempn soliciente entre la determinacion

la accion, cuando se demeestra que durante dicho tiempo existio fa presion -
m alecto que agitaba ol 4nimo; y esto, come decia Mercimrorr (183, porque

“la voluntad del hombre airado es siempre imperfocta, ¥ ne se perfeceiona por
s perseverancia cuando perdura la ira. lzmualmente epina Camavco {19): Jix
quo durabat caloy iracundiae dici nequit homicidivs anime deliberato coungpia
sisgse. .
Trosanno (20) cita ¢l caso juzgado en Venceia en el afio de 1007, cun ol
gue, no obstante haber transcurrido ¢l tiempo necesario, haberse preparado fas
armas v agredido insidiosamente, n fué apreciada fa premeditacion,  porque
se juzgh perseveranic calore ireeundiac.

3, Elemenio temporml-=Dominaba, <ntre o, practicos, el eriterio de que
w homicidio no podia castiparse como premeditade si entre la determinacion v
la ejecucion no habla pasado una noche, Fn este sentido eo muestran, entre
ctros muchos, Tmerio Duciano, Teoparbo y Menciiory (21,

¢) Error—Entiende (raro que el error no excluye la intencidn e matar,
pero si la premeditacion: Bene verwn st quod respectu istins homicidi cossod
gitlitas animi deliberali,

Ay Incomunicabilided de la premeditacion—Se establece fa regla de Ta inco-
munieabilidad de [a agravante; asf, dice Pwriors (22) “que ocurre frecuente-
wente gue el principal awtor ¥ watador cometa ¢l howicidio con dnimo delibe-
rado, ¥ que los compafieros no sepan esta deliberacicn, sino que se hayan en-
contrado con éh casualnente”. Entiende que en este supresto no puede aplicarse
a los correos la pena del homicidio premeditada, lo que igualmente deberd
hacerse siemipre que la justicia esté en duda sobre el precedente acuerdo ad
neeenn.,

Fsta regla era admitida ¢in discusion, v entee los muchos que segufan este
eriterio s resuelven por Ip ne comumicacion de la agravante Craro (23 ¥
L0,

5 uirfnsque  cendtrae,  Venetis,  1gat.

(1) Practica criminalis, Venetitg, s7o6, pie

C16)  Drctavo, ‘Liberio:  Fractetus crinunali
Couail, a0, utim, ey Conzril, 228, ndm. 1ee,

(1) Miscellanea criminatii, Alisc, 2.t pdg. 9,

Otror pricticos, vomo por cjemplo Crano (Obra y lazar citadox), hablan de detibe.
racidn on lugar de determinacidn.

18 Alisecllanea, obra cit, pars,

( De homicidio, ntm. 283, Si
et Thearicae Criminalis, Venetile MDNXN, voll o0, pipl 244

(20)  Obra y hagar citados, fgual doctrinag Prrors: Practica crim
Pigina 1g.

piim. 6y ¥s
e ipual eriterio. entre atrog, Farrsaccior Praris

le. Verer

(21} Obras y Inpares anteriormente citasio-,
(22) Ohra cilada, pag. 133
(23} Opera mnia, ohra cit

Hemicid4om, »im, 27,
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Farmnacewe (24), Soflia ser puesto el ejemplo del que, habicndo premeditado In
muerte del enemigo, va con otros a una tabernx y allf suscita una rifia en la
que los que le acompaifian, ignorantes de su designio, le ayudan al homicidio.

e} Irueba de la premeditacion.—La cuestién referente a la prueba de la
premeditacion fué objeto de preferente atencién por parte de estos escritores,
que dedicaron largas disertaciones acerca del valor de las circunstancias espe-
cizles de las que puede deducirse Ia premeditacién de matar y de las que, su
coneurrencia, determina su exclusion.

Declaran insuficiente, por si sola, la confesién del reo y consideran que
queda excluida la premeditacion:

1. Cuando teniendo la posibilidad de seguir hiriendo, se deja espontanca-
nente de hacerlo,

2, Cuando el autor del hecho, pudiendo hacerlo, no se oculta para c¢jecu-
tarlo.

3. Cuando disponiendo de varias armas, se utiliza la de menor potencia
homicida.

4. Cuando se utiliza el arma por el lado romo en lugar de hacerlo por el
filo o por la punta, etc. (25).

V. CoNcLusioNes.—Siendo, en sus origenes, el Derecho romano puramente
cbjetivo, no conocié la premeditacion.

Con anterioridad a ADRIANO, ‘como ya hemos visto, la cuestion es muy dis-
cutida; pero nos inclinamos a pensar gue seguramente se consideraba como
tipo normal de dolo el premeditado, produciendo una atenuacién en la pena la
no concurrencia de esta circunstancia. Asi lo demuestra Letst y confirma un
romanista del prestigio de- MomusEN al sostener que la no concurrencia de la
premeditacién en el-delito determinaba la atenunacién de la pena.

Tog argumentos contrarios a esta opini6n, sostenidos principalmente por
TERRINI, nos parecen poco cofsistentes; pues decir que csta teorfa se funda
- gblo en el estudio del dolo en el delito de homicidio no es objecién, ya que
.es precisamente con ocasién del estudio de este delito cuando se empieza o
formar la teoria de la premeditacién. Afiade el autor citado “que no es cierto
-que el dolus indique propiamente la premeditacién, puesto que en el homicidio
estin también comprendidos las casos de jnmediata resolucién ¥ los que se pro-
.ducen en virtud de provocacién, finpetu de ira u otra pasién, Si bien esto es
cierto, no quiere decir nada en contra de la tesis que sustentamos; puesto que,
para ello, serfa necesario que demostrase que todos’ estos suptiestos eran san-
-clonados con igual pena, Parcce ser que los casos de provocacidn, ira o dolo
eran castigados con mas henignidad (26), lo que confirmm la opinion de Letst.

Con posterioridad a Amnriano, se scilalan peffectamente los eclementos de
la agravante: intensidad de la voluntad, libre fagultad de eleccion ¥y transcurso

(24) Praxis, obra cit., pars. 3, quaest. 96, ntim. 79 y quaest. 131, niim, 28

25) Calnero: Decisiones Catholoniae, decis. 183 Cuartario: Iicisiones criminales,
~decis. 4.8 (O6MEZ (Antonio): [Tariarum Resolutionam juris civilis ot Regii comentaria
Nova Editio MDCLXXIV, Typographia Michaelis Goy. Libro IIL Capitulo 3.° nf-
mero 17, etc.

26) Ver: Mommsen, ohra citade, tomo I, pig. 106 ¥ ALIMENA, obra citada, tomo I,
vol, 2.°, pag. 321 ¥ SS.
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wle cierto tiompo entre o determinacion de fa voluntad y fa ejecucion el
acto (27), La concurrencia del dolo de propdsito, o premeditado, determinabi
tna agravacion de la pena. ;

La premeditacion fué desconorida para el Derecho germénico.

Kl Derecho candnico consitleraba a la premeditacién como uno de los cle-
mentos esenciales para la existencia del dolo. '

Es con log practicos cuande alcanza la teoria de la premeditaciom un extra-
ordinario desarrollo, hasta ¢l punto de que la mayoria de los conceptos y prin-
cipios que formulan son piriectamente aslicables en la actualidad.

Solamente se les puede reprochar el que circunscriban el estudio de la aora-
vante al delito de homicidio; no obstante lo cual, exponen una cientifica y
completa teorfa sobre esta circunstancia, llegando como ya hemos indicado.
inciuso a formwlar Ja regla de la incomunicabilidad o personalidad de in
Tmisma.

VI. DISTINTOS SISTEMAS SEGUIDOS POR LAS LEGISLACIONFS.—Si proscindi-
mos de las teorias que consideran la premeditacién como circunstancia ate-
nuante, que hasta ahora, que sepamos, no ba teuido reflejo en el Derecho po-
sitivo, todas las demds han ejercido su influencia en los legisladores de los
distintos paises. Como a continuacion veremos, en unos s¢ aprecia la preme-

ditacién como
1o faltan los que, poderosamente influidos por ¢l positivismo, sustituyen el cri-
lerio de la premeditacion por el del motivo.

Seguidamente, agrupandolos segin se afilien a una u otra de fas tendencins

rcunstancia agravante, en otros se atiende a la deliberacion y

indicadas, pasamos a examinar ¢ tema objeto de este trabajo en el Derecho
penal positivo vigente en los distintos paises.

VI CODIGos (UE ACEPTAN EL CRITERIO DE La PREMEDITACLON. -~ En o<
Cédigos que agrupamos cu cste apartado se deja sentir poderosamente la in.
fluencia de los espafioles de 1822, 1850 y 1870 en unos y, gn otros, la del francés
de 1810; no faltande, por dltimo, los que, aceptando esta circunstancia, siguen
unia direccién independiente. :

Los que sigucn el sistema espafiol, consideran a la premeditacién, por regla
general, en su iriple cfecto de circunstancia agravante genérica, cualiticativa
del asesinato y agravante cspecifica del dalito de lesionss graves. Txeeptudnse
los Codigos vigentes en Bolivia, que, por estar inspirado en el cspafiol de 1822
10 sigue cste criterio; Chile, que, anngue comprende a la premeditaciin cono-
cide entre las agravantes genéricas, limita sus efectos a los delitos contra las
personas, v con relacién al homicidio la considera como agravante especifica y o
como cualificativa, por ne admitir el delite de asesinato, ¥ \"enczuc':&, e
e6lo la regula como agravante genérica. No obstante, en los Corligos de estas
tres naciones, hay que reconocer la influencia de los espafioles. puesto que ro-
producen sus mismas palabras: “obrar con premeditacion conocida™,

Los inspirados en el francés. definen la premeditacion transe ibiendo, mas o
ntenos al pie de la lfetra, el poco afortunado concepto contenido en el articu-

(273 Costa, obra citada, pigs, 86 y ss
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Jo 297 del vetusto Codigo vigente en ese pais y la consideran (exceptuando al
portugués, que aun inspirdndose en la definicion francesa, sefiala el plazo de
veinticuatro horas y considera, ademds, la premeditacidn como agravante espe-
cifica), juntamente con el acecho, como circunstancia calificativa del asesinato,

El tercer grupo estid formado por una seric de Codigos que, aungue alguno-
ve ellos esté mids o menos influido por el francés o por algunc.de los espaiio-
les, siguen una direccién independiente,

A) Sistema cspaiiol—-Siguen este sistema log ((dodigos penales vigentes en
los siguientes paises:

1. Bolivia,— El Cédigo peunal boliviano, principalmente inspirado en el
nuestro del afio; 1822, contiene, en lo que a la premeditacién se refiere, las
siguientes disposiciones:

Articulo 14, “En todo delito o culpa se tendrdn por circunstancias agravan-
tes, ademas de las que expresa la Ley en los casos respectivos, las siguientes:
... 3. La mayor malicia, premeditacién y sangre fria con 4que .se haya cometido
la accidén; la mayor osadia, imprudencia, crueldad, violencia u artificio, o el
mayor ntmero de medios empleados para ejecutarlo.”

Articule 479. “Los que mataren a otra persona veluntariamente con pre-
meditacién ¥ con intencion de matarla, no siendo por orden de autoridad legi-
tuna, sufrirdn la pena de muerte; siendo indiferente en este caso que el homi-
cida dé la muerte a otra persona distinta de aquella a la que se propuso hacer
¢l dafio.” .

Articulo 480. “ILa premeditacién o cl designio de cometer la accidén for-
mado antes de cometerla (28), existe en el homicidio voluntario: =

1. Aunque el previo designio de cometerlo se haya formado con alguna
condicién o con alguna diferencia en cuanto al modo de ejecutar el delito,

2. JAunque se haya formado ¢l designio con relacion a otra persona o a
persona indeterminada. ’

3. Aunque antes del homicidio se haya formado ,designio 'wo precisamente
d¢ matar, sino de maltratar a una persona determinada o indeterminada,
siempre que al tiempo de ejecutar el delito se unan en el reo la espintaneidad
v la intencién actual de dar la muerte.”

- Articulo 481. “En el homicidio voluntario se supondrd haber premedita-
cion siempre que ¢l homicida mate a sangre frfa y sin causa, o con el fin
de cometer u ocultar otro delito, o sin ser m_gvido‘por uno de los estimulos:
siguientes ;

1. Por uma provocacibn, ofensa, agresion, violencia, ultraje, injuria o des-
honra grave que en el acto mismo det homicidio se haga al propio homicida,
o0 -a otra persona que le interese; en cuyo caso se comprende asi el que mate
por esta provocacién, como el que por ella promueva en el acto una rifia o
pelea de la que resulte 1o muerte del ofensor.

2. Por un peligro o ultraje o deshonra grave que fundadamente tema el
homicidia, en el acto misto de! hemicidio, contra sf propio o contra otra per.
sona que le interese. ) :

v

(28) Notese en esta parte la influencia del Codigo francés de 1R10. -
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3. Por un robo, incendio, invasién, escalaniento o asalto de una propivdal
tue el homicida vea cometer en el acto mismo del homicidio.

4. Por ol deseo de impedir o precaver cualguiera otro delito grave que en
cl acto mismo del homicidio se esté cometiendo, o se vaya a cometer, contra
la causa phblica.

5. Por el de sujetar en el acto mismo del homicidio a un facineroso cono-
cido, v al que acabg de cometer w robo, un homicidio o cualquier otro delito
grave, vy vaya huvendo y uo quiera detenerse.

6. En los padres, amos y demds personas que tengan facultad legitima de
castigar por st a otros, s¢ excluye también la premeditacion cuando se execeda
en el castigo por un arrebato de enojo que les causa en aquel acto las faltas
0 excesos graves que hayan cometido las personas castigadas,

Cualquiera cue sea la provocacién, ofensa o injuria que mueva al bomicida,
no en el acto mismo de la provocacion, injuria u ofensa, sino algin tiempo
después, suficiente para obrar con reflexion, el cual serd calculado por los jue-
ces, atendidos el caracter y juicio del reo, o la naturaleza de la provocacion,
oiensa o injuria.”

Articulo 486. “En el homicidio voluntario con cualquiera de las circuns-
tancias que constituyan el asesinato, se supondrd siempre la premeditacion, 'sin
embargo, de cualquiera excepcidén que alegue el reo, y solamente se admitird
la de no haber habide intencién de dar muerte si asi fuere con arreglo a lo
prevenido en of articulo 4827 (29).

2. Chile——FEl vigente Codigo penal, de 12 de noviembre de 1874, dispone:

Articulo 12, “Son circunstancias agravantes:

5. En los delitos contra las personas, obrar con premeditacion conocida o
emplear astucia o disfraz”,

La premeditaciéon se considera como circunstancia agravante del homici
en el articulo 295, 1, § (30). :

tio

3. Guafemalo—B1 Cédigo penal, de 25 de mayo de 1936, conticne las
siguientes disposiciones :

Articulo 23. “Son circunstancias agravantes:

5. Obrar con prem-cdi'taci(’m conocida.”

Articule 299 (modificado por Decreto de 29 de abril de 1941), “Fs reo de
asesinato el que, sin ostar compreudido en el articulo anterior, matare a otro,
cemeurriendo alprna de las circunstancias siguientes:

3. Con premeditacién conocida,”

Ts agravante cspecifica de las lesiones graves previstas y penadas cn el
pentltimo parrafo del articulo 309.

(29) EY citado art. 482, dice: “También sc supondra sielpre en ¢ howicidia vo-
Juntario la intencién de matar, excepto cuanda el reo pruche manifiestamente que 0o
la tuvn, o cuando por las circunstancias de suceso, por la clase y sitio de lac leri-
das o golpes, o por la de los instrumentos Com que fueron causados, resulte que ann
que el homicida se propuse lherir o maltratar a aquelta persona, no tuvo Ta intencion
de darle Ja muerte.” Este Cédigo fué promulgado en 6 de noviembre de¢ 1834,

(30) BaRavos Espivoss (F). Cédige penal de la Repiitlica de Chile, concordado v
comentado, Santiago de Chile, 1920,
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4. Honduras—En el Cédigo penal vigente, de 8 de febrero de- 1906, se
encuentran las siguientes dlsposxcxones prooedentes todas ellas delh- nuestro
de 1870:

Articula 9. “Son circuustancias agravantes: ... 6, Obrar con premeditacién
conocida.” : . '

Articulo 404, “Es reo de asesinato el que, sin estar comprendido en el ar-
ticwlo anterior, matare a-alguna persona, concurriendo cualquiera de las cir-
cunstancias siguientes: ... 4. Con premeditacién conocida.”

Es agravante especifica de las lesiones graves (art, 415).

5. Nicaragua~I.as disposiciones referentes a la premeditacién contenidas
en el {C4digo penal vigente, de 8 de diciembre de 1891, son las siguientes:

Articulo 23, “Son circunstancias agravantes: ... 6. En los: delitos contra
las personas, obrar con premeditacion conccida.”.

Articulo 350. “Es reo de asesinato el.que matare a alguna persona con-
curriendo cualquiera de lag circunstancias - slgmentes.. v 4. Con premedita-
c10u conocida.”

6. El Salvador—FEn el articulo 10 del Codigo penal de 14 de octubre de_ 1904,
inspirado en el espafiol de 1870, se incluye con el nimero sextd, entre la‘.& cir-
cunstancias agravantes, el “obrar con premedntauon conocida”. |

También en el articulo 356 (medificado en 20 de diciembre de 1935) se eon-
sidera la premeditacion como la primera de las circunstancias cualificativas del
asesinato, y en el articulo 372, como agravante especifica del delito de, lesiones
graves,

7. Urn guey—~-Codigo penal de 4 de diciembre de 1933, En este cuerpo legal
se encuentran las disposiciones siguientes:

"Articulo 47. “Agravan el delito, cuando no constituyen elementos constituti-
vos o circunstancias agravantes especiales del mismo, las citcunstancias siguientes<7

5. (Premeditacién y engaiic.)+Qbrar con premeditacién conocida, o cmp'ear
astucia, fraude o disfraz.”

Articulo 311, (Circunstancias agraventes especiales.)—“¥! hecho pretho en
el articulo anterior (homicidio) serd cast!gado con diez a veinticuatrqg afios de pe-
nitenciaria, en los siguientes casos: ..."2. Con premeditacion.™

Es circunstancia agravante especifica de las lesiones (art, 320).

8. Fenesucli—HEn el Coédigo penal de 15 de julio de 1926 dnicamente se hace
referencia a la premeditacion en el articulo 77, que dispone: “Son circunstancias
agravantes de todo hecho las siguientes: ... 3. Obrar.con premeditacion conocida,”

B) Sistema francés—I.os Codigos que siguen este sistema consideran circuns-
tancias cualificativas del asesinato la premeditacién y el acecho. El acgcho, para
la doctrina francesa, 0o es mas que una cspecie de premeditacién; en este sentido
se manifiestan, entre otros autores, Garraup (31} y Cuaveau y Hfrie (32). Se-
gin el primel“o, “el acecho no es més que una especie de premeditacion caracteri-
vada por un hecho exterior, el modo de ejecucion del homicidio™; los segund_os son

(31)  Traité, 3.2 edicion, tomo V,_' pag. 212,
(22} Thiorie, 6.2 edicién, tomo ItY, pig. 460,
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de la misma opinién, ¥ la fundamentan en q‘uc “como el acecho, segdn el cuncepto
legal, consiste en esperar mais o meunos tiumpo, es logico que antes do haberse
colocado a esperar (el culpable) haya formado el designio de arniar tuntra la
victima ¥, ror lo tanto, premeditado su acciin ™,

1. Francia~—El Codigo penal de 1810 contiene las siguientes disposiciones:

Articulo 296. “Todo homicidio con premeditacién o acecho (guet-apins) es
calificado de asesinato.”

Articulo 297. “Consiste la premeditacion en el designio formado antes de Ia
accion de atentar contra Ja persona de un individuo determinady, o contra 1z d»
cualgquiera que se halle o encuentre, aun cuando este designio dependa de alguna
circunstancia o condicién.”

Articulo 298. “El acecho consiste en csperar, mis o menos HEmpo. en o o
ent diversos lugares, a urm individuo, sea para darle muerte, sea para ejecutar sobre
él actos de violencia.” '

2. Repitblica Dominicana—En cf Codigo penal vigente, de 8 de agosto de 1884
te encuentran las siguientes disposiciones, todas ellas traduccién del anterior y
hasta con el mismo nimero de articulado:

Articulo 296, “E{ homicidio cometido con premeditacion o con asechanza, =
califica asesinato,” .

Art, 297, “La premeditacién consiste en el designio formado antes de la ac-
cién de atentar contra la persona de un individuo determinado, o contra la de
'aque} a quien se halle o encuentre, ann cuando ese designio dependa de alguna
circunstancia o condicién.”

3. Flaiti—Este Codigo, de 11 de agosto de 1835, contiene las signicntes dis-
posiciones referentes a la premeditacion : )

Articulo 241, “El homicidio cometido con premeditacién o acecho, se califica
de asesinato.”

Articulo 242. “ILa premcd'itucién consiste en el proposito formado, antes de I»
accibn, de atentar contra la persona de un individuo determinado, o incluse de
cualquiera que sea hallado o encontrade, atn cundo este propdsite dependa “de
“lguna circunstancia o de alguna condicién,”

Articulo 256, “Cuando haya habido premeditacion o acecho, Ta pena serh, s
fa muerte se producs por cllas, la de trabajos forzados a petpetuidad s ¥ si noyse

“produce la muerte, la de trabajos forzados temporales.”

4. Tines—-F1 Cédigo tunccino, de 9 de julio de 1913, en ol artizv'a 201,
castiga con la filtimma pena al que, “voluntariamente y.con premeditacion, cometa
un homicidio, cualquiera que sea el medio empleado”, ¥ en el articulo siguiente
define la premeditacién como “cl designie formade antes de la accidn de atentar
contra la persona de otro”.

5. Dortugal —El Codigo penal portugués, de 16 de septiembre de 1880, con-
sidera, en su articulo 34, como fa primera de las circunstancias agravantes el
“haber cometido el delito con premeditacion”™.

En el articulo 352 define la premeditacion diciendo que “consiste en el designio
formado, al menos com veinticuatro horas de anterioridad a ‘a accifm, de atentar
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contra la persona de un individuo determinado o, en el mismo caso, de atentar
contra la persona de aquel yue fuere hallado o encontrado, aunque este designio
sea dependiente de alguna. circunstancia o de alguwa condicién, o aungue después
de la ejecucion del crimen haya error o engaflo respecto a esa persona”,

Teniendo en cuenta que la definicidn de esta circunstancia (profundamente in-
fluenciada por la del Cédigo francés, por cuya causa hemws incluido esta legislacion
en este grupo), no se encuentra en el articulo 34 cuando se la enumera entre-las
circunstancias agravantes gepéricas, sino al tratar del crimen de homicidio; sus
efectos se limitan a este delito, no pudiéndose aplicar a los demAs sino por ana-
logia (33). ’

6. Consideraciones sobre este sistema—Son los Codigos penales inspirados ¢n
el francés, sin que hasta ahora, prescindiendo del cubano y del mejicano, ningiin
otro legislador se haya lanzado a dar un concepto nueve; los finicos que definen
la premeditacién; y es de lamentar que este concepto predominante en el campo
legislativo, en realidad no pueda ser aceptado como tal;ipues, como muy acerta-
damente hacen ver SALTELLT y RomaNo-DI-FFavco (34), la premeditacién no con-
siste solamente en ¢l propdsito formado antes de la accidn, porque si se hiciese
consistir en la determinacion surgida antes de la accidn, todos los delitos serian
premeditados, ya que no puede haber accién que no esté precedida de determina-
cién. La premeditacién requiere, como indispensable contenido, un intervalo de
tiempo entre la resolucién y la accién.

De lo expuesto se desprende que, al dar cntrada en su definicién al clemento
temporal, el finico Cédigo, dentro de esta tendeucia, que en realidad define la pre-
meditacién es el portugués.

C) Olros Cédigos—-1. Bélgica—El Cédigo penal belga de 1867, modificado
por Ley de 9 de abril de 1930, en el articulo 394 dispone que la muerte cometica
con premeditacidn se califica como asesinato y serd castigada con pena de
muerte (35).

2. Holanda—El Cédigo penal vigente en este pais,‘de 3 de marzo de 1881,
solamente se refiere a fa premeditacién en su articulo 289, en el que se dispone
qiie “aquel que, con intencién y premeditacién, mate a otro, serd castigado, como
culpable de asesinato, con prisién perpetua o no inferior a veinte afios (36).

3. Hungria~-T1 Coédigo penal Mngaro de los crimenss y de los delitos, de
28 de mavo de 1878, en el capitulo XVIIT de ta segunda parte, que trata de Tows
“crimenes y delitos contra la vida del hombre™, ge ocupa de la premeditacién en
su articulo 278, que dispone que “el que mate a un hombre con intencidon preme-
ditada, comete €l crimen de asesinato y seré castigado con la pena de muerte” (37).

(31) Sobre esta cuestién véase: Osorio: Notas ao Codigo penal portugnés, 2. ede.,
Coimbra. 1923; Sivors Correiar Codige penal portugufs; Betrza Dos Santos: DNireito

criminal, Coimbra, 1926, etc.

(34) Commento teorico-practico del nuoro Codice pendle, Torino, 1940, vol. 1v,
pagina 238,

(25} (ODSEELS: Commentaire du Codd pénal belge, Bruselas, 1948,

(30) WiLLen: Code pénal des Paxvs-Bas traduit ct anoté, Yaris, 1883,

(37) En upgria, ademds de ¢ste, cstd vigente el Cédigo penal de las contraven-
ciones de 14 de junio de 1879, Sobhre este Cddigo puede consultarse, MarrTiner: Code

pénal hongreis, traduits ot annotés, Varis, 18850
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4. Malio—a)  Antecedentes legislolives.—101 Codigo sardo-italiano de 1839, en
su articulo 528, defimia la premeditacidon siguicndo casi literalmente la contenida
en cl articulo 297 del francés; ¢l de Toscana, aunque la apreciaba, no la
definia. '

o

b Codigo penal de 30 de junio de 1889, la enumera en el ndmero 2. del ar-
ticulo 300; pero sus redactores acordaron, tras no pocas discusiones, no de-
finivla,

En el primitivo proyecto del vigente Cadigo fué excluida; pero primero fa
Comisidn ministerial vy despuds o parlunentaria acordaron el restablecimicuts
de la agravante de premeditacion, fundandose principalmente en que en el dolo
hay tna cscala que comicnza et ¢l de impetu, pasa a la reflexidn normal ¥
termina en la premeditacion,

by Cddige pentl vigente.—El vigente Codigo penal italiano de 19 de octu-
bre de 1930, en lo que a fa premeditacion se refiere, dispone:

Articulo 577. “Se aplica la pena de presidio si el hecho previsto en el ar
ticulo 575 (38) es cometido: ... 3. Con prempditacion™ (39).

3. Pucrto Rico—En ¢l Codigo penal de 1 de marzo de 1902 estan conte-
nidas las siguientes disposiciones:

§ 199, (Asesimmto, definicidn)—"*Asesinato es dar muerte ilegal a un ser
Lumano, con malicia y premeditacion.”

§ 200, (Premedifacién)—* Dicha premeditacion pucede ser expresa o tacita,
e expresa cuando se manifiesta el propdsito deliberado de quitar la vida
flegalimente a un semejante. s tacita, cwando uo resulte notable provecasion
¢ las circunstancias que concurren en la muerte demuestran un corazin pore
vertido y maligne.”

§ 201, (Grados del asesinalo.) -
venenn, acecho o tortura, y toda clase de muerte alevosa, deliberada v pre-

G

Todo asesinato perpetrado por medio de

meditada..., constituye asesinato de primer grado,.,”

0. Swecio—-FEn ¢l nfumero primero del capitufo X[V del Codigo  penal
de 1804 se dispone que “el que, con Animo de matar y con premeditacion, hu-
hiera quitado la vida a una persona, como reo de asesinato, serd condenado @
muzrte (0Y o trahajos forzados a perpetuidad”.

7. Suiza—a) Antecedentos legislativos-~Con anterjoridad a la promulga-

cion del Codigo penat federal, en algunos de fos Codigos vigentes en los Can-
tones se definfa la premeditacion, Pucden servir de ejemplo los siguiontes

1. Cédigo penal del Cantdn de Ginebra—Articulo 93, “fa premeditacion
consiste en ¢l designio formado antes de la accion de atentar contra un inneli
viduo, aun cuando este desiguio fuese dependiente de algunas civeunstancias o
“

corliciones.

(38) Art. s7s. “Cualquicra que ocasione la muerte de un hombre serd ecastigade

con reetusién no inferior a veintitin afies”,
(39)  SaLrerir y Rosang-Dt Favco: Commento, obra cil., tomo IV, ply K
(40} Es de advertir gue, por Ley de 3 de junio de 821, fué abolida Ia penn de
muerte en Suecia.
Sobre csta cuestion ver

Lamd, ene20y 3, dod

Prisicipics

einer Strafgaesetzref,
e du Code §

en “Rev. Tote

mismo autor, Cersidérations s la

nale de Dro't pénal”, 190y, pigs. 23 v ose,
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2. Cddigo penal del Cantén de Tesino~"lay premeditaciéon en el homi-
cidio cuande con anterioridad a la accidén el reo ha formado y friamente ma-
durado el designio de matar, aunque la persona no cstuviese determinada, o la
accion dependa de algunas circunstancias o condiciones.”

3. Cddigo penal del Canton de Valais—Seghn este Codigo, “la premedita-
cidm consiste en el designio formado antes de la accién de atentar contra Ja
persona de un individuo® determinado, o indeterminado, que se halle o encuentre,
wun cuando este designio fuese dependiente de alguna circunstancia o condicion”.

A estos conceptos, si exceptuamos el dado por el Codigo de Tesino, algn
mis perfécto, se le pueden hacer las mismas objeciones que al del Cddigo fran-
cés, del que estan tomados.

by Cédigo penal wvigente—FE] Cédigo penal federal de 29 de diciembre
de 1937, en vigor desde 1.° de enero de 1942, al regular el asesinato, dispone lo
siguiente: ’ .

Articulo 112. “Si el delincuente matd cu ciertas circumstancias o con pre-
meditacién que musstre que cs maunifiestamente perverso o peligroso, serd cas-
tigado con reclusién perpetua” (41).

VIII. ‘CODIGOS QUE ACEPTAN EL CRITERIO DE LA DELIBERACION (Awustria).-—
kste criterio era el seguido por el Codigo penal alemén, que distinguia el ase-
sinato (Mord, § 211) del homicidio (Totschlag, § 212) por la deliberacién (Uber-
legung) (42); pero al ser modificadas estas disposiciones, por Ley de 4 de
septiembre de 1941, y sustituido el criterio de la deliberacién por el del motive,
de acuerdo con las ideas sostenidas por HoOLizZENDORFF, sdlo queda inspirade em
esta direccion el ya mas que centenario Codigo pemal de Austria, nuevamente
declarado en vigor por Ley de 18 de junio de 1943, que en su parrafo 43 dice
que “el crimen es tanto mAs grave cuanto mas madurada ha sido la delibera-
cién vy mas estudiada la preparacién de los medios para Yejecutarlo, cuanto
mayor es el dafio que de él se deriva o el peligro,que va ceilido, cuanto masy
dificiles son las precauciomes contra el mismo ¥ cuanto mAs deberes ban sido
violados”. :

1X., CODnicos QUE ACEPTAN EL CRITERIO DEL MoTIvo~—La tendencia iniciada.
por HoLIZENDOREF ¥ seguida por la cscucla positiva, consistente en afirmar la inefi-
cacia de la premeditacion para distinguir a los delincuentes peligrosos y pro-
poner su sustitucion por el criterio de los motivos, ‘ha sido aceptada por
alguno de los Cadigos penales vigentes. Los clasificaremos teniendo en cuenta ¢l
que hayan sustituido el criterio de la premeditacion, o el de la deliberacién por
el de los motivos, que simplemente acojan el criterio de los motivos, o que
acepten éstus juntamente con la premeditacion.,

(41) Paxcuavp (AD: Code pénal suisse, Uibrairie Payot, Lausane, 194z,

(42) En el antiguo Terecho germdnico el mord era el homicidie clandesting, La
elandestinidad se reflejaba en algunax fuentes nordicas, en sentido tipico, como cir-
cunstancia subsiguiente al acto homicida (principalmente gcultamiento del caddver).

Posteriormente, esta clandestinidad se va acercande cada vez mds a la accién y de
esta forma el homicidio clandestino del primitive Derecho bivaro se transferma en’ el
concepto de la interfectio furtiva. Véase: DEL Giupick, ohra cit., tomo 1.9, pigs. 553-554.
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La poderosa influencin cjer-

A)Y fin sustitucion del de fa premeditaciin.
positivismo no ha tenido mas re-

cida en lus paises Dhispanoanericanos poer
medio que reperautiv en et Derecho positivo; se inspiran en este criterio los

Codigos de los palses siguientes:

1. Brasif.--a)y  niceedentes~- 1, Ciddigo ponal de 1o de diciembre de 1830
En el articulo 16 de este Coddigo se decia que “hay circunstancias agravantes:

8 Cuando ol delincuente ha obrado con premeditacion; esto es, habiendo
formado antes de la aceion el proposito de ofender a una persona determinada
o indeterminadi

Fiay premeditacion cuando entre el propOsito y la accidn ban transeurrido
mas de veinticuatro horas”.

Iiste Codigo dispone en «u ar-

2. Cadigo penal de 11 de octudre de 180,
ticulo 39, que trata de las circunstancias agravanies, que serd considerada como
tal (ndunero 2.°) la de “haberse cometido el delito con premeditacion, mediando
entre la deliberacion crimingsa y la cjecucién veinticuatro horas por Jo menos™.

by Cédigo penel wigenteo-IL vigente Codigo penal, de 7 de diciembre
de 1940, contiene las siguicntes disposiciones: :

Articulo 44 (Circunstancias agravanics.)—" Son circunstancias que sicmpre
agravan Ja poa. cuande no constituyen o califican el delito: ... I Faber el
agente cometido el delito: ... @} Por motive fatil o deshonesto.”

Articuto 121, (Homicidio simple)—" Matar a alguien.”

1. (Cusos de disminucion de lo pena)-—*'Si ¢l autor comete el delito impe-

lido por motivo que & considera de gran trascendencia social o moral o domi-
nado por emocidn violenta, consecutiva ¢ injusta provocacion de fa victima.”

2. (Homicidio calificado) “Si ¢l homicidio se comete: ... IL. Por motivo

fatil™ (43).

Costa Rica.
sleidén siguiente:

Articido 29, “Son agravantes, en cuaute no hayan sido previstas eomo
constitutivas o calificativas del hecho, las siguientes circunstancias:

2. K1 haher obrado por motivos innobles o {itiles.

3. La preparacion tranguila det delito.”

Ny

Este Codigo, de 21 dv agosto de 1941, conticne la dispo.

BY Fn suslitucion del de la deliberacidn (Alemenin)~1.  euntecedentes—Fl
eriterio ‘de 1 deliberacion s ol pradicional en la Jegislacion afamanas en ¢l e
jnspiraban ol Cédigo bavaro de 1813 (art, 146) ¥ el prusiano de 1851 (§ 175

Tista era también la tendincia que, hasta hace poco, segufa el vigeote o
1§ 211, que decia que el que voluntariamente mata 2 un hombre, o e <l
cometido ¢ homicidio con deliheracion. es penado por “Mord™ con la muerte:
v en el 212 establecia que o que voluntariamente mata a un hombre sin cle-tily -
saciin viene penado por “Totschiag™ con la pena e reclusidn no  inkes

oroa
cinco afios.

(130 Sohre este Cadign, Phzrz Viceria tOetaviel: FEL owmevs
164,

Rrasd, en “Eatadios Taridicos”. VEHI g
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2. Derecho wigente~-Kl Codigo penal glemdn de 15 de mayo de 1871, mo-
dificado por la Ley de 4 de septiembre de 1941, que ha dado nueva redaccién
al § 211, ha roto con esta tradicidn, e inspirindose, scguramente, en las ideas
do MortzENDORFF, sefiala como nota diferencial entre el asesinato y el homi-
cidio “el grado de abyeccion el dnimo del agente”, en lugar de la delibe-
sacion T (44). .

(. Cédigos que acogen cof crilerio de los motivos (YVugoslavia). — Codigo
penal de 3 de marzo de 1931, en vigor desde €l 1. de julio de dicho afio.

Iin este Cédigo, a diferencia del anterior de 1947 (arts. 58 y 6(), no se en-
cuentran normas detalladas sobre las circunstancias atenuantes y agravantes, dis
poniéndose en el articulo 38 que el Tribunal aplicard la pena en la medida seha-
lada por la ‘Ley, teniendo en cuenta las atenuantes y las agravantes “y especial-
mente: el grado de la responsabilidad penal, los motivos por los que fué rea-
lisado el acto, la intensidad del peligro o del dafio causado al bien protegide
las circunstancias en las que fué realizado el acto, la vida anterior, las condi-
ciones personales y fa conducta del autor, después de la realizacion del acto™.

By Sistema mixvio—Algunos Coddigos hispanocamericanos aprecian conjun-
tamente los criterios de premeditaciéon y de los motivos. Dentro de esta posi-
cion pueden distinguirse tres direcciones: la que considera los motivos innobies
o bajos como elemento sin cttya concurrencia no puede ser apreciada la prem -
ditacion (Colombia); la que establece la presunciéon de existencia de premedi-
tucién cuando las lesiones o el' homicidio se cometan por motivos depravados
(Mi¢jico) ; ¥, por altimo, la gue reconoce tanto a la premeditacién como a los
motivos fatiles el valor de circunstancias de agravacién autdénoma.

Con relacion a la primera de las direcciones indicadas, es de advertir que el
motivo innoble no es un elemento csencial de esta circunstancia, sino, cuando
asi lo considere el legislador, otra . circunstancia agravante independiente y
compatible con la premeditaciém ‘ ' .

Presuniir que hay premeditacién siempre que s€ obre por motivos depra-
vados (segunda de las direcciones indicadas), nos parcce absurdo, puesto quz a
la presuncién solamente es licito acudir cuando es absolutamente necesario,
cosa que aqui no ocurre, puesto que pudo muy bien el legislador atribuir
clectos agravatorios a los motivos sin necesidad alguna de presumir fa exis-
tencia de premeditacién, lo que en muchos casos es contrario a la realidad,
puesto que es perfectamente concebible que se.obre por motives innobles, hajos
o innorales vy sin premeditacion, :

Ta tercera dec estas posiciones, iniciada en el affo de 1865 por el Cédigo
penal de Iz Rephblica de San Marino (en él se habla de causa, no de motizo),
es a nuestro juicio la aceptable. ’

1, Colombig.~FEn ¢l Cédigo penal de 14 de septiembre¥de 1936 se encuen-
tran las disposiciones siguientes:

Articulo 37. “Son circunstancias de mayor peligrosidad que agravan fa
responsabilidad del agente—en cuante no se hayan previsto como modificadoras
0 como elementos constitutivos del delito—las siguientes:

(44) SCHONKE: Strafgesetsbuch Kommentar, g.a edic. Munich-Berlin, 1949, pag. 43%6.



Seccidn legislativa a1

3.0 Ll haber obrado por motivos innobles o fdtiles,

5" La preparacidn ponderada del delito,”

Articule 363, “El homicidio toma la denominaciéon de asesinato y la penn
serd tle quince a veinticuatro aflos de presidio, si ¢l hecho previsto en el ar-
ticulo anterior (homicidio) se cometicre. ... 2, Con premeditacidn acompafiadt
de motivos innobles o bajos.™

125 agravante especifica de las lesiones (art. 379 (45).

2. Cuba—Ii Codigo de Delensa social, de 9 de octubre de 1938, dispone:

Articulo 40, “Son circunstancias agravantes de mayor peligrosidad :

F) Los wmoviles viles.

' (3 Los motivus fatiles.

M) El impulso de brutal perversidacd.”

Articulo 41. *Son circunstancias agravantes provenientes del hecho:

E) El obrar con premeditacion conocida.

Iay premeditacion conocida cuando por los actos externos del agente se
demuestre gue la idea del delito surgid en su mente con anterioridad suficiente
al hecho realizado, ¥ que en el tiemipo que medié entre ¢f propdsito y su reali-
zacién se preparé ésta, previendo las dificultades que podian surgir y persis-
tiéndose en la ejecucion.”

Articulo 431, A) “Es reo de as
alguna de las circunstancias siguientes:
conocida” (461,

esinato el que matare a otro, concurriende

5. Haber obrado con premeditacion

3. Mijico.—a) Codigo penal wvigente—El vigente Codigo penal mejicano
del Distrito y Territorios federales, de 14 de agosto de 1931, regula esta ma
teria en su articulo 315, que dispone: “Se entiende que las lesiones y el homi-
cidio son calificados, cuando se comete con premeditacion, con ventaja, con
alevosia o a traicidn.

[ay premeditacion sicmpre que ¢l reo cause intencionalmente una lfesion,
después de haber reflexionado sobre el delito que va a cometer,

Se presumird que existe premeditacion cuando fas lesiones o el homicidiy
se cometan por inundacién, incendio, minas, hombas o explosivos; por medio
de veneno o cualguiera otra sustancia nociva a la salud, contagio venéreo, asfi.
xia o enervantes o por retribucion dada o promctida; por tormento ¢ hrutal
feracidad ™ (47).

b)Y cinteprovecto de 10— el anteproyecto de Codigo penal para
Distrito v Territorios federales de 1949 (art. 300) se reproducen los dos prime-
ros parrafos del articulo 315 del vigente, suprimiéndose. con muy huen acuerde,

430 Sobre cxte Cadizo, Betiowt: La referma penal en Co'ombia v el antecedente
en Méjico, en Criminalia, 1937, pan. 318 ¥ sz Garrr: La reforsna penala in Colombia,
en Giustizia penale, 1937, pdas, 293 ¥ <= -

(46)  Cddigo de Defensa social, pubicade por la Comision de Legislacidon  extran.
jera del Ministerio de Justicia, Madrid, 950, Gonzduez Panes, Delitas contra lu vida,
os del Poder Judicial”, Editericd

en “Anuario de la Aeociacidn pacioral’ de funciona
“Lex”, La Habauva, 949, pae. 37.

(47)  Gozzduez pe 1a VFas: (ddige penal ¢ omentado, Méjico, 1930; Fraveo Sonpi:
Nociones de Dereche fenal . (parte seneraty, Mejico, 19701 Cagrares y Trupriro: Jie

reche penal meficans (parte peneraly, Méjico, 1917,
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las presunciones contenidas en el parrafo tercero, de las que anteriormente nos
fremas ocupado (48),

1. Panami—FEl Cédigo penal vigente, de 17 d= noviembre de 1922, que
ne o8 mis que una reproduccion del italiano de 1889, contiene, em lo que a
esta materia se refiere, las disposiciones siguientes: ’

- Articido 31, “Son circunstancias agravantes de la responsabilidad penal:

120 Cuando las acciones exteriores o accidentales, que han arrastrado,
estraviade o seducido al culpable son insignificantes, fltiles o manifiestamente
insuficientes.

14* Cuando los deseos o pasiones que han impulsado al agente son sin-
gular o extraordinariamente perversas o peligrosas.”

Articulo 313. “Se aplica la pena de reclusién fija por veinte afios si el
delito previsto en el articulo 311 (homicidio simple) se comete: ... b Con pre

meditacion, ™

a0 San Marino—EL Coadigo penal de San Marino, de 15 de septiembre
de 1863, en ¢l nmero séptimo del articulo 35 (circunstancias agravantes gené-
ricas) incluve “la brutalidad v la torpeza de la cauwsa del delito”; v en su
articulo 440 dispone: “El homicidio premeditado se castiga con trabajos for-

zados a perpetuidad.” Si no concurre la premeditacién es castigado con prisidn
Ge veinte a veinticinco afios (49). '

N. DERECHO ANGLOSAJON—a) Inglaierra—En el Derecho inglés se distin-
cuce entre el manslanghter y el murder. El murder se caracteriza por la pre-
meditacién v equivale al asesinato u homicidio calificado por esta circunstancia
de la legislaci6n continental europea. También se considera premeditado el
Liomicidio conexo a otro delito que constituya felony (50).

AY

by Norfeamérica—-En la seccibn IV del titulo XVII (revisado) del Cédigo
federal de los Estados Unidos de América del Norte se define el murder (ase-
ainato) diciendo que es “la muerte ilicita de un ser humano con malicia pre-
seditada”. Este delito, como “capital crimen” que s, estd sancionado con la
pena de muerte, Esta pena se encuentra establecida solamente para el delito de
asesinato en log Rstados de California, Kansas, Massachusetts, Nebrasca, New,
York, Oregén, Pennsylvania y Washington, '

Tu otros Estados esth establecida para el asesinato v los delitos de traicién,
violacién, secuestro, asalto a mano armada, etc. ' '

48) La refarma penal mivjicana, Edit. Ruta, Méjico, 1951, pdg. 116,

(s9Y Codice penale della Republica di S. ifarino, Pessaro, 1865,

(50) ALmexa: La premeditasione in raparto alla psicologia, al diritto ed alle le-
cislazione comparata, Turxin, .1887, ‘pag. 64. Sostienc que es imposible pataugonar el
murder y cl homicidio premeditado. En parecido sentido se muestra Durantoment: Je-
fitti contro la persona, en el Tratade de Cogliolo, Milano, Y889, vol, II, pdte TI, pa-
aina 381, al afrmar que al Derecho inglés es extraiia la nocidn de la premeditacién
comn circunstareia agravante del hemicidio, A X

1"y intercsants estudio en el que se demuestra que la premeditacidén es tenida en
cuenta por el Derecho inulds en Roncagri: La premeditazione nella Teoria genera »
del 1Yritta, Giaffré Edt. Milane, 1950, pigs. 1er y 1oz



