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la que hace constar que cstd pasando la etapa del recidivismo, incorporado a los
Cédigos penales, bajo la denominacién de reincidencia, como una simple insti-
tucion juridica que significa ora una mayor imputabilidad, bien unag mayor
penalidad, ya una transformacion en la sancidn, cuando se comete un delito des-
pués de una condena definitiva por otro ¥ antes de que haya trauscurrido un
lapso de prescripcién. Define el recidivismo como “una manera especial de ser,
de pensar y de actuar un sujeto, que le conduce a repetir uno o varios actos
antisociales™; por ello se hace necesario estudiar cada individuo perturbador de
la socialidad, analizar su personalidad, investigar las causas que determinan su
especial manera de ser, de pensar y de actuar, graduar su peligrosidad v esta-
blecer el tratamiento adecuado para una eficaz defensa de la sociedad.

TTace un estudic; de la evolucién del recidivismo, examinando el concepto
antiguo, el concepto del medievo y la teorfa del tercer hurto, para legar a la
regulacién legislativa en Fspafia, Francia, Suiza, Inglaterra, Bélgica y Rusia.
A continuacién se ve ¢l problema en la doctrina criminolégica mederna, con
profusién de citas que recogen las opiniones de los més destacades tratadistas
del mundo, dedicando especial atencién al estudio. de la cuestién en Venezuela,
con capitulos dedicados preferentemente a los salteadores y bandoleros, a los
recidivistas de la guerra a muerte, a los cuatreros, guerrilleros profesionales y
recidivistas politicos, con el examen de las causas especificas, en las que dis-
tingue la propia individualidad venczolana y los factores mesoldgicos

Finaliza el documentado estudio con las siguientes conclusiones: 1. Es con-
veniente mantener el término recidivismo como expresién amplia, en todos sus
aspectos, .del fenémeno natural v social de la reiteracién de actos perturbadores
de la socialidad por unas mismas perscnas. 2.* Es necesario estimar recidivista,
independientemente de toda condena judicial, al sujeto perturbador de la socia-
lidad, que por su manera cspecial de ser, de pensar y de actuar repetird wo o
més actos antisociales. 3.* Se debe establecer en todos los paises una jurisdiccién
" especial que conozca de los casos de recidivismo, ¥ un procedimiento particular
para investigar la personalidad del recidivista y las causas que le llevaron a
repetir actos perturbadores de la socialidad, 4.* Es urgente sustituir el castigo o
pema de los recidivistas curables por el tratamiento aconsejado por las ciencias
de conocimiento del hombre—psiquidtricas, psicoanaliticas, endocrinolégicas vy
demds—que lleven a caba las transformaciones de la personalidad. 5:* Dihe
intensificarse la lucha no solamente contra las causas genéricas de la antiso-~
cialidad, sino también contra Ias causas especificas del recidivismo en cada pals.

D. M.

MEZGER, Hdmundo: “La culpabilidad en el moderno Derecho penal” —
Prélogo ¥ notas por Juan del Rosal-—Traduceién de J. M. Navarrete,
Publicaciones de los Seminarios de la Tacultad de Derecho de la
Universidad de Madrid,—Vol, XIV.—1956.—56 piginas,

Esta breve pero importante publicacidn recoge las conferencias pronunciadas
por el profesor Edmundo Mezger, de la Universidad de Munich, en la Facultad
de Derecho de Valladolid durante €l curso académico 1955-56. En ajustado pré-
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togo son presentadas por el profesor Del- Rosal, st decano, a quien se deben
también las notas bibliogréficas, de alto valor orientador, v las referencias a
textos legales. o doctrinas espafioles.

El autor establece, como entrada a sus disertaciones, que la cuestién de la
culpabilidad tiene unos fundamentos filosdficos, porque no entrafia sélo una in-
fraccién objetiva del Derecho, sino también una relacién subjetiva con la per-
sonalidad: del autor (pag. 2). Analiza después el principio de que la pena pre-
supone la culpabilidad, v esto lo hace sobre la comparacidén del articulo 1.° -de
nuestro Cédigo penal espafol v el 59 del Cédigo penal aleman (pags. 5 ¥ 7).
Cree que hay que pasar de una concepcién psicoldgica de la culpabilidad a Ia
concepeibn normativa (pag. 9 v explica cudl ha side el proceso histérico para
este paso desde Radbruch (psicologista) hasta Frank, Goldsmidt y Freudenthal
(normativistas).

Se ocupa después de la configuracién normativa de las formas de culpabi-
lidad, definiendo la culpa como “reprochabilidad” (pag 21) y manifestando la
mayor dificultad que hay para explicar desde el normativismo el “dolo” que
exige “el conocimiento de las circunstancias de hecho que pertenecen al tipo
legal™ (pag. 23), estudidndolo en rclacién con el error sobre la antijuridicidad de
la accidn, a la vista del paragrafo 59 del Cédigo penal alemén, no sin exponer
las opiniones encontradas en torno a este problema concreto (teorfas de la
unidad de la culpabilidad; del dolo en sentido estricto y de los grados de cul-
pabilidad, para concluir con la opinién persounal del autor “que es inadmisible
la separacién entre el dolo y la conciencia de la antijuridicidad de la akccién”
(pag. 29).

Toda la segunda parte del folleto que comentamos se reficre a la importante
cuestién de la imputabilidad, que en verdad forma como ¢l substrato de la cul-
pabilidad y a la que también se dedicé Mezger en memorable conferencia pro-
nunciada en el Instituto de Estudios Juridicos de Madrid el dia- 19 de mayo
de 1956 (publicada en este Awvamrio, tomo IX, fasc. III, pags. 437 y ss.).

Al estudiar la imputabilidad compara ¢l autor los distintos métodos de los
Cédigos penales espafiol v aleman. El nuestro sigue el métoda bioldgico puro,
mientras ¢! alemin sigue <! método mixto, pues hace incidir en su pardgrafo 51
1a consideracién valorativa, Mezger considera sucesivamente los tres grupos
del articulo 31 del Cédigo penal alemdn: trastormos condicionados somética-
mente. formas anormales de la constitucién espiritual v trastornos psicogenos
de la vida espiritual (pigs. 36 y-ss.). Cree el autor que también estos del tercer
grupo, en casos especialmente graves, pueden y deben fundar uma exclusién de
la culpabilidad (pig. 44). Terming €l autor manifestando st-creencia en que la
concepcidn normativa de la culpabilidad descansa en dos valores fundamentales
de toda sociedad humana: individuo v comunidad (pag. 54) v que la culpabilidad
muestra ¢l hecho penal como expresién de uma personalidad imputable, consti-
tuyendo la base legitima de la pena (pag 56).

Jost Maria Marrizez Van
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“Neue Juristische Wfochensé:hrift‘Fund'hefte”. Strafrecht, I, recopilado por
el Dr. Franz Luber, v II, por el Dr. Otto Helmut Schmitt. Beck’sche
Buchandlunch,—Munich-Berlin, 1953-1955-—143 y 139 paginas,

Constituyen estos repertorios, como los parejos de Derecho civil, Derecho
phblico, laboral y fiscal, no solamentc wn sumario de sentencias como tfantos
ctros, sino que, ademds de esta labor, comprende los restunenes de articulos y
disposiciones legales aparecidos en lengua alemana (y algunos extranjeros) sobre
temAatica penal material y procesal. Todo ello por orden alfabético v sistemi-
tico con lo que no es menester hacer resaltar la utilidad de tal obra, que carece
de parangén'en la bibliografia juridico penal. Comprende el primer cuaderno:
los articulos, decisiones y disposiciones aparecidos entre el 1 de enero de 1930,
v 31 de diciembre de 1952, v el segundo entre 1 de enero de 1953 y 31 de di-
ciembre de 1954,

A Q. R

PALACIOS, Ramén: “La cosa juzgada” —Editorial José M. Cajica Jr.
Puebla, México—318 paginas,

Los més esclarecidos jurisconsultos romanos dedicaron su atencién a la auto-
ridad de la cosa juzgada, sobre cuvo tema se siguen publicando monografias
con frecuencia, ¥ no es la menos interesante la de este autor mejicano, miem-
bro de la Academia Mexicana de Cidncias Penales, que aborda, con la maxima
competencia, ¢l estudio de este instituto, en su doble aspecto civil y penal, exa-
minando al efecto, en capitulos separados, importantes temas: Justificacién -del
instituto; Preclusién v autoridad de cosa juzgada; Objeto del proceso y: sen-
tencia; Naturaleza y efectos del sobreseimientd penal; Efectos de la autoridad
de cosa juzgada; Eficacia refleja de la sentencia; Eficacia de la sentencia penal
de falsedad documerital. :

Por la indole de nuestro Axvario pE DerRecmo PeNaL Y (ILNCIA\ PENALES,
nos interesa destacar la parte relativa al proceso .penal, en la que el autor llega:
a las siguientes conclusiones: La accién penal es un poder-deber del Ministerio’
P{blico como Grgano del Estado encargado- de-la acusacién, por el cual, sin’ in-
tervencién de los particulares, solicita del Juez la apertura del proceso, para
declaray la culpabilidad del indicade en grado de probable, junto al cuerpo del-
delito, v, en las conclusiones acusatorias, la certeza de la culpabilidad y la exis-.
tencia del delito para que le sea impuesta una sancibn al procesado. El objeto:
principal, primario, del proceso penal, es el hecho tipico 'y la tulpabilidad del
imputado, v por ende la aplicacién de la pena exactamente prevista por la ley:
También es objeto principal del proceso penal la pretension del culpado sobre
su inocencia, sobre las modificativas de la figura v de la pena v la graduacién
de ésta. El fin del proceso penal es la actuacién del derecho objetivo, la realiza~
cién de la jurisdiccién. Objeto secundario, accesorio, derivado del proceso pe-
nal, es la solicitud del Ministerio Piblico a la reparacién del dafio exigida contra’
el delincuente. Contenido del proceso es todo lo realizado en él; la actividad.
desenvyelta por las partes. el juéz y los auxiliares, los objetos materializados en
la causa; los actos procesales. ejercitados.



