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prisién la tenencia de casas de lenocinio, en el articulo 175 También se tipifica
‘como delitp, en el articulo 176, el comercio homosexual (en ambos sexos).

Nada de singular presenta el Titulo VI, referente a los “Delitos contra la
propiedad privada”, en que se distinguen las formas de hurto, la cualificada de
‘bandidismo y las de estafa y apropiacién indebida. Se incluye, asimismo, el chan-
‘taje, en los articulos 196 y 197, al que, por cierto, se asimila la usura, en el 198.

El Titulo VII vuelve a hacer referencia a los “Delitos contra el régimen”,
mas bien contra las funciones ptiblicas, justicia, etc.; el VIII, a la falsificacién
de moneda, con paridad dé la nacional y extranjera, segiin el Convenio de Gine-
bra; el IX, a falsedades documentales; el X, a los delitos en ocasién del servi-
cio; el XI, contra el régimen social, con inclusién en el articulo 272 de las per-
secuciones genocidas, y el XII, contra la seguridad colectiva, incendio, estragos
y otros.

A QR

MARTINEZ VAL, José M.a: “;Malversaciéon de fondos o apropiacién indebi-
da?”.—Ciudad Real, 1957.—27 péginas.

Se trata de un informe de defensa en causa criminal que, siguiendo otros
precedentes y en atencion al caricter rigurosamente juridico de ia cuestién plan-
teada, ha publicado el colaborador de este ANUARIO DE DERECHO PENAL Y CIEN-
c1as PENALES José M.* Martinez del Val, que a su condicién de Doctor en -De-
recho y Filosofia y Letras une la de abogado en ejercicio en el Tlustre Colegio
de Ciudad Real.

Tanto la acusacién como la defensa estaban de acuerdo en los hechos, y la
discrepancia se circunscribia a la calificacién juridica de los mismos. El proce-
dimiento comenz6 por denuncia del Excmo. Sr. -Gobernador Civil al ilustrisi-
mo Sr. Fiscal de la Audiencia, que, en vista de los antecedentes que le propor-
cionaron, dedujo querella criminal por el supuesto delito de malversacion de
caudales phblicos contra un industrial de fabricacién de alcoholes que habia con-
tratado con la Comisién de Compras de Excedentes de Vinos, y la Abogacia del
Estado se persondé en la causa para mantener la acusacién particular, sobre la
misma calificacion de malversacion. El letrado distribuy6 su tesis de defensa en
los siguientes apartados: 1. Ilicito civil e ilicito penal—2. Tgnorancia o error
sobre leyes no penales.—3. Distincién entre Organismo piblico y Autoridad.—
4. Funcionario o contratante—35. Arrepentimiento espontineo.—6. Presuncién por
datos objetivos.

El Tribunal de instancia recogié integramente los puntos de vista de la de-
fensa, que estimaba que ni el procesado tenia la condicién de funcionario piblico
ni la Comisién de Compras estd constituida en forma de Autoridad publica, sino
como persona juridica con patrimonio propio, por lo que tampoco este patrimo-
nio es caudal piiblico, ¥, en su consecuencia, a lo mas podria hablarse de un
delito de apropiacién indebida, pero nunca de malversacién de fondos.

D M.
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MARTINEZ VAL, José M.a: “El sujeto pasivo en el delito de aborto”.—Sepa-
rata de la Revista General de Legislacién y Jurisprudencia.—Marzo, 1957.
Madrid.—26 pagins.

El sumario se halla dividide en los siguientes epigrafes: 1. La polémica sobre
el sujeto pasivo.—=2. Concrecién del problema al delito de aborto.—3. 'El limite
minimo.—4. Algunas cuestiones que derivan de nuestra posicién.

Aunque el punto a tratar se refiera exclusivamente al delito de aboffo, estu-
dia, como presupuesto, en primer término, las doctrinas respecto del sujeto pa-
civo del delito en general, que clgsifica en tres grupos: Doctrinas extensivas
para las que el sujeto pasivc es toda la sociedad; doctrinas confu’sioﬁistas,
para las que el sujeto pasivo es el objeto material sobre el que Tecae la activi-
dad delictiva; y doctrinas que lo concretan en: a) aquel a guien pertenéceo el
derecho protegido por la norma penal, b) en el poseedor del bien juridico y
¢) en el titular del interés juridicamente protegido. -

Centra el problema, después, al delito de aborto, examinando detenidamente
las diferentes posiciones que pueden mantenerse acerca del sujeto pasivo del
mismo, para abordar desde el punto de vista cientifico el dificil problema del
limite minimo del delito de aborto, con alusién a las conclusiones de la ciencia
médica y de la filosofia y la biologia.

Estima el autor que lo correcto, en la interpretacién doctrinal y pract1ca del
delito de aborto, es diferenciar. sus elementos en la forma siguiente:

Objeto corporal o material del delito, es el cuerpo del 6vulo o del feto, se-
gin lo menos o mas avanzado de la gestacién. El objeto juridico serd siem
pre, como dice Cuello Calén, la vida del feto, vida auténoma e independiente
de la madre surgida en el momento de la concepcion.

Considera el Sr. Martinez Val que los periudicados por el delito podran
ser: la madre y el padre, en los supuestos de haberse perpetrado sin su con-
sentimiento, o contra su voluntad; la sociedad, en todo caso, de donde procede
stt caracter de delito pliblico; e incluso podia serlo el Estado que en aquellos
eventos en que-se produjere un aborto en mujer en la que se.esperase una
sucesién que, constitucional o legalmente pudiera en su dia ser titular de mad-
gistratura de alta representacién nacional. _

D. M.

MATTES, Heinz: “Das Argentinische Strafgestzbuch”.—Traduccién e Introduc-,
cion, en la Coleccién de Cédigos penales extranjeros, del Instituto de Dere-
cho penal extranjero e internacional de la Universidad de Friburgo i. Br.
De Gruyter.—Bérlin, 1957.—VI-109 paginas.

En esta nueva publicacién de la prestigiosa serie de Cédigos extranjeros
traducidos al aleman, dirigida por los profesores Jescheck y Kielwein, aparece
con el niimero 71 el Codigo argentino. No tratandose de un cuerpo legal recien-
te, ya que data, como es sabido, de 1921, y que tan conocido es entre nosotros,
nada hay que decir -de su contenido, Si, en cambio, de la justeza y elegancia
de su traduccion y de las atinadas anotaciones que sirven de predmbulo a la
obra, debidas al que fué durante varios meses asiduo asistente y colaborador



