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CODIGO FPENAL

1. Articulo 1 (Voluntariedad)—La voluntariedad presunta de las accio-
nes punibles suele aplicarse como concepto psicolégico neutro a las-impru-
dencias exentas de malicia. (S. 15 marzo 1967.)

La voluntariedad se concibe con doble contenido: querer la realizacion
de un acto gue la ley penal prohibe y que es, por consiguiente, antijuridico,
y querer en perfecta representacién las consecuencias danosas para el su-
jeto pasivo. Voluntad significa intencién, que es ‘dafiada voluntad de hacer
u omitir lo que la ley prohibe con representaciéon también voluntaria de
las consecuencias de la accién. La voluntad intencional es el alma de los
delitos dolosos. (S. 12 abril 1967.)

2. Art. 2 (Fundamento).—Al carecer el Juez penal de la facultad de
incriminar o no tipos en funcion de libre arbitrio, por corresponder exclu-
sivamente al legislad_or, en virtud del principio legalista que es el eje de
nuestras leyes sancionadoras, éste, sin embargo, le otorga la posibilidad
de iniciar la correccién por un lado de la falta de delitos que acogieran
hechos que Cebieran serlo, y, por otro, de dulcificar los gravemente penados,
a medio de las facultades que respectivamente precisan los parrafos 1 y
2. del articulo 2 del C. P., efectuando las oportunas exposiciones al Go-
bierno, sin perjuicio de no penar en aquella eventualidad y de ejecutar en
ésta su acuerdo; y siendo este parrafo 2.°, mas que una norma penal, una
disposicién de eminente sabor equitativo, por tender a corregir la fria
justicia del caso concreto, enmendando lo justo legal, para templar su
“acerhitas”, “austeritas” y “duritia” por medio de los rrincipios de la
ética cristiana, operantes sobre la “caritas”, “humanitas” y “benignitas”
que mitiguen su rigor. (S. 10 abril 1967.)

3. Art. 8, nim. 1 (Enajenacion)—La eximente contempla el caso de
‘trastorno de la mente en el momento de cometerse el delito, no el que
se haya producido con posterioridad, siendo contrario a la nocion de res-
ponsabilidad el argumento de que, al no distinguir la ley, la eximente in-
vocada hay que aplicarla siempre que exista antes de la sentencia, porque
.ésta contempla siempre al sujeto en el momento de delinquir, no en la
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situacién o estado en que posteriormente pueda encontrarse. (S. 3 febre-
ro 1967.)

4. (Trastorno mental transitorio).—Tiene declarado la doctrina de esta
.Sala que para estimar el estacdo de trastorno mental transitorio, tanto
con caracter completo como incompleto, es necesario que el procesado sea
un enfermo con base patolégica mental. (S. 19 mayo 1967.)

5. Art. 8, num. 8 (Caso fortuito).—En los delitos culposos esta eximente
carece de contenido para aplicarla como atenuante, ya que su efecto es
convertir el dolo en culpa, segun el articulo 64 del Coddigo penal. (S. 30
‘mayo 1967.) '

6. Art. 8, num. 10 (Miedo insuperable).—Al ser el miedo un sentimiento
de angustia ante la presencia préxima de un mal real o imaginario, segun
lo define el Diccionario, para que dentro del area de lo penal pueda ser
.apreciado como eximente o atenuante de responsabilidad, es preciso que
.descanse en un presupuesto factico ineludible, la presencia de ese mal in-
minente y grave, de tal envergadura que el afectado por el mismo se en-
«cuentre en la alternativa de sufrirlo o librarse de él mediante el acto an-
tijuridico de que se trate; por lo que, al realizarse éste bajo la perturba-
ci6n animica que produce el temor racional y fundado de sufrir un dafio,
no puede ser estimado. (S. 23 enero 1967.)

7. Art. 9, num. 1 (Eximentes incompletas)—Cfr. §§ 4 y 5.

8. Art. 9, nuim. 2 (Embriaguezj.—La embriague: como atenuante de la
responsabilidad penal no es otra cosa, segun tiene declarado esta Sala,
que el estado de disminucién de las facultades intelectivas y volitivas del
sujeto a consecuencia de la ingestion de bebidas alcohdlicas. (S. 12 abril 1967.)

9. Art. 9, num. 4 (Preterintencionalidad).—La preterintencionalidad debe
.concebirse, segiin tradicionales ensefianzas, como un conjunto de dolo y cul-
pa, y de dolo y caso, seglin el exceso dafoso fuera o no racionalmente previ-
sible, y, por ello, nuestras normas penales permiten a los tribunales, en los
supuestos de esta atenuante, o en los que deba aplicarse el articulo 50, pon-
derar lo previsible o prevenible del.exceso para graduar la extension de la
pena a aplicar. La preterintencionalidad es estimable en los delitos dolasos
de lesiones. No es apreciable en los delitos culposos. (S. 12 abril 1967.)

10. Art. 9, num. 7 (Motivos morales, altruistas o patrioticos).—La atenuan-
te séptima del articulo 9 del Ccdigo penal requiere, para apreciada, no
s6lo la eliminacién de mdviles de tipo material o lucrativo, sino la existencia
-de un ambiente moral gue pueda proteger, y en cierto modo envolver, al
acto ilicito y en este aspecto inmoral, que encierra todo delito, con fuerza
suficiente para crear una situacion o estado que no repugne a los sentimien-
tos de honestidad de la sociedad en que se vive; proyeccién de moralidad
.y altruismo en el obrar que presupone la existencia de tales cualidades en el
agente. (S. 9 junio 1967.)

11. Art. 9, nim. 8 (4rrebato u obcecacion).—La circunstancia atenuante
.8.* del articulo 9 del C. P. descansa en dos postulados: la existencia de un
estimulo poderoso, de origen moral o licito, elemento objetivo extrafo al
.sujeto, y la reaccion animica de quien lo sufre en tal intensidad que per-
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turbe su entendimiento determinandole a obfar en determinado sentido y
disminuya su voluntad para dominar aquellos impulsos. (S. 16 febrero 1967.)

La circunstancia atenuante niun. 8 del articulo 9 del C. P., de arrebato u.
obcecacion, de naturaleza psicolégica y pasional o emotiva, requiere un es-
timulo proéximo, poderoso y de entidad suficiente por su gravedad, que pro-
venga del sujeto pasivo, y que disminuya de forma evidente y clara el grado
ordinario de intensidad y libertad de la inteligencia y el dominio ¢e la vo-
luntad del delincuente, derivandolos, al coartarlos y sobreexcitarlos, en
direccién punible, y, por lo tanto, al margen del derecho, por perturbarios
de manera subita, con ofuscacion momenténea, de igual manera que le su-
cederia a la mayor parte de los hombres, pues el albedrio sufre deterioro por
aquellas sugestiones extranias que coaccionan el animo y que derivan de.
la manifestacion e pasiones razonables, que no sean ilicitas, inmorales, anti-
sociales 0 peligrosas por su causa o motivacion; y esta gravedad de la causa
originaria del estado emocional, que conduce a una relativa inimputabilidad,
por los motivos dignos y poderosos que ofusquen la serenidad acostumbrada.
de la razdn, no pueden basarse en meras contrariedades, molestias o estimulos
cualesquiera, o en agravios de proporciones limitadas por su escasa entidad,
ni tampoco sobre el acaloramiento debido a discusion entre las partes, o a.
disputa,'o a situacién de rifia, porque entonces la motivacion mas que ajena
es propia, al menos en gran parte, ni por.fin, cuando la reaccién al estimulo
no obnubila las facultades intelectuales o volitivas, aunque cree un estado de
sencilla irascibilidad, por el dominio sobre el temperamento del agente, que.
sin embargo obra con libérrima decisién lesivamente. (S. 17 mayo 1967.)

Si bien es cierto que este Tribunal, a semejanza de lo prevenido en el ar-
ticulo 9, nums. 5.° y 6.°, del C. P, respecto a las circunstancias atenuantes
de provocacion y de vindicacién, ha rechazado en muchas ocasiones la de
arrebato u obcecacién por la falta de inmediatividad o de proximidad del
estimulo, también ha declarado en otras que el tiempo transcurrido en nada
obsta a la estimacién de la dltima cuando por haber mediado una gran hu--
millacién o una grave afrenta se causé una perturbacién psicolégica de ca-
racter perdurable, o cuando la humillacién o la afrenta se reaviva en el
momento de la accién delictiva. Es doctrina jurisprudencial que cabe apreciar
la atenuante aunque el estimulo provenga de persona distinta del sujeto pa-
sivo de la infraccion cuando ambos estén ligados, de hecho, por cualquier
vinculo de “solidaridad”. (S. 28 enero 1967.)

Una sentencia del Tribunal Supremo en ningin caso es admisible que
produzca un arrebato en la persona contra quien se dicta o sus familiafes,
para matar a la persona que obtuvo el fallo favorable, mientras no realice
algtin acto de provocacion posterior a la misma, pues el cumplimiento del
fallo ni es acto ilicito ni inmoral. (S. 28 enero 1967.)

12. Art. 9, nim. 9 (Arrepentimiento esponldneo).—Hay en la circunstan-
cia 9. del articulo 9, en el C. P., impuesto un quehacer para satisfaccién de
la victima o ayuda en la administracién de justicia, movido por un impulso
interno, voluntario, natural y libre que, en su mayor pureza, es de pesar a
causa de los actos delictivos ejecutados, mezcla de sano dolor que la concien-
cia recuperada acusa y una rectificaciéon externa para restablecer en lo-
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posible el orden, aunque por la incertidumbre ce los actos interiores se amplie
a otros moviles menos generosos la atenuante. (S. 9 febrero 1967.) (Analoga.
doctrina en S. 14 enero 1967.)

Para disminuir la pena, seglin el articulo 58 del C. P., como circunstancia.
modificativa de la responsabilidad criminal, el articulo 9 recoge el arrepen-
timiento espontdneo de naturaleza subjetiva en su impulso con hondas raices
morales en cuanto pesar intimo por el mal producido, y ampliado en derecho
a las situaciones psiquicas de temor a la pena o a las consecuencias del hecho,
siempre que no sean cdlculo especuiativo para una mayor impunida¢ o manio-
bra habil del delincuente mas avisado; ha de ser activo en una de las mo-
dalidades de ayuda a la victima, aminoracién del dafic o colaboracién con
la Justicia. (S. 21 junio 1967.)

El arrepentimiento se presume cuando consta la realizacion de la conducta
del procesado en alguna de las tres direcciones a que se refiere el precepto
legal. (S. 18 enero 1967.)

La apreciacion de esta circunstancia modificativa de la responsabilidad ha.
tenido diversas apreciaciones por esta Sala, en los casos que se refieren a
delitos culposos: un primer periodo que se admitia su apreciacién y su com-
patibilidad (de ello es muestra la Sentencia de 10 abril 1948), hasta llegar
a otro periodo restrictivo (SS. de 18 junio 1958, 19 junio 1959 y 26 febrero 1960),
pero este periodo de restriccién ha sido superado en resoluciones posteriores
que vuelven a adoptar el criterio amplio adoptado anteriormente, y de ello
es buena muestra la S. de 15 junio 1964, que sienta la doctrina de que en los
casos de delitos culposos en que concurren los requisitos exigidos por la ley
positiva en la conducta o actuacién del interesado, solo acudiendo a razones
extralegales puede negarse la aplicacidn de esta causa de atenuacién, por lo
que, atendiendo a que ella puede valorar mejor la conducta del inculpado,
permitiendo distinguir al que hace algo con posterioridad a la produccion
del delito que pueda incluirse en una de las tres direcciones a que se refiere
el texto penal discutido, dlferencmndolo del proceder egoista o desinteresado
de otros distintos, y utilizando asi debidamente el principio “pro reo”, debe
merecer la aplicacion de la causa de atenuacién. (S. 18 marzo 1967.)

13. Art. 10, nim. 1 (Alevosia).—Al presuponer la alevosia un juicio de
valor referido al modo comisivo, segiin tiene declarado esta Sala, requiere un
consciente aprovechamiento de la real indefension de la victima, entrando,
por tanto, en juego no sélo los elementos objetivos, sino los subjetivos, que
son en realidad los que le dan relevancia, la creencia del agresor de que en
el momento de realizar la agresidn no corre riesgo procedente de la defensa
que pueda hacer el ofendido. No todo ataque por la espaldafes sietnpre ale-
voso, segun tiene también declarado esta Sala. (S. 16 febrero 1967.)

Al ser la alevosia una forma de ejecucion de los delitos contra las per-
sonas en que el culpable en el momento de ejecutar el hecho no corre riesgo
procedente de la defensa que pueda hacer el ofendido, segin el concepto
que de ella se da en el articulo 10 del C. P., hay que estimar como alevoso
el ataque que se hace a una persona cuando se encuentra desprevenida
hablando con otra, llegandose a ella por la espalda y, al tocarle en el hombro
con la mano y volverse, se le clava el arma homicida en el pecho sin mediar
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palabra y sin darle tiempo para huir ni para realizar acto alguno defensivo.
(8. 23 enero 1967.)
Cfr. § 50.

14. Art. 10, nim. 2 (Precio).—Cfr. § 52.

15. Art. 10, num. 7 (Astucia).—Esta circunstancia, con su caracter subje-
tivo, representa un medio ejecutivo anterior o coincidente con la infraccion
criminosa, que tiende a lograr su facilitacién, por utilizar el delincuente
medios ingeniosos y apropiados, o sagaces, 0 enganosos o falsos, y siempre
importantes, que produzcan la colaboracion decidida y sin reservas de la
victima en cierta parte importante del hecho delictivo, sin advertir o aper-
cibirse de ld malévola intencién de aquél, que, en actividad intelectiva pla-
neada, opera con su ardid, insidia y mendacidad, atrayéndolo hacia la mas
expedita efectividad de los actos de realizacién del hecho antijuridico penal.
(S. 30 mayo 1967.)

16. Art. 10, num. 9 (Abuso de confianza).—La circunstancia agravante
nimero 9, del articulo 10 del C. P., de abuso de confianza, de matiz subje-
tivo y condicién plenamente ética, requiere un “plus” de dolo en el sujeto
activo o mayor perversidad, por romper las relaciones de cercana o intima
manifestacion existentes entre él y el perjudicado, basadas por ello en la fe
y en la lealtad, con el consiguiente aprovechamiento de las mayores facilida-
des que la situacion le proporciona, y de la ausencia o disminucién de defensa
que para dar vida al propdsito criminal la situacién le presente, infringiendo,
en definitiva, obligaciones juridicas y morales de indeclinable acatamiento
en la vida social de coexistencia armcnica, que debia estrictamente respetar,
por ser la “fidelitas” la esencia del vinculo entre ellos constituido; y produce
esta circunstancia agravatoria, por lo general, la persona que presta servicios
domeésticos, si actiia delictivamente contra la propiedad del duefio, no ante
el mero hecho de darse la relacion de trabajo domiciliario objetivamente,
aunque ya de por si conceda un vinculo de.mayor confianza, sino mas bien
cuando se haya utilizado en la actividad criminosa o tenido influjo en
mayor o menor medida en su realizacion, lo que sucederd si el domeéstico
actia con libertad plena y sin vigilancia que controle su mal hacer dentro de
la casa y en situacion de indefension del duefio, y no como si fuera un extrano.

(S. 15 abril 1967.)

Esta circunstancia no es incompatible con el delito de robo, como con
reiteracién ha dicho esta Sala, entre otras, en SS. de 27 diciembre 1948,
12 junio 1954, 11 febrero 1955 y 23 octubre 1962. (S. 15 abril 1967.)

Cfr. § L. ’

17. Art. 10, nim. 13 (Norturnidad).—La nocturnidad no es inherente al de-
lito de evasicn de presos. (S. 13 marzo 1967.)

18. Art. 10, nim. 14 (Reiteracion).—Lo exigido para la apreciacién de esta
circunstancia es la constancia factica de los delitos antes sancionados y las
penas impuestas, y cuando ello se cumple resulta forzosa la aplicacion de
tal causa de agravacion, ya que en el texto penal aplicable a los hechos
énjuiciados no existe la facultad que antes tenian los Tribunales para tomar
o no tomar en cuenta la agravante, atendidas las condiciones del delincuente
y la naturaleza, motivos y efectos del delito. (S. 11 febreroc 1967.)
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Es indiferente que las penas anteriores fueran impuestas por tribunales
militares o civiles, 0 que hicieran referencia a delitos dolosos o culposos.
(S. 20 marzo 1967.)

19. Art. 10, nim. 15 (Reincidencia).—Esta agravante tiene su fundamento,
segun doctrina de esta Sala, en la insensibilidad del procesado a las penas
impuestas anteriormente y su tendencia a delinquir. (SS. 11 y 17 marzo 1967.)

La circunstancia de agravacién 15 del articulo 10 exige precisamente que
al delinquir el culpable esté ejecutoriamente condenado por otro u otros
delitos comprendidos en el mismo titulo del Cddigo, precepto que no admite
interpretaciones extensivas en perjuicio del reo. (S. 4 marzo 1967.)

Aunque el articulo 379 de la Ley Procesal Penal se refiere a que los ante-
cedentes penales deben pedirse exclusivamente al Registro Central, las dispo-
siciones administrativas correspondientes han tratado de coordinar el citado
Registro Central con la realidad, para los casos que no consten en aquél
los antecedentes que puedan no haber sido anotados en el mismo, y la propia
doctrina de esta Sala ha establecido que el contenido del citado precepto
legal no impide que se acojan las certificaciones referidas a los antecedentes
que consten en Juzgados y Tribunales, que se hayan aportado a la causa de
modo independiente de las certificaciones del Registro Central, segin expre-
san, entre ofras, las decisiones de 21 junio 1943, 6 febrero y 12 diciembre 1953
y 13 enero 1954. (S. 15 febrero 1967.)

Cfr. § 28.

20. Art. 10, num. 16 (Morada del ofendido)~—Realizar los hechos delicti-
vos en el domicilio de una persona, incluso encontrandose el morador presente,
demuestra una mayor perversidad en el culpable, por la falta de respeto a la
morada ajena, y hasta un mayor peligro para los moradores si fuera descu-
bierto el propdsito criminal o sorprendido in fraganti y se intentara detenerle
o imposibilitarle la huida. La agravante de realizar el hecho en la morada
del ofendido no es inherente al delito de hurto. (S. 21 enero 1967.)

21. Art. 12 (Responsabilidad penal)—Es cierto que la responsabilidad
penal surge de actos propios y no por conducta ajena, pero no supone quiebra
de este general principio el que los hechos materialmente productores del
resultado lesivo hayan sido realizados por un tercero, radicando, no obs-
tante, la responsabilidad en quien ordené aquella ejecucion con olvido de
elementales medidas aconsejadas por la prudencia, bien en atencién a la
edad del ejecutor, bien por las condiciones fisicas o mentales del mismo, o
por cualquiera otra circunstancia similar, cabiendo destacar que en definitiva
la responsabilidad no le es exigida al procesado por la deficiente actuacion
de esa tercera persona, sino por la desafortunada eleccion de la misma y
por la ausencia de vigilancia y cuidado, actos, todos, personalisimos de
aquél y a nadie méds imputables. (S. 19 junio 1967.)

22. Art. 14, num. 1 (Autores).—El previo concierto para ejecutar un delito
atribuye a los concertados la cualidad de autores, sea cualquiera la participa-
cién que se asigne a cada uno en los planes de ejecucion. (S. 16 febrero 1967.)
(Andloga doctrina en S. 3 marzo 1967.) '

23. Art. 14, num. 3. (Cooperacion mnecesaria).—Cooperar es fanto como
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obrar juntamente con otro para obtener un mismo fin... No es preciso que el
cooperador realice todos los actos inherentes a la consumicién, sino el ele-
mento intencional, cooperando de manera eficaz. (S. 8 marzo 1967.)

. Es necesario el auxilio prestado a la comisién de un delito de falsedad de
un documento privado consistente en la participaciéon del recurrente comq
testigo para acreditar la intervencion en el contrato de la vendedora, que
no fue real y cierta, sino simulada y mendaz. (S. 9 junio 1967.) ’

24. Art. 22 (Responsabilidad civil subsidiaria)—Si detenidamente se exa-
mina el articulo 22 del vigente C. P., regulador de la responsabilidad civil
subsidiaria, del que la jurisprudencia de esta Sala ha dicho en la S. 21 oc-
tubre 1960 que la enumeracién de personas que el precepto indica no es
exhaustiva; siendo ello notoriamente acertado si se piensa en el fundamento
teleoldgico de esta responsabilidad subsidiaria, que fue un atisbo de la res-
ponsabilidad objetiva, ahora establecida para los delitos de circulacién, ya
que pecuniariamente se responsabiliza sin culpa, aunque en conexion con la
subjetiva responsabilidad penal y civil de primer grado del acusado, siendo
indudable motivacién de esta responsabilidad sin culpa plasmada en este
articulo 22 el beneficio econémico que se estuviera reportando al propietario
0 industrial en el momento de la comisién del delito. Por consiguiente, si,
cuando se conduce el vehiculo, se estq reportando una utilidad y beneficio,
ya sea de indole familiar o econdmico, al propietario del vehiculo, es ra-
zonable y logico que éste responda patrimonialmente de las consecuencias
del delito. (8. 13 mayo 1967.)

Nace la responsabilidad subsidiaria de los amos, organismos y empresas
de los delitos o faltas en que hubieran incurrido sus dependientes o empleados
en el desempeiio de sus obligaciones o servicios, no porque estas infracciones
estuvieran mandadas o consentidas, pues entonces serian participantes, sino
porque al ejecutar lo concerniente a sus deberes contravinieren a lo prohibido
en la Ley penal; el servicio que prestan en beneficio ajeno es la circunstancia
ocasional entendida en el articulo 22 del C. P. para los actos realizados como
constitutivos de su servicio. (S. 7 abril 1967.)

25. Art. 23 (Irretroactividad)—Es patente que al insertarse en el ordena-
miento punitivo una nueva figura, la Unica limitacién a observar, derivada
de la aplicacion de las normas en el tiempo, y por principio de la irretroac-
tividad de las Leyes penales consagrado en el articulo 23 del Ccdigo sustan-
tivo, consiste en la imposibilidad de que sean calificadas como constitutivas
de tal nuevo delito hechos cometidos con anterioridad al instante de vigencia
de la Ley que lo haya implantado, y, superada tal limitacién, entran en jue-
go todas las normas del ordenamiento penal, relativas a la participacion, gra-
do de ejecucion, determinacidon de la pena y cuantas otras se contengan con
cardcter general en aquel ordenamiento. (S. 26 mayo 1967.)

26. Art. 24 (Retroactividad).—Toda ley tiene vigencia o efectividad, de-
‘biendo cumplirse desde que entra en vigor hasta que es derogada, pero para
ello generada a medio de un mas o menos complicado proceso formativo
interno, y luego de ser promulgada y publicada externamente, su fuerza
vinculante se inicia, o bien a medio de un sistema instantaneo por correlativo
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con la notificacion solemne a los subditos, o dilatando su eficacia hasta la
llegada del dia inicial de su plazo, en cuyo 1iltimo supuesto pasa por un pe-
riodo mas 0 menos largo de “vacatio legis”, durante el que la ley es una
simple expectativa o un “ente juridico” de futura legalidad, que por la misma
voluntad del legislador aplaza su vigencia por razones politicas o sociales,
o técnicas, o procesales, o de simple practica, cuando no sociologicas, y no
puece decirse, en tanto su dia de inicial efectividad se alcance, que obligue
anticipadamente, porque significaria, ademas de contradecir el mandato del
legislador, la derogacion prematura de la ley anterior, todavia vigente, e
imponer judicialmente un estado de derecho que la autoridad constituyente
no desed. (S. 18 mayo 1967.) .

No han de producirse los efectos de la retroactividad antes de que la Ley
favorable entre en vigor, porque seria dotaria de una eficacia legal que el or-
.denamiento juridico no le otorga, como ha resuelto repetidas veces esta
Sala (a propdsito de la Ley de 24 de diciembre de 1962). (S. 20 marzo 1967.)
(Andloga doctrina en SS. 6 y 11 abril y 9 junio 1967.)

27. Art. 61. (Aplicacion de la pena.)—Es errénea la aplicacion conjunta
en una - sentencia de las reglas 52 y 6. del articulo 61 del C. P, por
.su manifiesta incompatibilidad. No puede tener efectividad la facultad com-
pensatoria de la regla 3. cuando, por concurrir la doble reincidencia, re-
sulta obligada la ascensidon en grado. (S. 22 abril 1967.)

28, Art. 61, num. 6 (Multirreincidencia).—En doctrina de esta Sala con-
tenida en S. 16 enero 1967 se exteriorizé el criterio de sostener que la multi-
rreincidencia podia darse entre penas impuestas en sentencias de 1958 y la
comisién de -este delito del articulo 535 bis, generado por Ley posterior; cri-
terio perfectamente légico, pues las circunstancias 14 y 15 y la regla 6.* del
articulo 61 no distinguen, ni por consiguiente se puede distinguir, entre
delitos de creacion legal anterior o posterior, ni realmente se trata de un
problema de retroactividad o irretroactividad de la Ley penal, pues tanto
la fundamentacion psicoldgica de la reiteracién y mucho mas de la reinci-
dencia miran preferentemente al “futuro”, sancionando la mayor peligro-
sidad del que reitera actividades delictivas, y cualificadamente si son  del
mismo tipo antijuridico penal, pues, cuando reincide, llevando a cabo' una
nueva accién delictiva, no importa cudles eran en el pasado los tipos pena-
les agrupados en el mismo titulo, sino los que se agrupan en el momento
de volver a delinquir, tipos que conoce o puede conocer por la ficcion de
potencial conocimiento de las leyes, plasmado en el basico principio de que
“la ignorancia de las Leyes no excusa de su cumplimiento”. (S. 29 mayo 1967.)

Concurre esta circunstancia cuando el procesado aparece con dos conde-
nas en distintas sentencias, aunque lleven la misma fecha. (S. 16 enero 1967.)

Cir. § 80.

29, Articulo 69 (Unidad de delito).—Constituyen un solo delito los ac-
tos delictuales efectuados en concierto por varias personas, en momento
unico y sin solucién de continuidad, con unidad de externa manifestacion
y con designio criminoso unico, con identidad de lesion juridico-penal, con-
curriendo los diversos actos en su conjuncién para alcanzar el fin exclusi-
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vamente propuesto por los delincuentes. Véanse SS. 2 octubre 1957, 28 sep-
tiembre 1962 y 4 noviembre 1963. (S. 21 abril 1967.)

30. (Delito continuado).—La singular figura del delito continuado, tan.
diversamente concebida en su dimensién de ejecucidn fraccionada y en-
tidad real, requiere para existir, como elementos esenciales: subjetivamente,
dnimo delictivo unico por darse un propdsito homogéneo en la culpabilidad
del autor; objetivamente, lesion juridica o violacicn idéntica del mismo
precepto penal; y materialmente, pluralidad de actos, reali.acos en distin-
tos momentos del tracto sucesivo de actuacién delictual; y este Tribunal.
Supremo, ademads de estos presupuestos esenciales, ha completado su di-
mensidén, exigiendo a su vez la unidad de ocasiéon y de sujetos activo y
pasivo, y la condicién negativa de que las acciones parciales no puedan.
ser individualizadas en cuanto a su mimero, fecha, valor de las mismas o por
alguna otra circunstancia que permita singularizarlas con absoluta auto-
nomia en orden a las demaés, en cuyo supuesto, por ser una sustantiva rea-
lidad y no una forma adjetiva para beneficiar al reo con sentido humanitario
de templanza, puede perjudicarle su aplicacién, pues la penalidad ha de.
ser la que resulte de valorar la totalidad de las sustracciones de cosas.
ajenas cometidas. (S. 9 mayo 1967.) V

Cuando se da unidad de resolucion, de ley violada, de sujeto pasivo
de los delitos e imposibilidad de concretar su numero, puede admitirse la.
figura del celito continuado, al ser meros actos que, una vez violada en
determinadas circunstancias una sola ley penal, en cada ocasion se viola.
una parte de ella que no determina entidad distinta de otras anteriores.
o posteriores. (S. 2 febrero 1967.)

E]l arbitrio del delito continuado no puede ser utilizado en los delitos
contra las personas, aunque sea uno mismo el sujeto pasivo, porque cada.
acto es un ataque perfeccionado y diviso. (S. 6 mayo 1967.)

La plena diversificacion de los sujetos pasivos por si sola no seria bas-
tante para negar la existencia de un delito continuado (S. 17 junio 1967.)

Como ha dicho la sentencia de 22 marzo 1966, la doctrina del delito
continuado es una institucidén que por su origen y finalidad no tiene esta-
blecida una base dogmatica fija e inamovible y una configuracidn cerrada
e inasequible a las circunstancias del caso que se contemple en cada reso-
lucién, y que en cierto modo se encuentra en permanente evolucion, porque.
los Tribunales tienen los principios juridicos para buscar en la préactica
la realizacion de la Justicia e implantar la defensa social que como primaria
obligacién tienen encomendada, lo que guiere decir que tal doctrina no puede.
dejar de aplicarse si lo reclaman altos intereses, aunque falte algin re-
quisito de los comunmente exigibles, si concurren otros principales que re-
clamen su aplicacién, al haber indeterminacion de fechas de comision de.
los delitos y obedecer todos al mismo propodsito, que en definitiva es el
de obtener el perjuicio de una generalidad de personas indeterminadas, por
lo que puede también en este caso hacerse aplicacion de la doctrina de
esta Sala sobre el particular en cuestion, siendo otra razon méas en pro.
de la aplicacion ‘de la tesis del delito continuado. (8. 5 abril 1967.)

Cfr. §§ 55 y 60.
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31. (Concurso real).—Fara la imposiciéon al cuipable de dos o mas ce-
litos, de todas las penas correspondientes a las diversas infracciones, se
precisa como antecedente indispensable que varios hechos estén con precisicn.
individualizados con los caracteres que los configuren como delitos distin-
tos. (S. 10 abril 1967.)

32. Art. 71 (Concurso ideal)—Cfr. § 3.

33. ' Art. 104 (Responsabilidad civil)—Ha puesto remate legal a la cues-
tion debatida sobre el tercero perjudicado por razon del delito en el ar-
ticulo 104 del C. F. cuando se trata del Instituto Nacional de Previsién,
la Ley de Ssguridad Social de 28 de diciembre 1963, con el texto articulado
de 21 abril 1966, cuyo articulo 97, num. 3.°, concede a la Entidad Gestora,
Mutualidad Laboral o Mutuas Patronales el derecho a reclamar al tercero.
responsable o al subrogado legal o contractual en sus obligaciones el coste
de las prestaciones sanitarias que hubieren satisfecho, y para ejercitar
este derecho el Instituto Nacional de Previsién, las Mutualidades o las
Mutuas tendran plena facultad para personarse directamente en el procedi-
miento penal, considerados como terceros perjudicados, segun el articu-
lo 104 del C. P. (S. 28 enero 1967.)

El propocsito loable de evitar que la fraudulenta interposicion de procesos
penales fuese perjudicial para la reclamacién indemnizatoria de ciertos
accidentes de trabajo, provocé en el pasado, primero una Orden del Mi-
nisteric de Trabajo, y después, la inclusién en el Texto Refundido del Re-
glamento de Accidentes de Trabajo de 1956 del articulo 189, que impone,
en casos de posible existencia de un hecho que pudiera constituir accidente
de trabajo, que se abonen desde luego las correspondientes prestaciones.
sin esperar el término de la causa penal correspondiente, y a reserva de
que, existiendo realmente un delito, puedan las aseguradoras reclamar,
bien en via-civil o en el proceso penal, el reintegro de lo abonado sobre
la base de un accidente que después viniera a resultar delito, criterio rea-
firmado recientemente en la Ley de Seguridad Social y ya acogido por
la jurisprudencia de esta Sala en la reciente S. de 28 enero 1967. (5. 31
mayo 1967.) ’

34. Art. 106 (Responsabilidad civil)—El preceptivo sefialamiento de cuo-
tas a que se refiere el articulo 106 ha de entenderse para los casos en que
haya terceros perjudicados extrafios a la infraccidén, pero no cuando son
los perjudicados los propios culpables del mismo y unico delito a cuya
comisién contribuyeron ambos con sus actos descuidados o0 negligentes,
pues en este supuesto carecen de accion el uno con respecto al otro,
porque los dos estan incursos en culpa originaria de los danos causados.
(S. 19 enero 1967.) (Analoga doctrina en S. 3 mayo 1967.)

35. Art. 109 (Responsabilidad civil)—Las costas procesales no puedenv
imponerse a los procesados absueltos. (S. 21 enero 1967.)

36. Art. 113 (Prescripcion)—Cir. §§ 48 y 60.

37. Art. 117 (Extincion de la respomsabilidad civil)—En cuanto disposi-
cion extintiva de las obligaciones, su renuncia inserta en los articulos 117
del C. P. y 4, con el 1156, del C. civil, requiere como todos los negocios
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Jjuridicos su validez por razén de capacidad, ausencia de vicio en la mani-
festacion de woluntad y en especial las reglas sobre negocios juridicos afec-
tos al patrimonio en el derecho de familia. (S. 21 junio 1867.)

38. -Art. 237 (Desobediencia)—A falta de preceptos analogos a los del
-articulo 458 del C. P., la definicién legal de la gravedad en el articulo 237
-del mismo Cddigo, a los efectos de distinguir la desobediencia —delito de
la desobediencia— falta, radica en el significado léxico de la palabra “grave”,
«que, contrapuesta a la de leve o liviana y referida a dicho delito, comprende
todo lo que gravité con sensible pesadumbre scbre el prestigio de la Auto-
ridad, cuyos legitimos mandatos, de no prestarseles la debida proteccion
penal, no podrian ya elevarse a la altura que les corresponde por la actua-
cion despectivamente rebelde de los obligados a cumplirlos. (S. 1 mar-
.zo 1967.)

39. Art. 244 (Desacafo).—En los escritos de recusacion se han de relacio-
mnar hechos concretos que pongan de manifiesto la conducta, a juicio de
los redactores, irregular y a veces ilegal del funcionario recusado, y si bien
-deben redactarse todos los escritos judiciales con la méaxima correccién y
el debido respeto 'a la Administracion de Justicia y a sus autoridades y
funcionarios, en esta clase de escritos es facil que se deslicen algunos que
falten a esta norma, sin que por ello incidan en el campo penal, siempre
que no atenten al honor o desborden los limites de la correceion o sean
innecesarios para la exposicion de los hechos fundamento de la recusacion;
por todo lo cual, excluida la intencién dolosa, desaparece el delito del
articulo 244 del C. P. (S. 6 marzo 1967.)

40. Art. 251 (Propaganda ilegal)—Este delito implica, no la entrega de
impresos a una sola persona, sino a varias de ellas, para que asi pueda
entenderse que existe la difusién o reparto que la propaganda supone por
si misma... Una cosa es el movil del agente y otra es que tenga el relieve
adecuado el tipo penal para asi poder comprender que el elemento de pro-
paganda era adecuado y eficaz para poder producir los efectos deseados.
(S. 23 enero 1967.)

Aungue llegara a admitirse el interno propésito de perjudicar el crédito, la
autoridad o el prestigio del Estado, en la persona de sus funcionarios, el
redactar un escrito, el firmarlo y presentarlo a la primera Autoridad Ju-
dicial del Territorio, y el recabar antes firmas, no para dar pébulo a los
hechos, sino para avalar su contenido denunciador como acostumbra a
hacerse cuando se pretende dar mayor consistencia a una peticion que
se formula ante las autoridades, en este caso para ejercitar el derecho, en
principio licito, de denuncia, no puede encuadrarse en el delito de propagan-
da ilegal. (S. 17 mayo 1967.)

41. Art. 254 (Tenencia de armas).—Al hablar de tenencia en el propio
«domicilio, no se refiere el C. P. a que el titular de éste las lleve consigo
encima, en su persona, sino que basta que ese domicilio sea el suyo para
Teputar como de su pertenencia los objetos que alli se encuentren, a no
ser que conste que fueron introducidos subrepticiamente o contra su vo-
luntad. (S. 26 abril 1967.) ’
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42. Art. 283 (Falsificacion de moneda)—El delito del num. l.© del ar-
ticulo 283 del C. P. se comete por el mero hecho de fabricar moneda falsa,
cualquiera que sea el procedimiento utilizado y la perfeccion o grado de
imitacion de las legitimas... Han de ser iddneas para ser admitidas en las
transacciones y lesionar gravemente el crédito del Estado y la seguridad
del trafico mercantil, que son los bienes juridicos protegidos en esta clase
de delitos. (S. 17 marzo 1967.)

43. Art. 302 (Faisedad)—En el delito de falsedad, que es de lesidon for-
‘mal, el sujeto pasivo es la colectividad, a quien interesa el respeto de la
fe publica quebrantada, siendo los titulares de ella los perjudicados. (S. 21
-abril 1967.)

Cfr. § 73.

44. Art. 304. (Falsificacion de documento oficial)—Son documentos ofi-
ciales los de un organismo encuadrado en la Organizacién Sindical, que
tiene cardcter de corporacion de Derecho publico, destinados a surtir efecto
-en un expediente. (S. 3 febrero 1967.)

45. Art. 329. (Falso testimonio)—El falso testimonio requiere la in-
‘tencién maliciosa de faltar a la verdad, negandola o diciendo lo contrario
-a ella al deponer en cualquier clase de causa. (5. 3 febrero 1967.)

46. Art. 33¢ (Evasion de presos).—éEs indiferente el 'lugar en donde se
lleve a efecto la evasion para que se entienda cometido el delito, sea este
Jlugar el penal, la carcel de transito o el sitio en que cumpla un destierro
definitivo o en el que trabaje, en donde sélo esté sometido a custodia o vi-
gilancia mas o menos eficaz e intensa. (S. 2¢ mayo 1967.)

47. Art. 391 (Cohecho)—La argumentaciéon de que autorizada doctrina,
'y de acuerdo con ella reiterada jurisprudencia, lleva el momento de la con-
‘sumacion de este delito al de la aceptaciéon de la dadiva por el funciona-
Tio, no puede hoy admitirse en modo alguno, ya que ello se podia discutir
con arreglo al texto del C. P. de 1932, pero desde su reforma de 1944, que
se conserva en el texto vigente, ya no cabe discusion alguna, pues, al cas-
tigarse igual a los que corrompieren que a los “que intentaren corromper”
.al funcionario publico, se ha elevado de grado la figura delictiva imper-
fecta, que ha quedado asimilada a la consumacion, y ello lo corrobora la
.doctrina de esta Sala, de la que son expresién las SS. 1l diciembre 1950,
14 abril 1952 y 8 noviembre 1955, expresivas de que el actual precepto legal
no permite derivar el hecho a los campos de la tentativa ni de la frustra-
cion, porque, como dice la S. 31 octubre 1955, se consuma el delito con el
.so0lo ofrecimiento, aunque éste no sea aceptado. (S. 16 enero 1967.)

48. Art. 396 (Malversacion)—Se comete este delito siempre que se
reintegre el dinero malversado antes de transcurridos diez dias desde la
-incoacién del sumario. Aunque existiera el proposito de apropiacién defini-
tiva, el delito seguiria encuadrandose en el articulo 396 si se ‘hiciera la
-devolucién durante el indicado periodo de gracia. El plazo de prescripcion
empieza a correr desde que se cometié la sustracecion y no queda en sus-
penso mientras transcurren los diez dias citados. (8. 6 junio 1967.)

49. Art. 399 (Malversacion)—E] denominado delito de malversacion impro-
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pia, tipificado en el articulo 339 del C. P., requiere, por ser una figura extensiva
“ex lege”, relacionarse de un lado con los demas delitos del capitulo X,
titulo VII, del libro segundo del mismo, de los que obtiene su integracion
definitiva; y de otro, con las normas extrapenales que configuran los cargos
de administradores y depositarios en orden a su cometido funcional sobre
las cosas que se embarguen, secuestren o depositen, por acto legitimo de
Autoridad piiblica, aunque pertenezcan a particulares: y si, como es muy co-
rriente, su contenido se pone en coordinacion con el articulo 394 del cuerpo pu-
nitivo, por haberse constituido previamente un embargo de bienes muebles,
para asegurar responsabilidades sumariales, con la designacidn de deposita-
rios, segun el articulo 600 de la L. E. Crim., resultara que son elementos nece-
sarios para la existencia de la infraccién criminal, en las cualidades perso--
nales y en lo objetivo y formal: un cargo de depositario judicial, equivalente
a funcion publica, en el inculpado; unos bienes embargados o retenidos
que gozan de la estimacion de caudales publicos, aunque Originariamente
fueran bienes privados; la aceptacion del cargo y la custodia de los bienes
efectiva, con obligacién jurada de conservarlos a disposicicn del Juez: y como
acto que genera la malversacion, que el depositario sustraiga, o consienta que
otro lo haga, los caudales ¢ efectos publicos que tenia a su cargo, impor-
tando poco que no actie con animo de lucro ni consiga utilidad directa,
siendo suficiente la disposicién en cualquier forma, y aunque se trate de
depdsito de bienes propios, ya que el delito protege el respeto a la relacion
constituida entre la Autoridad, el depositario y la cosa, no produciendo el
embargo, en tal supuesto, una pérdida del derecho subjetivo de exclusion,
que es el dominio, pues sdlo limita las facultaces de disposicién, que ex-
clusivamente corresponden al o6rgano jurisdiccional que decreté la traba,
cambiéndose, por lo tanto, el ilimitado derecho de propiedad por la res-
tringida situacidn de duefio-tenedor, carente de derechos dispositivos hacia
terceros a titulo gratuito u oneroso, e incluso a la simple ocultacion, pues,
al hallarse afectos a una responsabilidad civil estan vinculados primordial
y privilegiadamente a su levantamiento, hasta que se desemboque en la rea-
lizacién del valor para la prestacion equivalente del “id quod interest”, o
se deje sin efecto la restriccién. (S. 10 abril 1967.)

50. Art. 406 (Asesinato)—Como presupuesto de la figura de asesinato
aparece en primer lugar la alevosia, parte del injusto que ha de ser que-
rido y por tanto conocido, si no como estado animico mas culpable, si en
cuanto fendmeno corporal tendente al aseguramiento del resultado o indem-
nidad en el obrar ilicito; en el acto nicleo de matar, el empleo de este
medio puede ser desde el momento inicial y entonces su existencia es in-
discutible, pero puede ser ocasional si durante la ejecucion se presenta fuera
del desarrollo de la actividad del agente, pues si éste se propone matar,
las situaciones intermedias no significan mayor perversidad, merecedora.
de una mas grave reprobacion. (S. 14 enero 1967.)

51. Art. 411 (Aborto).—La existencia de una clinica dedicada exclusi-
vamente a practicas abortivas, con material y medicamentos destinados
a este propdsito, asi como la organizacion adecuada del personal, no com-
pletan la figura del aborto, delito de resultado, término de una accién.
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trascendente y no solo peligro o disposicion ni meras practicas abortivas.
-(S. 26 enero 1967.)

52. Art. 415 (Aborto cometido por facultativo)—No puede estimarse
que la condicion de profesic\)nalidad sea inccmpatible con la circunstancia
de precio, porque los honorarios no pueden' considerarse como tal, ya que
la primera circunstancia va implicita en el tipo delictivo y tiene el funda-
mento de que persona titulada causase aborto abusando de su arte, mien-
tras que la agravante genérica del nim. 2. del articulo 10 del C. P, obrar
meciante precio, es cosa ajena al tipo penal, y tiene el fundamento de la
mayor perversidad que supone el que persona titulada abuse de su oficio
o arte, obedeciendo precisamente al dnimo de lucro, porque no puede
decirse que sean honorarios licitos a percibir por el profesional, los ilicitos
que corresponden a un acto de esta clase, y tan ilicitos que son constitutivos
de un delito, ademas de ir en todos los aspectos contra la moral profe-
sional de la persona titulada, y por eso el caso que aqui se plantea 1o
tiene resuelto la doctrina de esta Sala, de la que son muestras las decisio-
nes de 4 marzo y 23 diciembre 1952, 13 marzo 1953 y 23 marzo y 13 diciem-
bre, entre otras posteriores, de 1954. (S. 13 febrero 1967.)

53. Art. 420 (Lesiones).—Auténticamente influenciados muchos Ordena-
mientos penales substantivos, entre ellos el nuestro, por la busqueda del
“resultado” como elemento prevalente para la punicién, configuran muchas
figuras delictivas, concretamente la de lesiones, con vistas al “resultado”
con olvido de su accidentalidad, ya que de un acto plenamente malo y odioso
pueden derivarse minimas consecuencias, mientras que de una actuacion
ilicita, si, pero de minima gravedad, pueden seguirse graves danos, incluso
irreparables. (S. 12 abril 1967.)

Una cosa es la facultad que concede el articulo 11 del C. P. para esti-
mar el parentesco una atenuante o agravante y otra es el precepto expreso,
del articulo 420, que no deja su apreciacién al arbitrio de los Tribunales, sino
que sefala la pena a imponer cuando las lesiones se produzcan a las personas
que sefiala el articulo 405. (S. 18 enero 1967.)

54. Articulo 429 (Violacién.)—Entre la violacién y el estupro puede en-
contrarse el criterio para su exacta distincién en la forma comisiva de uno
y otro delito; en ambos tiene lugar el yacimiento, pero, mientras en la
violacion se logra contra la voluntad o sin la voluntad de la victima, en
el primer caso por actos de fuerza o por violencias morales y en el segundo
aprovechéndose de la imposibilidad de consentir, por el contrario, en el
estupro hay siempre voluntad expresa o tacita de la estuprada, pero no
libremente conseguida, sino que en unos casos existe el “prevalimiento”
de la ventajosa posicién del sujeto activo —autoridad, sacerdote— o el apro-
vechamiento de ia convivencia doméstica —la guarda, educacién o custodia
de la victima—, la relacién parental préxima, o incluso la situacion de an-
gustiosa necesidad o la preeminencia laboral del patrono con respecto a la
menor serviciaria: o se da, en fin, el titpico y propio “engafo”, normal-
‘mente consistente en la promesa matrimonial, tcita o expresa, después
incumplida. (S. 13 mayo 1967.)

No es imposible la aplicacién simulténea de los numeros 1 y 3 del ar-
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ticulo 429 del Cddigo Penal, pues son compatibles los dos presupuestos de
hecho atendidos en ambos apartados: el de la violencia material contra
la voluntad expresa de la victima y el de la edad con falta implicita de
voluntad, supuesto capaz de coexistir con el primero, pues si los afos
suponen ausencia de consentimiento, la fuerza ratifica esta situacién de la
ofendida, la violacién real confirma la presunta. Las lesiones, aunque ssan
genitales como correlato de la violacién, son penalmente auténomas de ella,
segliin repetidas resoluciones fundadas en que la libertad sexual atacada
es independiente de la integridad personal. (S. 8 febrero 1967.)

55. Articulo 430 (Abusos deshonestos)—El delito de abusos deshonestos,
tipificado en el articulo 430 en relacién con el 429 del Cédigo Penal, precisa
como elemento objetivo o material, una accién que lastime el pudor de per-
sona de uno u otro sexo, que no sea o tienda al acceso carnal —en caso
de ser la atacada una mujer— y que se realice a medio de fuerza o inti-
midacién, o cuando la victima se halle privada de su razén o sentido por
cualquier causa, o por fin, siendo menor de doce afos aunque preste su
consentimiento, que la ley presume, sin admitir prueba en coatrario, carente
de discernimiento y, por lo tanto, inconsciente; pero, a su vez, a dicha
tipicidad objetiva del acontecimiento ha de unirse indestructiblemente, en
integracidn necesaria, el elemento subjetivo, intencional o ideoldgico, del
movil librico, del propdsito lujurioso o del espiritu de satisfacer y apagar
el impulso sexual libidinoso, y que opera como dolo especifico del tipo,
requisito que, aun no siendo exigido expresamente por dicha norma, va
implicito en su contenido, pues sin el dnimo librico no se produce en el
evento la deshonestidad exigida, por atrevido que éste pueda materialmente
resultar, y no se origina, por tanto, dicho delito. (S. 12 mayo 1967.)

A diferencia de la tipificacion legal de la violacidn, que se hace expre-
sando que el hacer delictivo consiste en el yacimiento vioiento, cualificado
por las circunstancias que también taxativamentc se expresan, el de abusos
deshonestos violentos, si bien tiene el denominador comun de verificarse
concurriendo cualquiera de las circunstancias expresadas en el articulo 429,
no hay expresién concreta de los actos que integren el tipo delictivo incri-
minado, sino que se acude a dos nociones de amplio y genérico contenido,
el “abuso” y la “deshonestidad”, lo cual supone que hay que ponderar si
el abuso, equivalente a uso abusivo, inmoderado e injusto de la libertad
sexual de la victima y de su pudor, se realiza con cualquiera de la amplia
gama de actos deshonestos y lujuriosos que consisten en manipulaciones
activas o pasivas de tales actos. (S. 28 abril 1967.)

Siendo el delito de abusos deshonestos un delito de pura conducta o com-
portamiento, la posibilidad del delito meramente intentado es extremada-
mente dificil, aunque no radicalmente imposible, por ser necesario que falte
una, parte, generalmente la terminal, de la accién ejecutiva, y, como quiera
que ccurre con la ofensa del bien juridico insita en este delito —libertad
sexual— aparece realizada desde los momentos de ‘pura iniciacién, es difi-
cilisimo concebir la imperfeccion delictiva, porque basta una conducta de
actividad deshonesta para que, atacacos el pudor, la honestidad y la libertad
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sexual del sujeto pasivo, el delito deba entenderse perfectamente consu--
mado. (S. 28 abril 1967.)

Segin tiene repetidamente declarado la doctrina de esta Sala, en los.
delitos de abusos deshonestos no puede aplicarse la teoria del delito con-
tinuado, al estar basada en Que el hecho no se ha terminado de realizar,.
solamente se ha interrumpido para continuarlo posteriormente, lo que no
cabe en los delitos de abusos deshonestos, toda vez que cada una de las.
ocasiones en que el sujeto satisface sus libricos deseos con la victima,
comete una ofensa total y distinta contra el pudor de la misma. (S. 12.
junio 1967.)

56. Articulo 431 (Escdndalo publico)—Si se analiza con detenimiento la.
norma penal, se deduce que ésta solo exige, como elemento sustentador-
del delito, que per se sean los hechos “de grave escandalo o trascendencia”
y que sean ofensivos al pudor o a las buenas costumbres. (S. 16 marzo 1967.)

Si bien el articulo 431 del Cédigo Penal, al configurar este delito sexual
que no constituye ofensa al pudor y honestidad individual, sino a la moral
publica y a las buenas costumbres como ténica de conducta de la colec-
tividad social, exige que los hechos atentatorios al pudor y a la honestidad
tengan una repercusién productora de escandalo o trascendencia graves,
es preciso distinguir entre el concepto “escandalo” y la nocién de “trascen-
dencia” a los efectos tipificadores del delito previsto y sancionado en el.
referido articulo, sin que puedan equipararse como sinénimas ambas expre--
siones —escdndalo y trascendencia—, puesto que ya en la redaccion legal
se utiliza la disyuntiva; y asi, mientras “escandalo” equivale a accién o pala--
bra que motiva que se piense mal de otro, produciendo indignacién, lo cual
supone que la accion mala sea conocida de terceros y dé lugar a la indi--
cada reacciéon de desagrado al sentirse ofendido quien llega a saber del
mal proceder, la “trascendencia” se predica del acto de extremada gravedad
por sus probables consecuencias, de tal forma que la nocién “escandalo”
se proyecta a terceros y la “trascendencia” atiende a la importancia, gra--
vedad y consecuencias del hecho realizado. En resumen, el “escindalo” se
produce en los terceros, mientras que la trascendencia la lleva el acto en si.
(S. 3 mayo 1967.)

El tipo no muy preciso, por indescriptivo en su contenido valorativo de
las conductas humanas, y de manifestaciéon claramente objetiva, que como
delito de escandalo publico establece el articulo 431, parrafo 1.° Cédigo Penal,
trata de proteger dos diferentes bienes juridicamente, bajo la amenaza de
una sancién: el moral o ético del pudor y las buenas costumbres que todo
ser humano particular o intimamente debe poseer, y el respeto a la colec-
tividad para no hacerla sufrir en el desarrollo de la convivencia interindivi--
dual el impacto de acciones lesivas al pudor y a las buenas costumbres,
segun sus sentimientos de moralidad media, establecida por su cultura,
y de acuerdo al lugar, ambiente y tiempo de realizacién; pero, producido
el acto especiﬁcétmente inmoral, si éste queda en secreto o en la intimidad
de quienes lo efectuian, se podra cometer un pecado reprochable en el
orden de la interna conciencia, siendo necesario para que surja la infraccion
criminal que la ofensa moral pase a lesionar el valor social protegido, con.
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incisién en el sentimiento de moralidad prevalente de la colectividad, por
la proyeccion o publicidad de aquél a personas ajenas, cuya honestidad
resulfa agraviada, de lo que se deriva que el sujeto pasivo de este delito
-es la sociedad misma y que han de concurrir en conjuncién ambos presu-
puestos; y, particularizando esta simple doctrina a los actos de homose-
xualidad o inversiéon del orden natural, aparece que los mismos no cons-
tituyen infraccion criminal por su intrinseca condicion si se mantienen
secretos, pero lo causan si por cualquier circunstancia trascienden, se
publican o en definitiva se proyectan socialmente, lo que sucede cuando se
cometen en sitio publico, como los parques o jardines de las poblaciones
que sean frecuentados, ya que su realizacidn en ellos determina una acep-
‘tacion tacita de las ldégicas consecuencias de su divulgacién, que repugna
-a la conciencia social al percibir el impacto. (S. 8 junio 1967.)

Consistiendo el delito de escandalo publico en la lesion de los sentimientos
-de pudor y morigeracién de la sociedad, verdadero sujeto pasivo de esta
.infraccion, es delito permanente y de ejecucién continuada mientras no cese
la conducta antijuridica del agente, aunque sean varios los actos porque
éstos han de reputarse como integrantes de un solo hacer productor de un
solo resultado; y de aqui que, cuando se declara probado que el procesado
llevé a su domicilio en diferentes ocasiones a un joven para realizar actos
deshonestos, hechos que al ser conocidos produjeron el natural escandalo,
-se contempla un solo delito, al ser unc solo el ultraje producido con aquella
torpe conducta. (S. 11 marzo 1967.)

57. Articulo 434 (Estupro doméstico).—El ataque a la honestidad indivi-
dual contenido en el delito de estupro doméstico que relata el articulo 434
del Codigo Penal, no requiere el elemento ideal que opera como condicion
modal en otros tipos, de la seduccién engafosa de la mujer por el hombre,
aunque no lo repudie, y si el requisito real y doloso del yacimiento, que,
.sin embargo, ha de ser consentido por la hembra sin la debida esponta-
neidad, porque su voluntad esti viciada en su creacién y manifestacion
por la coaccién psicolégica que el ambiente implicitamente ejerce sobre
-el animo de la menor, generando una mayor posibilidad para la realizacion
de la infraccién criminal, al no gozar de absoluta libertad espiritual y moral
para oponerse y decidir libérrimamente a las pretensiones y presiones de
intimidad libidinosa que el sujeto activo sobre ella realiza, prevaliéndose,
si se quiere tacitamente, de un lado, de su posicidén superior en lo social
'y cultural sobre la doméstica, con el aprovechamiento efectivo de una
-desigualdad personal, que en ella es subordinacion, con temor a desagradar
y desobedecer y a dejar de acatar los reiterados deseos ajenos, sin facultad
-electiva plena, y de otro, y mas acusadamente, acogiendo el hombre para
favorecer su deshonesta pretensién, la situacion de convivencia dentro de
‘una misma familia y bajo un mismo techo hogarefio, con relaciones de inti-
midad normal y trato continuo, que crean vinculos afectivos, y que deben
ser objeto de proteccion defensiva penal, a medio de la tipiﬁcacfén indicada,
que trata de dignificar el hogar, poniendo coto a las ventajas que al seduc-
tor proporciona de consuno la vida en comin en familia y la relacién de
prevalencia o ascendencia y superioridad moral sobre la mujer menor que
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depende de é1 y que son la causa efectiva de la entrega carnal. (S. 27
junio 1967.)

Dentro de la palabra “doméstico”, la doctrina de esta Sala ha venido
admitiendo la convivencia familiar o de otro tipo y las relaciones de criados
o dependientes entre si que por razén de sus servicios viven bajo el mismo
techo, incluyéndose situaciones de temporalidad en la habitacién. (8. 23
febrero 1967.)

58. Articulo 436. (Estupro)—Cfr. § 54.

59. Articulo 443. (Perdon del ofendido).—La manifestacion del denunciante
-en el acto de formular la denuncia, de- que estaba dispuesto a perdonar
si el procesado abandona la finca para no tener que sufrir su presencia
y evitar disgustos, es frase que sdlo contiene un propdsito sujeto a una
condicidn, cosa muy distinta del perddén otorgado de presente y sin condi-
ciones,- que es el unico viable para extinguir la accion penal. (S. 24 fe-
‘brero 1967.)

60. Articulo 449. (Adulterio).—Esta infraccién criminal es instantanea por
-consumarse en el momento de realizacién de cada acci¢n carnal, y no per-
manente en sus efectos, porque en cada nueva infidelidad se renueva lIa
voluntad lesiva, ¥ se comete un distinto delito, no requiriendo un “status”
entre hombre y mujer dilatado, pero si esta situacidn se produce por con-
vivir con un solo vardn en tracto sucesivo, entonces surge un delito conti-
‘nuado, nutrido por la unidad de proposito, de precepto penal violado y por
la pluralidad de acciones, en cuyo caso la prescripcion empieza a contarse
desde que cesa la unidn extralegal y se ha dejado de realizar la unién
adulterina, delito continuado que no puede dar lugar a iniciar el computo
prescriptivo por existencia de la “actio nata”, sin que por lo demas puedan
confundirse la prescripcién del delito de adulterio con la prescripcién del
consentimiento, por no regularse éste en el Derecho penal, ni ser habil -en
Jjusta valoracién juridica someter ambas entidades a un mismo efecto, que
llevaria a admitir una prescripcion no querida por las normas. (S. 19
mayo 1967.)

61. Articulo 450. (Adulterio).—E1 delito de resultado de adulterio, como
yacimiento de mujer casada con hombre que no sea su esposo, supone una
adecuada y necesaria limitacién a la libertad sexual, por quebrantar el
deber de fidelidad conyugal concertado e impuesto, no sélo en el orden
sacramental, sino también en el civil —art. 56 del Cddigo privado—, con
evidente lesién del vinculo y respeto matrimonial, de la honestidad y de
la moralidad familiar, y de su esencial fundamento religioso, ético y juri-
dico; siendo en esta infraccién, més relevante que el interés publico vio-
lado, el .privado conculcado, que afecta primordialmente al marido y a los
hijos, por lo que se otorga a aquél como jefe de la familia el monopolio
de la accién, haciéndole arbitro de la pena en el articulo 450 del Cddigo
Penal, ya que se exige, para que actie la justicia, su accion privada, a
medio del ejercicio de la querella, como una condicién objetiva, de persegui:
bilidad, pero siempre y cuando previamente no haya consentido o perdonado
—elemento negativo de la tipicidad—1la traicion a la fe conyugal, de-
forma expresa, y por tanto en manifestacion externa, directa y clara de

8
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su soberana voluntad, e incluso de manera tacita o presunta, deducida en.
“facta concludentia” de actos inequivocos del esposo, determinantes de
aquiescencia, de aprobacion de la conducta infiel, de transigencia, de tole-
rancia, de paciencia, de resignacién acomodaticia, de condescendencia, de.
remisién de ofensa, o de notoria pasividad o inaccién ante la vejacion y
ofensa menoscabadora de la dignidad familiar, que proclamen sin dudas,
por tratarse de un dato de interpretacién restrictiva, un estado de con-
ciencia o intima voluntad, en el que se acepté libérrimamente el hecho
contrario a la honestidad de la mujer legitima, en cuyos supuestos se priva.
al esposo de su accién y derecho a la persecucion del adulterio, por su capa-
cidad de aceptacion de la afrenta, revelada por el consentimiento indudable,.
que en la manifestacion tacita puede estar representado por la indudable
tardanza o dilacion en el ejercicio de la accidn penal, siempre que no se
deba a falta del conocimiento del hecho, o ausencia de pruebas necesarias,
o a carencia de total conviccion, ya que para tal fin se precisa inactividad.
procesal extensa, a partir de un conocimiento perfecto, que equivalga a un.
no hacer consciente por deseado, y que tardiamente no puede rectificarse,.
por no ser Aarbitro para revivir lo que més o menos generosamente se.
acepté, y que debia ser reprobado desde su iniciacién. (S. 19 mayo 1967.)

62. Articulo 452. (Amancebamiento)—En el delito de amancebamiento-
del articulo 452 del Codigo Penal, la Ley protege el orden sexual colectivo
sobre la familia rectamente constituida y frente a la sociedad donde se
produce escandalo con estas perturbaciones; en este estado el vardn yive
con otra mujer a modo de marido, continuamente, y cuando los actos
se realizan fuera del hogar conyugal han de ser notorios, porque sélo asi.
lesionan el bien juridico protegido. Dos son, pues, las notas objetivas des-
critas en dicho precepto: la continuidad y la apariencia matrimonial de la
unién del hombre y la mujer no propia, pues los yacimientos carnales,.
las relaciones intimas, son reprobables, pero no confieren a la mujer la
cualidad de manceba o concubina, aunque se hayan efectuado distintas veces
no importa en qué tiempo; y el cardcter de notoriedad si es fuera de la.
casa familiar, porque estos actos de convivencia cuasi conyugal sean publi--
cos o0 porque hayan llegado a ser de conocimiento comun. (S. 17 enero 1967.)-

63. Articulo 452 bis a) (Delitos relativos a la prostitucion)—El ejercicio.
por si solo de la prostitucién no es delictivo en nuestra actual vigencia
y sélo genera la aplicacién de una medida de seguridad dentro del ambito.
de la Ley de Vagos a Maleantes. (S. 3 junio 1967.)

‘Del hecho escueto de que una sirvienta, aprovechando la ausencia de la.
duefia de la casa, facilite una habitacién de la vivienda a una pareja de.
hombre y mujer para realizar el acto carnal, cobrando determinada canti-
dad, no puede concluirse la existencia de un delito de cooperaciéon o pro-
teccion de la prostituciéon del numero 1. del articulo 452 bis a) del Cddigo.
Penal, porque, siendo la prostitucion un trafico o negocio, es preciso para.
llegar a la conclusion delictiva de la sentencia, que ésta declarara que la.
mujer era prostituta e iba alli a ejercer ese trafico, y que también lo
supiera la procesada, o que ésta se dedicara a facilitar habitaciones para.
ese fin. (S. 9 febrero 1967.)
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64. Articulo 457 (Injurias)—El delito de injurias, eminentemente cir-
cunstancial, para calibrarlo ha de atenerse de modo primordial a la intencién
del actor, deducida en especial de su modo de proceder y de la finalidad
perseguida, unido a las demas circunstancias anteriores, coetaneas e incluso
posteriores, que rodean a los hechos y que sirven para explicarlos, contri-
buyendo a exteriorizar el estado de animo del agente y a poner de mani-
fiesto la voluntad maliciosa o inocua de su accién. (S. 14 marzo 1967.)

Siendo el delito de injurias de caracter eminentemente objetivo y circuns-
tancial, el elemento indispensable para que se produzca es el “animus inju-
riandi”, el propésito deliberado, frio, calculado de antemano, de agraviar
con palabras o expresiones tendentes a deshonrar o menospreciar la fama
0 crédito de otra persona, presumiéndose el “animus injuriandi” constitu.
yente del dolo especifico siempre, mientras no se demuestre lo contrario.
(S. 6 junio 1967.)

65. Articulo 487. (Abandono de familia)—El mero hecho del abandono
no justificado ha de reputarse malicioso, segin tiene declarado esta Sala,
porque con él dejan de cumplirse voluntariamente los deberes de vida comtun,
asistencia moral y demas inherentes a la vida conyugal, que, al ser im-
puestos por la ley —arts. 56 y 57 del C. Civ.—, su incumplimiento voluntario
da contenido al delito que se examina; sin que pueda admitirse la excusa
absolutoria de haberse solicitado después del abandono la separacion con-
yugal ante el Tribunal eclesiastico, olvidando que el delito quedé consu-
mado en el momento mismo en que se abandond el hogar conyugal sin
causa justificada. (S. 15 abril -1967.)

66. Articulo 494 (Amenazas)—La accién de amenazar es relativa en si
y en sus efectos, pues el miedo concreto que la amenaza produce violando
la libertad del sujeto pasivo es enteramente subjetivo y variable segun las
circunstancias e incluso el temperamento del sujeto amenazado, por lo
que en cada caso debe ser ponderado de quién parte la amenaza, a quién
se dirige y qué efectos puede producir en su éanimo, y si tiene la entidad
suficiente, sobre todo en las condicionales, primero, para turbar la volicién
y después para conseguir que se realice aquello que es contrario a la
voluntad ‘del amenazado, y que no hubiese llevado a cabo sin el acicate
de la amenaza; aunque preciso es reconocer que nuestro articulo 493 obje-
tiviza la accion —“el que amenazare a otro”— con independencia de que
el efecto intimidativo se consiga o no; pero, no obstante, la doctrina y la
jurisprudencia han exigido para reconocer la existencia del delito: a) la
realidad material del peligro y del trastorno en el animo del sujeto pasivo:
b) la eficacia de la intimidacién acreditada por el cumplimiento de la con-
dicién, aunque naturalmente el hecho de que el conminado no se pliegue
a las exigencias no priva de ilicitud a la amenaza inicial; ¢) el no ser
esencial la posibilidad real de cumplimiento, cuando no se trate de una
manifiesta y notoria inverosimilitud, pues la cuestién no estriba tan sOlo
en la realidad del mal y en sus posibilidades de ejecucién abstractamente
consideradas, sino en el efecto que la intimidacion produzca sobre el sujeto
pasivo; d) el no depender la existencia del delito de que el amenazante
tuviera o no la seria intencién de cumplir el mal futuro con que intimida,
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pues lo que importa no es el verdadero propdsito del culpable, sino las con-
secuencias que su amenaza produzca en el destinatario; e) la injusticia del
mal, si bien en principio puede ser licito el conminar con un mal que pueda
o deba imponerse, tal conminacién se convertird en antijuridica si se con-
diciona su no actuacién mediante precio o imposicion de un hacer que ya
de por si resulte injusto. (S. 24 abril 1967.)

67. Art. 496 (Coacciones)—EBEsta clase de delito requiere un dolo especi-
fico indudable, pues no es meramente de resultado, sino tipicamente intencio-
nal. (S. 1 abril 1967.)

68. Art. 500 (Robo).—En los delitos contra la propiedad es indispensable
el animo de lucro del autor. (S. 23 junio 1967.)

69. Art. 510 (Llaves falsas).—Pueden serlo las legitimas sustraidas al pro-
pietario, comprendiéndose en tal concepto la totalidad de los medios que
hagan posible su adquisicién ilegal, por contrariar la voluntad expresa o
tacita del propietario, tanto quitandoselas, como arrebatandoselas, como
toméndolas, o, 1o que es igual, desposeyendo de ellas a su legitimo duenio
y custodio directo o indirecto, a medio de la aprehension, producto de una
voluntad contraria de apoderamiento doloso proveniente del sujeto activo,
pues si las mismas se usan para tomar esos bienes juridicos guardados, se
rompe unilateral e indebidamente la relacién entre la persona y la cosa,
con el ejercicio de una actuacién imperativa que la ley asimila a la fuerza.
(S. 15 abril 1967.)

Son llaves falsas las retenidas por un vigilante de barriada que cesa en
su cargo y, en vez de devolverlas a sus duefios, las retiene para servirse de
ellas con fines ilicitos. (S. 10 febrero 1967.)

70. Art. 516, num. 2 (Hurto doméstico)—Para la cualificacion del hurto
como doméstico es indiferente el mayor o menor tiempo que la sirvienta
lleve en la casa, pues, por poco que sea, quedan al alcance de la admitida
como complemento de la familia las cosas muebles del hogar facilmente
apropiables, que es lo que se tiene en cuenta para agravar el hurto desleal.
(S. 27 febrero 1967.)

71. (Hurto con abuso de confianza)—La circunstancia agravante especi-
fica contenida en el num. 2. del articulo 516 del, Cédigo punitivo para el
delito de hurto, de ser doméstico o intervenir abuso de confianza, que com-
prende disyuntivamente dos entidades diferentes, existira en la segunda de
sus formas siempre que la mayor culpabilidad del agente destruya la intima
relacién de dependencia laboral o de otro tipo, que mantenga con el perju-
dicado, con base en la lealtad y la buena fe, aprovechandose de las mayores
facilidades y de la ausencia o disminucién de defensas, que para dar vida
al propdsito criminal la situacién le presenta, con lesién de deberes morales
y juridicos que exijan una fidelidad inalterable. (S. 9 mayo 1967.) (Analoga
doctrina en S. 25 enero 1967.)

El hecho de invitar a una persona a participar en una fiesta familiar en
el domicilio de quien invita, aunque no se tenga una verdadera amistad con
ella, implica confianza en su conducta y modo de proceder, pues no se ad-
mite en la intimidad de un hogar y se permite el libre acceso en las habita-
ciones a quien, bien por el trato directo que con €l se tenga, bien por el aval
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que lleva consigo la presentacién hecha por cualquier familiar o amigo, no
se la considere persona honorable digna de concurrir al acto y precisamente,
por celebrarse este acto en un domicilio privado en donde por no estar al
arbitrio de cualquiera el concurrir no hay agentes de la autoridad que
custodien personas y cosas, aquéllas y éstas quedan bajo la salvaguarda
del honor y confian-a que inspiran los asistentes; y de ahi que cuando cual-
quiera de ellos, faltando a esos elementales deberes de lealtad, aprovecha
las facilidades de su privilegiada situacién para sustraer algo perteneciente
al duefio de la casa o0 a otro invitado, su accién punible lleva el plus de
agravacién del num. 2. del articulo 516 del C. P. en adecuada correlacion
con el plus de facilidad de ejecucion que encontré para cometer el delito.
(S. 27 enero 1967.)

72. Arts. 519 y 520 (Alzamiento de bienes y quiebra fraudulenta)—El ar-
ticulo 519 del C. P. admite que pueda ser cometido por comerciante y por
quien no lo es, no tiene tramites judiciales anteriores mientras que la quie-
bra fraudulenta necesita su calificacién en la pieza correspondiente y remi-
sién de los antecedentes necesarios al Juzgado de Instruccion, para el al-
zamiento basta con la desaparicién de los bienes y la denuncia mientras
que la quiebra supone ademds de ser comerciante la inexistencia total y
parcial de bienes y estar comprendida en alguno o algunos de los casos que
establece el articulo 890 del C. Com., que en su nim. 1. sefala alzarse con
todo o parte de sus bienes. (S. 4 abril 1967.)

Sélo en el seguimiento del juicio universal de quiebra, si realmente existe
la insolvencia sobrevenida, puede determinarse el activo y pasivo de los deu-
dores, y calificar, con plenitud de elementos de juicio, si su actuacion fue
fraudulenta, culposa o fortuita; siendo sabido que sin esta previa declara-
cion, verdadero obice de procedibilidad, los tribunales penales no pueden
entrar a decidir si la actuacién de los inculpados podria incluirse en ia.
tipificacion prevista en los articulos 520 y 521 del Cddigo penal. (S. 17 ju-
nio 1967.)

73. Art. 529 (Estafa)—El engafio con resonancia penal es fingimiento,
apariencia artera creada para determinar al sujeto pasivo a2 que realice un
acto dispositivo con perjuicio de su patrimonio, viciado su consentimiento
porque estd deformada su representacion a causa de los artificios del agente.
(S. 17 febrero 1967.)

El engaiio, base y esencia de la estafa, tiene que ser anterior o coetaneo
y concurrente con el desplazamiento patrimonial defraudatorio. (S. 17 ju-
nio 1967.)

No existe este delito si no aparece engafo de ninguna clase que consti-
tuya una infraccién superior al incumplimiento de un contrato, que, pudien-
do ser constitutivo de una informalidad en el orden civil o mercantil, no
lleva unido el dolo que pueda convertirlo en delito. (S. 13 mayo 1967.)

Es doctrina reiterada de esta Sala que, bajo la apariencia de un negocio
juridico civil. o mercantil licito, puede ocultarse una accién delictiva, si con
la tipicidad concurren los demas factores exigidos por la Ley penal para la
represion de la conducta del reo, como ocurre en el presente caso, eén que
bajo la apariencia de un contrato de compraventa mercantil subyace la
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figura de la estafa propiamente dicha, caracterizada por la coriducta dolosa
¥y enganosa (simulacién de una solvencia inexistente, mds expedicién y en-
trega de dos cheques a sabiendas de la falta de provisién de fondos), que
causé un error en el duefio del vehiculo acerca de la solvencia del procesado,
error que, a su vez, fue causa del acto de disposicién patrimonial realizado
por aquél (transmisién de la propiedad del camién) y, en definitiya, del per-
juicio sufrido por el mismo y del lucro perseguido por el encausado. (S. 31
enero 1967.)

Lo caracterlstlco de la estafa y su modo usual de comisién es que un
ardic enganoso determina la aceptacién de un negocio por el que al fin re-
sulte perjudicado por el mismo, consistiendo la principal en un modo de
obrar, pero no hay que excluir aquellas formas de actuacion del agente que
consiste en maniobras, que por motivos racionales o fundados induzcan
al sujeto pasivo a incurrir en un error que luego le procuzca perjuicios, segin
tiene establecido esta Sala en resoluciones de 11 junio 1935 y 21 junio 1952, y
mas recientemente la de 12 mayo 1966 en relacién con lo establecido en el
aparentamiento de solvencia en los casos de utilizacion de hoteles y casas
de comidas. (S. 5 abril 1967.)

No es cierto que, al ser la falsedad medio para cometer la estafa, aguélla
quede subsumida en ésta y deba penarse un sélo delito, porque desapare-
cida de nuestro ordenamiento penal vigente la figura juridica de la falsedad
con lucro, la falsificacion de documentos adguiere sustantividad propia y entra
como delito en el campo de la punicién al crearse el documento falso, segun
‘viene declarando esta Sala, con independencia del delito que después pueda
.cometerse con el uso del referido documento. (S. 16 mayo 1967.)

La estafa y la falsedad son dos infracciones auténomas por su respectivo
‘bien juridico atacado, la propiedad del vendedor y la seguridad en el trafico
Imercantil, por la voluntad expresada de defraudar en la primera y la de al-
terar la verdad en la segunda, aunque con fin mediato posterior coincidente,
delitos independientes que se relacionan como medio necesario, pues era la
forma de pago, con el fin de defraudar mediante la falsedad; situaciéon con-
cursal bien resuelta por la Audiencia con el empleo del articulo 71 del C. P.,
porque al acto dispositivo del vendedor precedid el engafio con el fingimiento
de nombre y siguieron las letras de cambio posteriores instrumentos para
el pago, actos distintos en el mismo hecho donde el engafio cambiario no
se identifica con el del negocio mercantil, causa de la posible absorcién, con
dolo diverso, aunque concurrieran en el fin defraudatorio. (S. 30 enero 1967.)

74. Art. 532 (Defraudaciones).—Integran el delito del parrafo 2. del ar-
ticulo 532 del C. P.: la existencia de un contrato simulado: que ello ocasione
un perjuicio a otra persona, es decir, a un tercero que no intervino en el
contrato, y que el mencionado perjuicio sea conocido de modo cierto y
positivo, aunque su cuantia, por falta de datos para su fijacién exacta, se
hubiese tenido que determinar por el Tribunal sentenciador en cantidad
senalada a su prudente arbitrio. (S. 24 enero 1967.)

75. Art. 535 (Apropiacion indebida).—Reiteradamente tiene declarado esta
Sala, que la diferencia entre el delito de hurto y el de apropiacion indebida
consiste en que en el hurto, el culpable toma o sustrae las cosas muebles aje-
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nas con animo de lucro, y sin la voluntad de su duefio, y en la apropiacion inde-
‘bida, recibe la cosa que hace suya de su legitimo duefio en depdsito, comi-
sion o administracion o por otro titulo que produzca la obligacion de entre-
garla o devolverla, 0 negare haberla recibido, que son los supuestos que con-
templa el articulo 535 de la Ley Sustantiva Penal. (S. 16 enero 1967.)

76. Art. 535 bis (Cheque en descubierto).—Este nuevo delito, predominan-
temente formal, que tiende a proteger penalmente la utilizacion del cheque
como documento liberatorio de obligaciones de pago, se comete al dar en
‘pago dicho documento a sabiendas de que en el momento de ser presentado
-al cobro no habia en poder del librado provision de fondos para hacerlo
efectivo, sin distinguir cual sea ese momento, y, por tanto, cualquiera que
fuese el fijado para hacerlo efectivo, con tal que el librador sepa que en-
tonces no tenia en la cuenta corriente numerario para que sea pagado, pre-
cisandose, por tanto, para la comisién del delito tres requisitos: que el che-
que o talén de cuenta corriente se entregue en pago de una deuda u obliga-
cién preexistente y como medio liberatorio de la misma, que no existan
fondos en la cuenta el dia que deba ser pagado, y que esta circunstancia la
«conozca el librador al hacer entrega del documento. (S. 28 abril 1967.)

T77. Art. 540 (Maquinaciones para alterar el precio de las cosas)—En el
arrendamiento de viviendas queda cubierto el riesgo en los pagos de alqui-
leres por la garantia autorizada, y cualquiera cantidad percibida sobre el
precio de locacidn que no represente aquel concepto de seguridad adquiere
el de prima, porque es beneficio ilicito que altera el precio. (S. 19 enero 1967.)

Para incurrir en el articulo 1. de la Ley de 27 abril 1946 no es menester
arrendar, subarrendar o traspasar una vivienda; basta de cualquier otro
.modo ceder su uso, cobrando en concepto de prima una cantidad. (S. 29
mayo 1967.)

78. Art. 542 (Usura)—En este tipo penal no se enjuicia un hecho, sino
una serie de hechos analogos que engendran el habito o modo de ser del
sujeto en su relaciéon con la forma de facilitar dinero a ofros. (S. 14 abril
1967.)

79. Art. 543 (Usura)—La circunstancia de que varios préstamos usura-
rios sean perseguidos en un solo sumario y que sean agrupados, por su con-
tinuidad antijuridica, en una sola figura delictiva, la del articulo 542 del C. P,,
que atiende para la sancidén a la habitualidad del agente, no impide que, si
-alguno de esos hechos, que se engloban para componer ese “sui generis” deli-
to continuado de usura, tuviese entidad suficiente para engendrar el delito de
usura encubierta tipificado en el articulo 543 del mismo Cdédigo, no pueda
separarse de aquel conglomerado y, reconociéndole, como en realidad la
tiene, vida propia e independiente, castigarlo con separacion de aquéllos;
pues ha de tenerse en cuenta que en el delito de usura habitual y, digamoslo
asi, en cierto modo practicado al descubierto, se sanciona la permanencia y
continuidad en la usura, ya que un solo caso puede tener facil arreglo en
la via civil con las sanciones, prevenciones y cautelas para el futuro que la
ley especial establece; y en la usura encubierta se castiga la falacia y maldad
el agente que trata de evitar se descubra su actividad delictiva, tapandola
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con la apariencia de un contrato que, al propio tiempo, le asegure también.
sus abusivas ganancias. (S. 30 enero 1967.)

Para encubrir un contrato usurario de préstamo con otro, éste ha de
ser de tal naturaleza que obligue a devolver la cantidad recibida con el in-
cremento excesivo, como en la compraventa simulada con el pacto de gue,
pasado cierto plazo, el deudor debera volver a adquirir la misma cosa por
el precio supuesto. (S. 26 enero 1967.)

80. Art. 546 bis a) (Receptacion)—Si bien, no jugando la cuantia para
la comision y existencia del delito, es indiferente que el acusado conociera
si lo sustraido valia mds o menos, como tampoco trasciende la cuantia de 1o
adquirido, pues el delito, que impropiamente se encubre por la figura de la
receptacion, es el realizado con la sustraccién de los bienes, delito que no
puede ser dividido para ponderar respecto al receptador sclo el valor de lo
recibido por éste, pues la razdn teleoldgica de esta figura autonoma es, sin
duda, sancionar la adquisicion en propio provecho y beneficio, de bienes
sustraidos. Por el contrario, la cuantia de lo sustraido y la calificacién de
robo o hurto es trascendente al efecto de determinar el encuadramiento que
merezca el delito principal, cuya pena senalada al tipo delictivo por si, con
independencia de las circunstancias de su autor, no puede ser excedida en
la aplicable al receptador en ningun caso. Segun reiterada coctrina ae esta
Sala, la radical expresion del parrafo 2.° del articulo 546 bis a), “en ningun
caso podri imponerse pena privativa de libertad que exceda de la senalada.
al delito encubierto”, obliga imperativamente a que la pena no supere a.
la correspondiente en toda su extensién al delito principal, sin que entre en
juego. por consiguiente, la agravante de multirreincidencia, en cuanto supu-
siera que por la regla 6. del articulo 61 se excediera la pena senalada al
delito encubierto. (S. 17 abril 1967.) (Andloga doctrina-en S. 4 marzo 1967.)

81. Art. 564 (Delitos contra la propiedad entre parientes)—El articulo.
564 solo libera de responsabilidad penal a los familiares y por los delitos que
en €] se mencionan sin animo de lucro o de dafio en contra de tercero, o sea,.
cuando se tenga el convencimiento de que el familiar de que se trate, por su
voluntad presumible y por su clara solvencia, asumiri eficazmente la res-
ponsabilidad civil. (S. 27 enero 1967.)

82. Art. 565 (I'mprudencia)—Inadmitida en nuestro Derecho la concep-
cién de la imprudencia como “delito auténomo”, no hay error en calificar
el delito como de homicidio y dafios por imprudencia, con mejor técnica que
calificarlo de delito de imprudencia del que resultaron homicidio y dafos,
pues, careciendo la imprudencia punible de sustancia propia, hay que inferirla.
siempre al delito doloso (*). (8. 16 mayo 1967.)

En los delitos culposos, no es preciso que el agente haya realizado una.
actividad que directamente desencadenase el mal causado, sino que es su-
ficiente para su punicién que, por descuido, negligencia o falta de atencion,.
deje de observar las precauciones a que esté obligado en el desempefio de
su cometido. (8. 17 febrero 1967.)

La infraccion culposa es imputable en los casos previstos por la Ley, en
que se realiza un acto tipicameate antijuridico, sin dolo, pero como consecuen-

(*) Véase, en cambio, S. 26 mayo 1967, en parrafo 92.
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cia de una conducta mas o menos negligente en prever, prevenir o evitar las
danosas consecuencias que de la accion puedan devenir; aunque pierde mu--
cho terreno la tradicional exigencia de que el acto inicial voluntario fuese
licito, y gana adeptos la posicion de que el acto voluntario es también anti-
juridico, ya que de otra forma no tendrian adecuado encaje los delitos
culposos de peligro, y no se podria incriminar ni tan siquiera por impruden-
cia a quien en principio actuase licitamente. (8. 12 abril 1967.)

Para graduar la importancia de la culpa, es mdédulo obligado la mayor
o menor entidad del peligro que se crea con la voluntaria conducta, la cual
sera gravemente culposa cuando el riesgo es inminente y ante él no se adop--
tan las minimas precauciones. (S. 26 mayo 1967.)

El encuadramiento del acto imprudente en determinado grado de impru-
dencia no puede hacerse en consideracion a que haya sido o no infringido
un precepto reglamentario, que casi siempre resulta vulnerado en cualquier
acto de aquella naturaleza, sino en la intensidad de la falta de precaucion
observada en el momento de obrar el agente, viniendo a ser, como se tiene
dicho por esta Sala, una valoraciéon cuantitativa del acto humano en relacién
con las medidas que deben adoptarse para no dafar a los demds .en sus
personas o cosas. (S. 2 junio 1967.)

El signo diferencial y sutil, entre la imprudencia temeraria y la simple
antirreglamentaria, en las que como elementos comunes se dan la volunta--
riedad no maliciosa, el evento lesivo y la adecuada relacion de causalidad,
se encuentra en lo cualitativo y no en lo cuantitativo, por referirse a la in--
fraccidn del deber de cuidado exigido con la mds amplia o mas estricta in-
tensidad de la cautela o preocupacion dejada de guardar por el agente, y, en
definitiva, de 1la culpa, y cuya linea divisoria est4 encomendada establecer
al ponderado arbitrio judicial, ante su relativismo y circunstanciabilidad
subjetiva y objetiva, siendo el érgano jurisdiccional quien decidira qué figura
de aquéllas es Ia procedente en cada caso concreto, a medio del reproche
de culpabilidad que la conducta merezca, en juicio de valor que le otorgue
mayor o menor alcance. (S. 29 abril 1967.)

A todo hombre, en el desarrollo de su libertad, limitada por la de los
demas, para que la coexistencia social, con su juego de limites, sea posible,
se le exige ante cada circunstancia vital presente no causar lesion volunta-
ria a los otros, realizando la conducta obligada legal, reglamentaria o racio-
nalmente, y dando efectividad al deber de cuidado que concretamente le
sea exigible en adecuada cautela precautoria, que evite la antijuridicidad
de su hacer o no actuar, por lo que incumplird esta necesaria y obligada
forma de conducta social, e incurrira en imprudencia temeraria, que es la
forma mas grave de la culpa, si omite espiritualmente las precauciones,
cuidados y diligencias exigidas por las circunstancias del momento, al dejar
de tomar irreflexivamente medidas de cautela que el hombre normal y me--
dio adoptaria en su actuar, y que son la causa de que se genere una situa-
cion de gravisimo peligro, que lleve al evento o mutaciéon del mundo exterior,
con dafio de valores vitales o0 materiales, que podian facilmente ser previstos,
no siéndolo indebidamente, y que no fueran queridos ni deseados realizar..
(S. 6 mayo 1967.)
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No es por si misma la cualidad personal de profesionalidad determinante
de la agravacidn descrita en el segundo inciso del parrafo 5.° en el articu-
lo 565 del C. P., sino la impericia o negligencia de aquella indole, mostrada
en la concreta accién u omisién donde la falta de destreza y del cuidado exi-
-gibles se manifiestan en la inexperta maniobra o en la desatencién mas cul-
pable en quienes se ha confiado por modo mas explicito la seguridad ge-
neral. (S. 9 marzo 1967.)

Es supuesto constante para el transito rodado la solicitud de los con-
ductores en la conservacidon y mantenimiento de los vehiculos en las condi-
ciones exigidas por el Cédigo de la Circulacién y ante las incidencias del
trafico; cualquier omisién en sus cautelas crea situaciones peligrosas de
‘variada gravedad que el agente acepta con su conducta ilicita. (S. 11 mar
zo 1967. )

Mientras no existan vias respectiva y exclusivamente destinadas a peato-
‘nes y a vehiculos de motor mecanico, y se dé, por el contrario, la concurren-
cia de uso entre unos y otros, sers preciso que los conductores, por razones
-obvias de convivencia social, lo verifiquen conjugando armdnicamente los
principios de confianza y defensa, esto es, suponiendo y esperando que los
usuarios de las vias cumpliran sus respectivos deberes en la circulacion, pero
:aprestados también a defender su propia vida e integridad y la de otros
concurrentes en el transito viario, si, como por desgracia ocurre, peatones
'y conductores olvidan frecuentemente las reglas del juego circulatorio y sin
olvidar tampoco que también nifios, enfermos, ebrios, ciegos, impedidos y la
gran masa ¢e oligofrénicos e inconscientes circulan muchas veces con olvido
de todo cuidado y atencidn, sin que por ello tenga justificacién ni disculpa
-que quienes conducen vehiculos prepotentes y de notoria peligrosidad deban
desentenderse de las situaciones de emergencia en el trafico, aunque no
las hubieren provocado, ni fueran en principio culpables de las mismas,
pues la culpa ajena no legitima la propia y no debe preponderar la ley del
.mas fuerte en las controversias circulatorias frente a los desmanes o erro-
res del mas débil. A esta concepcién proteccionista, piadosa y francamente
cristiana responde, a pesar de sus imperfecciones, el articulo 17 del vigente
-C. Cir., que impone al conductor el control en todo momento de ia condiic-
cion de su vehiculo y la obligacion de adoptar en cualquier supuesto de
emergencia las precauciones necesarias para evitar el dafio propio y de los
restantes utilizadores de las vias publicas, sin que, como reiteradamente ha
declarado la doctrina de esta Sala, pueda compensarse la culpa de la victima
con el imprudente actuar de los conductores causantes inmediatos del dano.
«(S. 2 junio 1967. )

Si bien es cierto, con arreglo al principio de la confianza en la normalidad
-del trafico, que presupone la creencia en el conductor de un vehiculo de
motor, que los demés usuarios respetaran las normas reglamentarias de la
circulacion, que puede aquél esperar que, al cruzarse en la carretera en
horas de noche con otro vehiculo que camine en contraria direccion, €l con-
ductor de éste procederd a dar la luz de cruce que determina el articulo 146
del C. Cir. en evitacién del ordinario deslumbramiento, con sus efectos per-
sonales de eliminacién o alteracion momentanea de la vision, originada por
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el haz luminoso potente de los focos de proyeccion intensa y extensa, y los
relativos a la circulacion de un avance por zona de oscuridad a ciegas, en
situacion de auténtico.y grave peligro por no percibirse los objetos situados
en ella, también lo es que, ante la frecuencia con que por desgracia esta
infraccion reglamentaria se produce en el tréfico corriente, y la causacion
del deslumbramiento se efectiia, todo conductor debe preverla como muy
posible, reduciendo -ante todo cruce inicialmente la marcha y luego cumplir
a rajatabla la exigencia que establece juiciosa, precautoria e imperati-
vamente el articulo 147, ap. c) de tal cuerpo especial. (S. 22 mayo 1967.)

El articulo 25 d) del Coddigo de la Circulacion concede el paso preferente
.a los vehiculos que caminen por su lado derecho, en el encuentro de vias
publicas, urbanas e interurbanas, pero, cuando aquélla por la que transitaba
el recurrente no goza de esta condicion al tratarse de un camino particular
o privado, carece de este privilegio, segiin ha manifestado con harta reitera-
cion la doctrina de esta Sala, en sentencias, entre otras, de 5 marzo 1959, 29
Inayo y 25 noviembre 1961, 1 y 18 abril y 9 octubre 1963, 23 mayo y 25 no-
viembre 1964, maxime si no existia sehalizacién alguna que le concediera
prevalencia en el avance, segin el ap. €) de dicha norma, y ademéas no se
.anunciara en la carretera su existencia, ya que también esta Sala, para todo
supuesto, viene sosteniendo que el derecho de paso no es absoluto para el
conductor que se aproxime por la derecha de otro, pues decae segun la na-
‘turaleza de la via por la que se avance, teniendo siempre naturaleza de priﬁ-
cipal y preferente las carreteras sobre los caminos que no son vias publicas,
.aun no existiendo sefalizacion adecuada. (S. 24 mayo 1967.)

Esta Sala, entre otras, en sus resoluciones de 21 mayo 1949, 3 marzo 1951,
9 marzo 1955, 31 octubre 1958, 25 noviembre 1965, 14 junio, 4, 7 y 26 octubre y
26 diciembre 1966 y 4 febrero y 24 abril 1967, ha calificado siempre como teme-
raria la conduccion de vehiculo de motor por persona en estado de somno-
lencia o dormido, por la propia entidad cualitativa grave del actuar, por el
peligro cierto que supone la conducta generadora del evento, por su frecuen-
‘tisima causacidon de dafios extraordinarios, por la prevision consciente del
resultado que no se quiere, y por la falta subjetiva de omision de diligencia
de gran alcance que representan las cautelas dejadas de observar, en la
infraccién de un categérico deber de cuidado exigido. (S. 26 mayo 1967.)

Si bien en las maniobras de adelantamiento en carretera han de utilizar-
se las sefiales acusticas cuando racionalmmente pueda preverse peligro de
.atropello o colisién, este peligro concurre ciertamente cuando el vehiculo
al que se pretende adelantar posee solamente dos ruedas, cuya trayectoria
de marcha no suele ser perfectamente recta, antes, al contrario, con fre-
cuentes oscilaciones bastante acusadas, mas aun si es ocupada por el con-
ductor y por un pasajero. (S. 16 junio 1967.)

No es cierto que el arquitecto director de una obra pueda desentenderse
en absoluto de detalles, como el de las mezclas de elementos constructivos,
que afectan a algo anejo a la labor de la direccion superior técnica, como
‘manifiesta la S. 24 octubre 1966. (S. 2 febrero 1967.)

En la Reglamentacion de Trabajo en la Construccién de 11 abril 1946, pos-
‘teriormente modificada por OO. 8 febrero 1951 y 3 junio 1966, se establecia
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ya que el arquitecto director tiene a su cargo la responsabilidad de los tra-
bajos, funcién que se ha desenvuelto en la jurisprudencia de esta Sala, donde
se ha llegado a declarar ‘que por ser el arquitecto el director de la obra
no puede confiarla a la pericia y diligencia del aparejador, o a la mayor o
menor préactica del constructor, sino que ha de dar su visto bueno a la parte
de obra realizada cuando pueda ser ya peligrosa, puesto que el cumplimiento
de esta obligacién puede poner de manifiesto los errores cometidos, y el
no hacerlo asi revela imprudencia temeraria —S. 22 octubre 1964—, man-
teniendo la S. 16 noviembre 1960 que la falta de diligencia en la vigilancia
de la obra, que es de absoluta exigencia a todo profesional, aun al menos
cuidadoso, constituye la base de la culpa para evitar resultados lesivos para
los que bastaba, no ya una asiduidad extraordinaria, sino una normal aten-
cién a los trabajos cuya direccién le estaba encomendada. (S. 16 mayo 1967.)

Es criterio reiteradamente mantenido por esta Sala que tanto los danos
como el incendio, al igual que dolosamente, pueden ser cometidos en forma
culposa. (S. 19 junio 1967.)

En infracciones culposas, cualquiera que sea el numero de los lesionados
por el delito, el legislador impone siempre una sola pena. (S. 22 febrero 1967.)

83. Art. 587, num. 3 (Falta de apropiacion indebida)—En las infracciones
contra la propiedad, en que la pena viene legalmente establecida por el
importe de lo defraudado, cuando se da una situacién de cuantia indetermi-
nada, 10 que procede es, como ha establecido el Tribunal Supremo, ‘aplicar
la pena correspondiente a la cuantia minima econdmica, es decir, a la falta
en virtud del principio pro reo: véase SS. 9 julio 1934, 16 enero 1940 y 20 mayo
1946, entre otras. (S. 25 abril 1967.)

LEY DE 16 DE MAYO DE 1902 (PROPIEDAD INDUSTRIAL)

84. Art. 134 (Usurpacion de marca).—Los hechos comprendidos en los ar-
ticulos 134 y 136 de la Ley de 16 de mayo de 1902 deben reunir los requisitos
de identidad o parecido que induzcan a confusién o error, y animo de lucro
y deseo de perjudicar. (S. 20 marzo 1967.) (Analoga doctrina en S. 30 mayo
1967.)

LEY DE 4 DE AGOSTO DE 1933 (VAGOS Y MALEANTES)

85. La Ley de Vagos y Maleantes no es propiamente una ley penal en
cuanto no impone penas sino medidas de seguridad, y sus preceptos sus-
tantivos tampoco han de tenerse presentes en la aplicacién de la ley penal...
La peligrosidad social de una persona como propensa a delinquir depende
de su conducta global o estilo de vida, sometidos para su enjuiciamiento al
prudente arbitrio judicial que queda al margen del recurso extraordinario
de casacidn. (S. 24 febrero 1967.)

Cfr. § 63.

LEY DE 27 DE ABRIL DE 1946 (PRIMAS POR ARRIENDO)

86. Cir. § 7.
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LEY DE 9 DE MAYO DE 1950 (AUTOMOVILES)

87. Art. 1. (Conduccion bajo la influencia de bebidas alcohdlicas)—El deli-
‘to del articulo 1. de la L. 9 mayo 1950 es de los llamados de peligro y no pre-
cisa, por tanto, para su comisién que se produzca ninglin resultado danoso,
porque en este caso surgiria un nuevo delito que absorberia al primero, segun
viene declarando esta Sala, y se llegaria con tal octrina a hacer ilusorias las
previsiones de la Ley si no se pudiese castigar la conduccion de vehiculo de
motor bajo la influencia de bebidas alcohdlicas cuando el coductor no
atropelle a alguien o cometa cualquier evento punible. (S. 23 enero 1967.)

Conducir bajo la influencia de bebidas alcohdlicas es un delito de peligro,
y cuando de este peligro se pasa a concretos resultados dafiosos por la
imprudencia manifiesta que significa conducir en tales condiciones, el delito
de peligro se ha convertido en un delito de resultado, pero sin que ello obste
.2 que hasta entonces se haya estado cometiendo un injusto penal peligroso;
existen, pues, dos delitos: uno anterior de peligro y otro posterior de resul-
tado constitutivo de imprudencia temeraria. (S. 28 junio 1967.)

88. Art. 3 (Conduccion sin habilitacion legal)—Conducir con permiso
-caducado no susceptible de renovaci¢én equivale a carecer de él, ya que los
Decretos reguladores asi lo disponen expresamente al decir que tales per-
misos pierden automaticamente su validez, considerandose nulos, no pu-
diéndose por ello hablar de capacidad o aptitud técnica del conductor,
por tratarse de un delito formal que se cometié al conducir sin poseer
‘la correspondiente autorizacion administrativa, sea cualquiera la pericia
que se posea; y uUnicamente la ausencia de dolo por la creencia racional
de la validez del permiso poseido o de su posible renovacion es lo que
ha llevado en algunas ocasiones a esta Sala a declarar la no existencia
de Ccelito. (S. 2 marzo 1967.)

Conducir en 8 de agosto de 1964 con permiso caducado en 11 de noviembre
de 1960, sin revalidar dentro del plazo concedido por el Decreto de 25 de
diciembre de 1957 y cerrado ya el plazo de revision, envuelve culpabilidad
en el acusado, porque el dolo propio de este delito de mera actividad es
la voluntad de realizar el acto prohibido, sin que pueda apreciarse error
en quien anteriormente obtuvo permiso y presenta como tal el caducado,
ni una creencia ravonada de estar dentro de la regla o tener el proposite
de procurarlo, sino mas bien menosprecio a lo mandado, transcurrido tanto
tiempo. (S. 14 febrero 1967.)

Se mantiene polémica interpretativa alrededor del término incorrecto
.de “peso en carga”, situacién de derecho que favorece al procesado en
cuanto a la creencia razonable de su habilitacion al conducir con permiso
.de segunda clase, y que ha sido resuelta en su heneficio por el Decreto
de 20 mayo 1965, en el cual se utiliza el concepto més propio y castellano
de “carga autorizada”, modificado el supuesto de hecho con la validez del
permiso de segunda para conducir vehiculos de la categoria B, legislacion
ahora aplicable por el articulo 24 del Cddigo Penal. (S. 25 abril 1967.)

89. Art. 9 (Hurto de uso)—El delito de hurto de uso, que en doctrina
‘puede concebirse con relacion a las cosas muebles ajenas en general, en la
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legalidad vigente solo estd establecido para los vehiculos de motor de ajena.
pertenencia, y ha de servir de guia al juzgador para establecer la linea
divisoria entre esta especial figura delictiva y el hurto tradicional y clésico,
la intencién del delincuente, que en éste se extiende a hacer suyo de modo
definitivo el vehiculo, incorpordndolo a su patrimonio, y en aquél la propia
voluntad del reo limita el alcance del apoderamiento y la utilizacién tem-
poral del mismo, sin deseo alguno de hacerlo propio, limitacién que se
exterioriza, entre otras manifestaciones, por el deseo de no causar otro
perjuicio al propietario que el derivado de privarle de su uso durante el
equivalente de tiempo por el que fue utilizado, y por ello, o lo deja después.
de usarlo en el mismo sitio en que lo encontré o procura abandonarlo en
lugar o de forma y en condiciones de que inmediatamente y con facilidad
sea recuperado por su dueno; pues, en caso de que transcurra un lapso de
tiempo prudencialmente excesivo desde el apoderamiento a la recuperacion,
es indudable que la intencién del agente abarcé mas que el simple uso tem-
poral de la cosa, y ha de calificarse de hurto del articulo 514 del Cdédigo
Penal, ya que hubo danimo de lucro y apoderamiento de cosa mueble ajena,
con el consiguiente perjuicio, superior al de su uso por el agente, para
el propietario, y riesgo de perderlo definitivamente, cuyo riesgo no debe
atribuirse al duefio, con cuya voluntad no se conté y se contrario; y todo
lo dicho puede condensarse en lo siguiente: para apreciar el delito especial
debe quedar de modo patente y claro, sin género alguno de duda, la limi-
tada intencion del agente al uso del vehiculo, temporal y breve, sin riesgo
de pérdida, ni mayor perjuicio para el propietario que la de su equivalente
privacion de uso, pues el apoderarse de algo y, sobre todo, la prolongacién
del uso en el tiempo, descubre otras intenciones mas amplias, relativas.
a propiedad, de la que también se lucra con su utilizacién, sin necesidad
de venta total o parcial, e incompatibles con el simple uso. (S. 10 abril 1967.)

En los delitos de “furtum rei” o comun y “furtum usus” de vehiculos
de motor se produce una relacién de transferencia patrimonial de bienes,
reciproca y equivalente, graduada por la voluntad del agente criminal bene-
ficiado, en acto de autoridad propia antijuridica. que padece el sujeto pasivo
propietario; pero se diferencian ambas figuras por la dimension cuantita-
tiva y cualitativa de la transmision y ataque a los derechos dominicales.
0 posesorios, pues, mientras en el hurto ordinario el “animus apropiandi™
es definitivo y se traduce en un deseo efectivo del agente de desposesion
permanente, con pleno disfrute de la ventaja econdmica perseguida, en la
total dimensién utilitaria y peculiar del vehiculo, y con pérdida correlativa.
del efectivo dominio por el sujeto activo, en el hurtoc de uso, como delito
de lesién menor, se le desposee sélo de la “facultas utendi” del vehiculo
para un disfrute temporal, limitado o momentdaneo por el sustractor,
que lo retiene en sencillo goce de usufructo, pero con marcada ausen-
cia de intencién de apropidrselo, al tenerse la indudable de resti-
tucién luego del uso transitorio. La dificil demostracién del elemento
psiquico o ideal que precise 1o que el delincuente ha deseado al
actuar, si “utilizar” o “tomar” el vehiculo de motor, por pertenecer a la
intimidad personal, generalmente impenetrable de forma directa, hace que
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deba recurrirse a los factores anteriores, coetaneos y posteriores de los que
deducirla, unienco a estos medios de investigacién la presuncion previa
y “iuris tatum” de animo de apropiacion total ante la sustraccién, con la
consecuencia de que se invierta la justificacién, haciéndola recaer sobre
el que alegue la intencion de simple uso con deseo restitutorio por ser lo
corriente en la vida real el apoderamiento definitivo. (S. 26 abril 1967.)

La norma punitiva contenida en el articulo 9.0 de la Ley de 9 mayo 1950
sobre uso y circulacién de vehiculos de motor, que tipifica el denominado
delito de hurto de uso de tales vehiculos, definiendo que incurre en él quien uti-
liza un automovil ajeno sin la debida autorizacion o sin causa licita, ha de
entenderse abarca tanto a quien lo conduce como a aqguel que bajo la
conduccién de otro se desplaza en el moévil plenamente consciente de que
pertenece a un tercero y de la inexistencia de autorizacién del titular o de
la causa que legitime la acion, porque la Ley especial referida, al definir-
otras figuras delictivas alude en concreto al “conductor”, mientras que en
la presente remite simplemente a la “utilizacion” del vehiculo automdvil,.
y es de toda evidencia que el pasajero o acompafante participa de modo
personal y directo en este uso que la Ley sanciona, habiéndolo entendido asi
este Tribunal, entre otras, SS. de 17 enero y 6 junio 1966. (S. 18 abril 1967.)

Cuando haya que aplicarse el articulo 9 de la Ley del Automovil de 9
mayo 1950 al conductor habitual de vehiculo ajeno, una vez formulada pre-
via denuncia por el perjudicado, requisito necesario de persiguibilidad, los
Tribunales han de discernir si la utilizacién del vehiculo ajeno por su con--
ductor habitual se hizo por éste en su propio beneficio o cediéndolo o com-
partiéndolo con otra u otras personas, que pueden quedar implicadas en.
la infraccion, o si el uso del vehiculo consistio en la prolongaciéon o varia--
ciéh del servicio que el conductor habitual tenia encomendado por su patrdon
y prestado en beneficio de éste sin ninguno para el conductor distinto del
que tenga asignado; el primer supuesto es delictivo, sancionado en el pre-
citado articulo 9 en relacion con el 11, y el segundo se sale del campo penal
y puede constituir extralimitaciéon de obligaciones laborales o desobediencia
a mandatos de esta indole, cuyo analisis es ajeno a esta jurisdiccion. (S. 19
mayo 1967.)

-90. Art. 12. (Quebrantamiento de condena).—El delito de quebrantamiento-
de condensa, descrito en el parrafo 2° del articulo 12 de la Ley del Auto--
movil de 9 mayo 1950, embebe en su contenido el de conducir sin carnet,
que contempla el articulo 3.° de la propia Ley, por la potisima razon de
que no puede quebrantarse la sancién de privacion del carnet de conducir,
que en realidad consiste en la prohibicién de conducir durante cierto tiempo
o por siempre, sin el hecho mismo de conducir, inico medio de romper la
prohibicién. Cada vez que se conduce un vehiculo de motor durante el lapso
de tiempo de privacién del carnet oficial, acordada por sancion judicial,
se comete un delito perfectov y consumado de quebrantamiento de condena,.
definido en dicho precepto, pues en cada ocasién se exterioriza el desacato.
al fallo del Tribunal. (S. 10 junio 1967.)
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LEY DE 24 DE ICIEMBRE DE 1962 (VEHICULOS DE MOTOR)

91. (Vigencia). Cfr. § 26.

92. Art. 1 (Conduccisn temeraria)—Al principio del crimen de culpa, la
imprudencia como figura penal con nombre propio de derecho, concepto
admitido por parte de resoluciones y doctrina, dada la gran apertura del
articulo 565 del Cddigo Penal, en lugar de considerar lo culposo como especie
positiva de la culpabilidad, la imprudencia modo ejecutivo y su consecuencia
los delitos culposos por imprudencia, se opone la contextura de la Ley
especial de 24 diciembre 1962, pues se refiere en el articulo 1° a determi-
nadas conductas que responden al conducir con temeridad manifiesta y
peligro concreto e inminente o a la conduccién descuidada e infraccion
reglamentaria, aunque las lesiones sean leves. (S. 26 mayo 1967.)

93. Art. 10 (Hurto de uso).—La Sala sentenciadora incidié en error cla-
ramente apreciable al calificar como hurto de uso el apoderamiento de un
vehiculo con el propdsito de aprovecharse de él, esto es, de lucrarse,-hecho
que tuvo lugar en la noche del 27 al 28 de abril de 1965, y cuyo vehiculo
no se abandond, sino que fue ocupado por la fuerza publica el 6 de mayo
del mismo afio. (S. 15 junio 1967.)

El delito de hurto de uso del articulo 10, cualificado en su parrafo 3.° por
el empleo del vehiculo para cometer un delito, se consuma tanto si el delito
intentado llega a realizarse como si no llegan a cumplirse todos o alguno
de los proyectos criminosos, bastando que la finalidad propuesta al produ-
cirse el apoderamiento sea la utilizacion para fines delictivos o facilitar la
impunidad de los delitos ya cometidos. (S. 15 junio 1967.)



