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CRIMEN FALSI: ALTERACION DEL ESTADO
CIVIL DE LAS PERSONAS

AmPARO NUREZ MARTI
UNIVERSIDAD REY JuaN CARLOS

Desde un punto de vista juridico, la familia aparece como un grupo unitario
en el que destaca como sujeto Unico de todas las relaciones juridico-patrimo-
niales el paterfamilias’. La familia y el status familiae, junto al status libertatis,
y el civitatis, senalan la posicion del ciudadano?®. Asi status familiae es la situa-
cién en que se encuentra un hombre libre y ciudadano, es decir participante de
la civitas libertasque, con relacién a una determinada familia. Siendo el estado
civil de las personas, status familiae, 1a relacion de familia, originada por el na-
cimiento, que une a una persona con las demds. Todo intento en Roma de
alterar u ocultar el estado civil de las personas o usurparlo constituyen un
delito de falsificacion, tipificado dentro de la Lex Cornelia de Falsis.

Se tipifico el crimen falsi, como ofensa a la confianza publica mediante fal-
sificaciones materiales de documentos o de otros bienes importantes. La juris-
prudencia posterior agrupo bajo la denominacién de falsum, entendido como
falsificacion segin la concepciéon moderna, una serie de hechos que fueron
amplidndose.

Asi no es posible formar un concepto Unico de delito que nos ocupa que
sea aplicable a todos los hechos comprendidos en la ley y en las sucesivas am-
pliaciones que de ellas se hicieron; dado que el falsum no es en Derecho
Romano una idea unitaria mas que desde el punto de vista del procedimiento
y para los distintos efectos procesales. Existe por tanto, una figura delictiva
genérica, el falsum que arrancando de falsificaciones y adulteraciones en tes-
tamentos y monedas, llega a comprender los mas diversos delitos de falsedad,
como adulteraciones y maquinaciones de hechos y situaciones ciertas®, y que
nos llega a través de una serie de senadoconsultos, y debido fundamentalmen-
te a la actividad imperial y jurisprudencial, a tipificarse como falsum una serie
de situaciones diversas de las primitivas calificaciones de la lex Cornelia.

' A. TORRENT, Manual de Derecho Privado Romano, Madrid (1988), pag. 74
2 D. 4. 5. 11. Paulus, libro II, ad Sabinum.
> D. 48. 10. 23. Paulus, libro singulari de poenis paganorum.
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Asi quedan incluidos dentro de esta lex y sus posteriores ampliaciones deli-
tos tales como:

1. Delito de falsificacién de testamentos y de documentos?.

2. Delito de falsificacion de metales preciosos y de monedas®.

3. Delitos procesales y delitos cometidos por los abogados®.

4. Falsificacién de parentesco o de la condicién de la persona’.

Nos centramos en esta Gltima falsificacion, que pretende alterar u ocultar el
estado civil de las personas y con ello atentar contra el derecho de familia. Nos
encontramos con varias posibilidades: podemos hablar de suposicién de parto
y usurpacién del estado civil; sustitucion de un nifio por otro e incluso podrian
incluirse dentro de este campo la celebracion de matrimonios ilegales. Es im-
portante hacer una pequena referencia a cada una de estas posibilidades:

1. SUPOSICION DE PARTO Y USURPACION DEL ESTADO CIVIL

Sujeto activo de este delito puede ser cualquier persona, mujer u hombre.
Sujeto pasivo seria el nifio que falsamente se supone hijo de una mujer que no
es su madre y cuyo estado civil se altera. E/ elemento objetivo del delito lo
constituye el hecho de fingir que un nifilo ha nacido de mujer que no es su
madre. Por este procedimiento el nifio perderia el estado civil que tenia en la
familia de su verdadera madre adquiriendo otro nuevo. El elemento subjetivo
de este delito esta constituido por la mera voluntad de atribuir un nino a una
mujer que no es su madre, no siendo menester un animo, en especial, de
alterar el estado civil del supuesto nino. El mévil del delito puede ser diverso,
asi se puede hablar de mévil no egoista o mévil de lucro. Sin embargo, este
delito siempre es intencional.

2. SUSTITUCION DE UN NINO POR OTRO

Los sujetos activos y pasivos, vienen a ser los mismos que en el caso anterior.
El becho objetivo lo constituye el hecho de poner o colocar un niflo en lugar de
otro nacido de distinta madre. Mediante la sustitucion se introduce un nino en
una familia que no es la suya de origen y se le atribuye otro nombre, junto con
una situacion juridica y derechos que no le pertenecen, y asi se le otorga un
estado civil que no es el suyo sino el del nifio por quien se sustituyo, también
se podria incluir en este supuesto la ocultacién y abandono de hijos, pero ya
entrariamos en el campo de otros delitos.

3. CELEBRACION DE MATRIMONIOS ILEGALES
Dentro de este parrafo se pueden contemplar varias posibilidades: matrimo-
nios celebrados cuando existen impedimentos dispensables, los celebrados sin

4 D. 48. 10. 2. Paulus, libro IIl, ad Sabinum.

5 D. 48. 10. 9. Ulpianus, libro VIII de officio Proconsulis.

5 D. 48. 10. 20. Hermogenianus, libro IV Iuris epitomarum.
7 D. 48. 10. 30, 1. Modestinus, libro XII Pandectorum.
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el consentimiento de los padres; el celebrado entre el adoptante con la persona
adoptada o sus descendientes; el tutor con la persona tutelada antes de ser
revisadas las cuentas; la bigamia etc.

En cuanto a la posibilidad de promover la acusacion contra esta figura
delictiva, la accusatio suppositi partus, merece un estudio especial®:

A) En primer lugar por haberse tipificado dentro de la Lex Cornelia y por
tanto dentro del crimen falsi®, esta extension del falsum a la suppositio partus
se habria producido “legislativamente en la época imperial de finales del siglo
IT, y posteriormente contemplada por la Jurisprudencia severiana como tal ex-
tensién a lo largo del siglo 1II” como indica A. Torrent'?, y lo hace partiendo
fundamentalmente del rescripto de Antonio a Severino (C. 9. 22. 1), a la vez
que apunta la posibilidad de que en un principio se tratard de un tipo criminal
auténomo, manifestandose frente a la opiniéon de A. D" Ors'!, que sitGa dicha
extension en el siglo IIIL

B) En segundo lugar, el hecho de que el crimen partus suppositi, no debe
incluirse dentro de los iudicia publica. Asi M. Lauria' lo considera dentro de
los crimina extraordinaria, surgido con posterioridad a las lex Iulia iudiciorum
publicorum, y creado y desarrollado mediante senadoconsultos y constitucio-
nes imperiales.

C) Y finalmente, por estar ante un delito perseguido a través del sistema
acusatorio, aunque la accusatio venia restringida a los padres y a los que tenian
un interés directo en el procedimiento®.

Parece hasta cierto aspecto 16gico, dada la naturaleza de este delito que la
suposicion de parto sélo pueda ser denunciada por aquellos que tienen un
interés en el hecho como pueden ser los padres y personas directamente afec-
tadas y no por terceros, como si se tratara de acusacion publica. Asi Modestino
relacionado con esta restriccion en la acusacién, hemos visto que lo recoge en
D. 48.10.30.1,: «oli accusant parents aut bi, ad quos ea res pertineat-’* .

Al margen de esta acusacion criminal, se autoriza a un hijo para que recla-
me contra un acto de su madre, si demostrase que por ella se ha producido una
suposicion de parto y por ella tuviese un coheredero mas (alterando y perjudi-
cando con ello los derechos sobre una herencia), sin embargo no se le permite
que se le acuse como rea de la Lex Cornelia, por la existencia de vinculos de

8 P. RESINA, La legitimacion activa de la mujer en el proceso criminal romano, Madrid (1996),
pag. 37

° D. 48. 2. 11,1. Macer, ream eam lege Cornelia; D. 48. 10.19,1. Paulus.

19 A TORRENT, Suppositio partus-crimen falsi, AHDE 52 (1982), pag. 223-242

' A. DORS, Contribuciones a la bistoria del crimen falsi, Studi in onore di Edoardo Volterra
2, Milano (1969) pag. 551.

2 M. LAURIA, Accusatio-inguisitio, Studi e Ricordi, Nipoles (1983), pag. 277-321.

3 D. 48.10. 30, 1. Modestinus, libro XII Pandectarum: “ De partu supposito soli accusant
parentes aut bi, ad quos ea res pertineat, non quilibet ex populo, ut publicam accusationem
intendat”.

14 En igual sentido se expresan otros fragmentos como son C. 9. 22.1; C. 9. 22. 10; Paul.Sent.5,
25, 1(D. 48, 10, 19, 1 Paul. 5. Sent.)
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sangre entre ellos. Asi de distingue entre la posible reclamacién de un hijo
contra su madre porque le ha perjudicado gravemente, utilizando para ello otra
via procesal que operaria en el ambito patrimonial, y la posible acusacion
formal, siendo procesado por violacion de la Lex Cornelia de Falsis que le
llevaria a ser condenado con penas graves; asi lo establece D. 48. 2. 11, 1,
Macer, libro II, de publicis iudiciis: “....... nam et filius non quidem probibitus
est de facto matris queri, si dicta suppositum ab ea partum, quo magis coberedem
haberet, sed ream eam lege Cornelia facere permissum ei non est”.

Mencion especial recae en las comadronas, como sujetos activos de este
delito, que valiéndose de su profesién cometen este hecho criminal, asi con-
cretamente aquella comadrona que ayuda en el nacimiento de un nifio con la
intencion de cometer una suposicién de parto serd castigada con la pena de
muerte, en este sentido Paul. Sent. 2. 24. 9: Obstetricem, quae partum alienum
attulit, ut supponi possit, summo suplicio adfici placuit.

Finalmente, en cuanto a la prescripcion de este delito, es importante mani-
festar que la posibilidad de acusacion por suposicién de parto no prescribe por
el transcurso del tiempo, ni aunque la mujer que hubiese cometido la presunta
suposicion hubiese fallecido, la posibilidad de acusaciéon permanece inalterada
y ello es logico que sea asi, pues si bien es cierto que el sujeto activo del delito
de falsificacion de estado civil lo habria cometido una persona ya fallecida,
también es cierto que los efectos producidos con la alteracidén del estado civil
recae sobre una persona viva a la que se le atribuye una falsa maternidad®.

La tipificacién que el Derecho Romano realiza de estos hechos considera-
dos delictivos, veremos que tiene bastantes similitudes con regulaciones poste-
riores. Asi, tradicionalmente el cumplimiento de los deberes familiares se con-
sideraba una cuestion en un principio juridicoprivada, y por tanto, al margen
del Derecho Penal, solo la falta de fidelidad conyugal, el adulterio, asi como el
quebrantamiento de otros deberes familiares que lesionaba de forma directa la
vida o integridad fisica, de los individuos que componian el grupo familiar,
merecio un mayor interés y dedicacion por el Derecho Penal, considerandose
que una excesiva intromision del Estado en la vida familiar podia tener malas
consecuencias. En la Codificacion penal del siglo XIX dominé esta idea,
influenciada por el espiritu liberal de la época. Asi en la mayoria de Codigos
penales de este siglo, entre ellos el espanol, no existié un titulo que agrupase
los delitos cometidos contra la familia, aunque a finales del siglo XIX se solicito
por la doctrina la creacion de los mismos'.

Las nuevas tendencias e ideologias sobre la familia, como base de la socie-
dad, y sobre todo la aparicion del Derecho de familia, motivaron la introduc-
cion en los Coédigos penales, de nuevas figuras delictivas que atacan funda-

S D. 48. 10. 19, 1, Paulus, libvo V Sententiarum: “Accusatio suppositi partus nulla temporis
praescriptione depellitur ,nec interest, decesserit nec ne ea quae partum subdidisse contenditur”.

1 GROIZARD Y GOMEZ DE LA SERNA, “F! Codigo Penal de 1870, concordado y comentado”,
tomo V, Madrid (1893), pig. 6.
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mentalmente a la familia. Este fue el caso de Espaiia, donde la Ley de 12 de
marzo de 1942 se cre6 el delito de abandono de familia, que con posterioridad
fue introducido en nuestro Coédigo penal, y que seguin la propia Exposicion de
Motivos de dicha ley se pretendia proteger la familia; pero no llegé a crearse un
nuevo Titulo en el Cédigo de delitos contra la familia en la que se incluyeran,
ademas del delito de abandono de familia, otras figuras delictivas dispersas en
el Codigo penal y que también atentaban contra la familia.

En nuestro Cédigo Penal actual de 1995, se pretende por fin reagrupar
todos los delitos que inciden en el Ambito familiar con la creacion del Titulo XII
“Delitos contra las relaciones familiares”. Sin embargo, el Derecho Penal no
protege la familia como un todo segtn establece el articulo 39, 1° de la Consti-
tucion Espanola de 1978", lo que hace es s6lo proteger determinadas relacio-
nes que inciden en el estado civil familiar o en actividades de tipo asistencial
en el ambito familiar como es la seguridad material de sus miembros. Ademas
afiadir que, el propio principio de intervencion minima del Derecho penal
hace que la intervencion juridicopenal en el dmbito familiar debe ser muy
parca y limitada a la proteccién de bienes personales, pues de lo contrario se
puede producir una “moralizacién” intolerable de las normas penales's.

Por todo ello, el contenido del Titulo XII debe ser clasificado en funcion de
los dos bienes juridicos que sirven de fundamento a la creacion de los delitos
que en €l se contienen: el estado civil familiar, y los derechos y deberes fami-
liares que afectan a la seguridad material. En el primer grupo debemos incluir
el delito de usurpacion del estado civil, que en nuestro Cédigo penal se regula
igual que ocurria en Derecho Romano entre las falsedades, concretamente en
el Capitulo IV del Titulo XVIII, articulo 401. El estado civil familiar entendido
como el hecho de la pertenencia de una determinada persona a una familia se
fundamenta por la filiacion, por la adopcién o por el matrimonio. Es un bien
juridico de naturaleza juridico-publica del que no puede disponer el sujeto que
lo tiene, por lo que es irrelevante el consentimiento como causa de justifica-
cién, asi aunque afectan al estado civil de las personas, interesan mas al orden
social que al individual, de ahi su colocacién sistematica dentro del Cédigo
penal'®.

Es importante hacer referencia a cada una de estas figuras delictivas, cuyo
marco de proteccion, el estado civil familiar, se puede utilizar como concepto
basico, siguiendo para ello la regulacion de nuestro Codigo:

1. Matrimonios ilegales.

2. Suposicion de parto y alteraciéon de la paternidad, estado o condicion
del menor.

3. Usurpacion del estado civil.

" Articulo 39, 1° C. E. :"Los poderes piiblicos aseguran la proteccion social, economica y
Juridica de la familia”.

'8 F. MUNOZ CONDE, “Derecho Penal. Parte especial” Valencia (1996), pag. 252.

¥ BOIX REIG, “El delito de usurpacion de estado civil”, Valencia (1980), pag. 18.
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MATRIMONIOS ILEGALES

En el Capitulo I del Titulo XII se recogen tres tipos delictivos distintos: la
bigamia, una especie de estafa matrimonial y un delito especial que puede
cometer la persona competente para autorizar un matrimonio. Comun a todos
ellos es su referencia al estado civil matrimonial, protegiéndose la institucion
matrimonial monogimica como Unica institucién licita para modificar el estado
civil a través del matrimonio®.

A) Delito de Bigamia, regulado en el articulo 217 del Cédigo penal* presu-
puesto necesario de este delito es la existencia de un matrimonio anterior que no
esté judicialmente disuelto. Si dicha existencia previa es cuestionada podra plan-
tearse una cuestion prejudicial®* que debera ser resuelta por la jurisdicciéon com-
petente en la materia y en base a las normas civiles que regulan estos problemas.

B) Celebracion de matrimonio invalido en perjuicio del otro contrayente,
en estos casos, se comete el delito contemplado en el articulo 218, 1° del
Cdédigo penal®, este animo especial de perjudicar convierte ademas este delito
en ley especial respecto al previsto en el art. 217 de bigamia.

C) Finalmente la autorizacién de matrimonios ilegales, regulado en el arti-
culo 219 del Cédigo penal®, destacando el hecho de que el sujeto activo de
este delito sélo puede setlo el que tiene poder para autorizar el matrimonio, es
decir el juez, el alcalde, funcionarios u otras personas competentes para ello,
segin establece el articulo 51 del Cédigo civil.

En estos delitos se distingue entre el matrimonio como bien juridicamente
protegido y el estado civil matrimonial, que sélo se protege por medio de la
punicién de la celebraciéon de matrimonios prohibidos por la ley.

SUPOSICION DE PARTO Y ALTERACION DE LA PATERNIDAD, ESTADO O CONDICION DEL MENOR

Los delitos recogidos en el Capitulo II, se caracterizan por constituir una
alteracion del estado civil de una persona derivado de la filiacién, bien privindole
del que le corresponde, bien atribuyéndole uno diferente. A esta idea respon-
den los delitos previstos en el articulo 220 C. P., mientras que el tipificado en
el articulo 221constituye mds bien la penalizacién de una practica cada mas
extendida, entre otras cosas por las deficiencias y lentitud del sistema de
adopcién, como es la “venta de ninos”®.

2 MIR PUIG, “ Matrimonios ilegales en el Codigo Penal”, ADP 1974, pag. 435y ss.

2 Articulo 217 C. P.: “El que contrajere segundo o ulterior matrimonio, a sabiendas de que
subsiste legalmente el anterior..................... i

22 Articulo 5 de la L. E. Crim. : “ No obstante lo dispuesto en los dos articulos anteriores, las
cuestiones civiles prejudiciales, referentes a la validez de un matrimonio o a la supresion de esta-
do civil, se deferiran siempre al Juez o Tribunal que deba entender de las mismas, y su decision
servird de base a la del Tribunal de lo Criminal’.

2 Articulo 218, 1° C. P. : “El que, para perjudicar al otro contrayente, celebraré matrimonio
invalido............ :

2 Articulo 219 C. P. :"El que autorizare matrimonio en el que concurra alguna causa de
nulidad conocida o denunciada en el expediente......... 7,

» RODRIGUEZ DEVESA, “ Derecho penal espariol. Parte especial” Madrid (1995), pag. 256.

2
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Tres son los tipos recogidos en el articulo 220: la suposicion de parto, la
ocultacion o entrega de un hijo, y la sustitucién de un nifio por otro.

1. La suposicién de parto, viene regulada en el articulo 220, 1° del C. P, la
accion consiste en simular haber dado luz a un nino vivo. No es suficiente la
mera ficcion de dar a luz sin realidad concreta. Sujeto activo de este delito
exclusivamente la mujer que finge el parto. Sujeto pasivo es el nifio cuyo
estado civil se altera, suponiéndole hijo de una mujer que no es su madre. El
delito se consuma con la simple simulaciéon del parto sin que sea precisa la
inscripcion del nino en el Registro Civil; si esto ultimo se lleva a cabo habra un
concurso con un delito de falsedad en documento publico. La suposicion de
embarazo es un simple acto preparatorio impune®

2. Ocultacion o entrega de un hijo, contemplado en el articulo 220, 2° C.P.7 |
la accién consiste en ocultar o entregar un hijo a un tercero. Sujeto activo ha de
ser uno de los padres, sujeto pasivo puede ser un nifilo o una persona adulta,
pero en todo caso incapaz de decidir por si misma su estado civil. Ademas del
dolo requiere la Ley un elemento subjetivo del injusto: la finalidad de alterar o
modificar la filiacion del hijo, esta intencién es lo que diferencia este delito del
contemplado en el articulo 229 C. P. sobre abandono de menores.

3. Finalmente hacer referencia a la sustitucién de un nifo por otro, regulado
en el articulo 220, 3° C.P., mediante este sustitucion se introduce a un nino en
una familia que no es la suya. Es indiferente el sexo del nino, o que la sustitu-
cién se verifique en el acto del alumbramiento o después, o que los ninos
cambiados hayan sido inscritos en el Registro Civil. Cuando los nifios sustitui-
dos son introducidos en diversas familias hay un solo delito; si se suprimiera el
estado civil de uno de ellos, se cometeria ademas el delito del apartado 2° de
este articulo (ocultacion o entrega de un hijo). Sujeto activo puede ser cual-
quier persona, siendo indiferente que la sustitucion tenga lugar con o sin con-
sentimiento de los padres. Es necesario siempre el dolo®. La novedad respecto
a este delito consiste en la imposicion a los ascendientes de la inhabilitacion
para el ejercicio de la patria potestad, recogida en el apartado 4° de este delito.
Y cuando segun el articulo 220, 5° la sustitucion se produjera en un centro
sanitario o socio-sanitario por los responsables de la identificacion o custodia

~ del nino.

Para terminar con la regulacién del Capitulo II de este Titulo XII, hacer
referencia a los articulos 221 y 222 de C. P., en el que se tipifica el trafico de
menores, es decir conductas similares a las del articulo 220, pero en las que no
se altera la filiacién y se entrega una compensacién econdmica, el bien juridi-
co protegido no tiene nada que ver con el estado civil de filiacion, pero el

% CUELLO CALON, “Derecho Penal, revisado y puesto al dia por Camargo Herndndez” tomo
11, Barcelona (1975), pag. 721

# Articulo 220, 2° C.P. : “ La misma pena se impondrd al que ocultare o entregare a terceros
un bijo para alterar o modificar su filiacion”.

#® PUIG PENA, “ Derecho Penal”,Tomo IV, Barcelona (1959), pag. 126.
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legislador ha querido sancionar aqui una conducta que infringe las disposicio-
nes existentes sobre adopcién y convierte a la persona del menor en una espe-
cie de mercancia sobre la que se puede realizar transacciones econdémicas,
recogiendo lo regulado en la L.O. 1/96, de 15-1, sobre Proteccién del Menor.

USURPACION DEL ESTADO CIVIL

Este delito se contempla en nuestro Codigo entre las falsedades, articulo
401 C. P.,¥ aunque esta mucho mas relacionado con los delitos que inciden en
el estado civil familiar de las personas. La accidn consiste en simular una filia-
cién distinta de la que corresponde al sujeto. La persona cuyo estado civil se
usurpa ha de ser real, siendo indiferente que haya o no fallecido.

Un sector de la doctrina y la jurisprudencia exigen, que la simulacion se
lleve a cabo para usar de los derechos y acciones de la persona cuyo estado
civil se suplanta, pero lo que es preciso es que dicha persona exista, “un ser
que no existe no posee estado civil alguno y por tanto no es posible su usurpa-
cion™.

La opinién jurisprudencial y mayoritaria de la Doctrina es mas realista y
restringe el ambito del tipo, aunque ello le obliga, a exigir un elemento subje-
tivo especial: la intencién de usar los derechos y acciones de la persona su-
plantada, lo que no exige el Cédigo?’. El dolo va implicito en la misma expre-
sién de “usurpar”. Siendo necesarios siempre que se €jercite alguno de los
derechos o acciones a que autoriza el estado civil, suplantandolo aunque sélo
sea momentaneamente.

En conclusion este Titulo XII, tipifica todos aquellos actos que atentan con-
tra el estado civil familiar, como el hecho de la pertenencia de una persona a
una determinada familia, ya que el estado civil es un bien juridico publico e
indisponible, por tanto es irrelevante el consentimiento del sujeto como causa
de justificaciéon. La reiterada Jurisprudencia al respecto es unanime. Destacar la
Sentencia del Tribunal Supremo, (Ref: El Derecho 1992/6839) Sala 2°, de 24 de
junio de 1992, n° 1509/1992, siendo Ponente: Puerta Luis, Luis Roman:

Segin la doctrina, la ocultacion y la exposicion son conductas
que, en esencia, constituyen el medio utilizado para desvincular al hijo
de su propia familia natural —de sus padres, en concreto—, haciéndole
desaparecer del entorno social en que dicha relacion familiar debiera
mostrarse, o abandonandole. En todo caso, estas conductas persiguen
un objetivo: hacer perder al nifo su estado civil. Este propésito especifi-
co constituye el elemento subjetivo del injusto de este delito, que,
consiguientemente, excluye la posibilidad de su comisién culposa.

2 Articulo 401 C. P.: El que usurpare el estado civil de otro serd castigado....................... 7.
30 QUERALT, “Derecho Penal espaniol. Parte especial”, Barcelona (1992), pag. 409.
31 RODRIGUEZ DEVESA, “ Derecho penal espariol. Parte especial”, Madrid (19939, pag. 2606.
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Er DErRecHO DE FAMITLIA: DE ROMA AL DERECHO ACTUAL

También al respecto, la Sentencia de la Audiencia Provincial de la Rioja
(Ref: El Derecho 1998/38258) Sentencia de 22 de enero de 1998, n° 12/1999,
siendo Ponente: Conde-Pumpido Ferreiro, José Luis:

Acusados los apelantes de la comision de un delito tipificado en los
numeros 1y 2 del articulo 220 C.P.,, y condenados como autores de dicho
delito en grado de consumacion, los recursos alegan diversos razonamien-
tos tendentes a la desaparicion de tal ilicito penal en la conducta de los
acusados, razonamientos que no pueden ser acogidos: a) Lo que el precep-
to punitivo aplicado tipifica es la alteracion del estado civil de la persona
atribuyéndole un estado civil diferente al suyo mediante supresion o susti-
tucion de una persona por otra, o bien no atribuyéndole estado civil algu-
no; o sea, la suposicion de parto consiste en simular haber dado a luz un
ninio vivo; b) Es cierto que en este delito no es posible la comision culposa,
pero el dolo especifico se acredita en el caso presente en la propia solici-
tud presentada ante el Juzgado solicitando al Encargado del Registro la
inscripcion del recién nacido como hijo propia por parte de Miguel y
Maria, voluntad falsaria que no tuvo plasmacion definitiva ante la indaga-
cion del Ministerio Fiscal, llevada a cabo dias posteriores dentro del propio
expediente; ¢) Tal delito se considera consumado por la concurrencia de
un bhecho evidente: la simulacion de un parito, sin que pueda hablarse de
Sfalsedad en documento publico, tal como pretende uno de los apelantes,
pues para ello baria falta que la inscripcion en el Registro se hubiese consu-
mado, lo que aqui no ocurre, siendo precisamente irrvelevante tal no ins-
cripcion a efectos de considerar consumado el delito de suposicion de parto
castigado; y d) Ha de rechazarse asimismo cualquier posible exculpacion
de los auténticos padres, puesto que conocian y dieron asentimiento a la
actuacion material de inscripcion promovida por los abuelos, sin que sea
asimismo posible aplicar a Miguel, tal como propone en su recurso, las
atenuantes 3° y 6* del articulo 21 del Cédigo Penal, esto es la atenuante de
arrebato u obcecacion o andloga, que apoya en circunstancias sociologi-
cas derivad as de la propia consideracién gitana de los acusados, que nada
tienen que ver con tal atenuante, mucho menos cuando son los propios
acusados los que, al dirigirse al Tribunal hablan tnicamente de da pérdida
del Libro de Familia» de los auténticos padres, como tnico motivo de la
pretendida atribucion falsa de paternidad.

Finalmente, sefalar que tanto en el Derecho Romano como en nuestro
Codigo Penal actual, en todas estos delitos lo que se castiga en general el
hecho de alterar u ocultar el estado civil familiar, producido por la celebracién
o autorizacién de matrimonios ilegales, la suposiciéon de parto, la alteracion de
la paternidad o usurpacion del estado civil, coincidiendo ambas regulaciones
en cuanto a los sujetos que intervienen en la actuacién delictiva, que se produ-
ce normalmente en el ambito familiar, asi sujetos activos de estos delitos son
siempre los padres o la madre exclusivamente; haciendo una mencién especial
a las comadronas en el Derecho Romano también como autores asi como nues-
tro Cédigo Penal en su articulo 220, 5° como novedad también castiga al perso-
nal del centro sanitario o socio-sanitario que participase en la comision de este
delito, al ser responsables de la identificacion o custodia del nino.
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VI CONGRESO INTERNACIONAL DE DERECHO ROMANO

Destacando solo que, en Roma incluye dentro del crimen falsi, 1a falsifica-
cién de parentesco o la condicién de la persona, delitos todos que atentan
contra la confianza publica, la fe publica del estado romano, equiparindose
estos delitos al resto de falsificaciones. Sin embargo para el derecho positivo
espaiiol, el bien juridico protegido es el estado civil familiar, bien juridico pu-
blico y del cual no puede disponer el sujeto.
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