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PRESIDENCIA DEL GOBIERNO

ORDEN dc 12 de jebrerq de 1960 por la que se mnplia el’
plazo para g terminacion de las obras de la Cent.ral_‘

Lechem de Swwct E
Excmos, Sres.: Vista; la peblcien folmulada
gindical de Colonizacion nimers 1434, Central. Lechera de 8é.

. villa, ‘en la due. ‘Suplica 4. dnipliacién en -tres afios. dej plazo |

concedidd  por 1. Orden e esta Presidencia: de 17 de jullo
de- 1858 pars la terminacién de ias obras de la Oentral Le:

chera, gon &us’ instalaciones-completas, en- consideracién & que.|;
nole hg. sido’ posible, obtetier log _préstamos necesaﬂos ‘parg-
proceder a 1as obyas correspondientes. ¥y dado gue les vompo-,

_ nentes del Gripo Sindleal alutldo estd compuesto en s mayor

parte por ganadeéros. ‘modestos que cardeen de capacidad econd- | ; P
‘mich suficiente pard lisvar a cabo las obras e instalaeiones por -|°
su cuenta .y tiesgo, ofdo el palecer por ]os Minlstgrlos de Qo= |-

_bernaclon y Agrlcultura. .
Esta - Prestdencla del Goblerno ha tenido & bien amphar el

- plazo de terminacién de’las obres, con sus insteliciones. com- .
" plétas, por ‘tres afios MAS, & partir desde la fecha en que de- |

‘bieron' quedar terminadas.-

Lo. que comunico & VV.. BE. pa!‘a su cohoelmiento y efectos ¥
: o aquince de febrero de mu novecigntos sesenta

“Dios guarde-n VV. EE, mucht)s aﬁos
- Madrid; 12 (e fepreto de 1960.-

@

Ex:cm:w ges. l\iiini\é%;roS.deJa Gobernagiény de Agriculturs, ° )

DECRETO 233/1960 de 15 dé jebrero por el que se eon~

B . cede. lg. Gran- Cruz de o Otden de Isabel lo Catélica
ar Senor ’Doctor Marcella M'athuzs o

‘Queriendo dar uria prueba de Mi apreci al sefior l_’)octor Mar-l

" cello-Mathias,

Vengo en. concederle la, Gran Oruz de la orden de Isabel 1

. :Catéﬂ
oAl lo dlsponga por. el presenﬁe Dereto daﬂo en Madrio af
quince de febrero de mn gxovecientos sesenta ;

mmc:soo FR.ANCO

LR Mm{stro de Asuntos Exteriores,_ !
i FERNA'NDO MARIA DE cAS’I‘IEILA Y MAIZ

x & o»

DECRETO 23/1960, de ‘15 de febrero, por el que se cor-
cede la Gran €ruz de la Orden del Mérito Civil ol Seﬁor’

. Luis Norton de '‘Mattos.,

'/

Queriendo dar una prueba de Mi a,precxo al Seﬁor Luis

Norton de Mattos,

Civil.
Asi o dispongo por el presente Decreto dado en Madrld a
quince de-febrero de mil noveclentos sesenta.

FRANCISCO FRANCO.

" El Mmlstro\de Asuntos Exteriores, .
FERNANDO MARIA DE CASTIELLA Y MAlZ

g el Grupob

Vengo en concederle la Gran Cruz de. la. Orden del Mérito

DEC’RETO 23571960, de 15 de: febrero PO el que- se gon~
;- cede 1o Gran Crug de la Orden del Merito Civil al Séﬂar
_Doctor Ruy Teia:ezra Gzlerm S )

Queriendo “dar una prueba de Ml aprecio al Senor Doctor

) Ruy ‘Teiyeirs Guetra,

c erngo en concederle la Gran Cruz de la Orden del Mérito
Ci
Asf lo7 dxspongo por 8 preSente Decreto dado en Madrid a
quince de febrero de mil novecientos sesent& K
g ' FRANCISCO I"RANCO

’El Ministro. de Astintos Extenores,

bmmmo MABIA DE CAS‘I‘IELLA Y MAIZ.,

;, e £ %
DECRETO 236/196‘0 de-15 de jebrero, por el que. Se ‘con~.
 cede la Gran Crug de-la Orden del Mérito- cmz al Seﬂor

) Doctbr A, Franco NOgueira

- ‘Que‘riendo dar una prueba. de Mi apreciu al Seﬁor Doo‘spr‘.
< &. Franco Nogueira,

Vehgo en concederla‘ 1a Gran Cruz de ia Orden del Merita ‘
Asi 10, dispongo por el presente Decreto dado en Madnd a

FRANCISCO FRANC,O
El Min.latro de Asuntos Exteriores,

FERNANDO MARTA DE bAs'm:Lm Y MArz

~
Q“ ‘-".

o ""_:MINISTERIO DE’ JUSTICIAV_
:?‘DE ASUNTOS EXTE-RI@RES;;_

o RESOLUCION de ld D:recczén General de Prmones por
g que se dzspone qug las “Prisiories de Ceuta y Melilly se~
ﬁg(m por si mtsmas con Ia denommumon de. «Priszon v
Preventwan o e ) ; ‘,
Atendxendo a las circunstancms que concurren en 1as Prl-.-
smnes de Partido de Ceuts y Mélilla, esta Direccuf)n General .

,hs. tenido a bien’ dlsponer 1o siguiente. o

Primerc. <A ‘partly del dia prifiero de- abrdl. prémmo 148 P11~

siones de Ceutn y Melllla, se regiran por i mismas p_todos o5 -

fectos. regimentales -y econémicas ajustandose: & 1as normas',

: fegiamentarias establecidas para las Prisiones provinciales,

Begtindo.—~Ambes establecimisntos penitenmarios adoptaran la.(’

i denomma.cién de" «Prislén ‘Preventivay.

Lo que por ia presente Resolucion dlgo @ V. S para su co- o

; nocimiem;o ¥ cumplimiento.

Dios guarde ‘g V. 5. muchos afios. .- ‘ :
Madrid, 1 de Tebrero de 1960.—El Dlrectm genezal José Ma- .
ria Herreros ‘de- Tejada. :

Sr. Inspector geq‘emL de’ Prisiones,

R

RESOLUCION de la Direccion Genéral de los Registros

Ly del Notariado en el recurso gubematwo interpuesto

por el Notario de Murcid don José Solis Navarrete
contrg calificacion del Registrador de Za Propzcdad de
s dzcha capztal (2. 3

Exomo. Sr.: En el 1eculso gubexnatlvo 1.1te1puesto por £l
Notario de Murcia don José Solis Navarrete contra calificacion
del Registrador de la Propiedad de dicha capital (2), en escri-
tura de hquidacién de sociedad conyugal y adjudicacion de ble-
nes, pendiente en -este centro en v1rtnd de apelaci6n del re-
currente; )



“tuunes,_dofia Teresa y.don Miguel Vives Garcia, quienés por |
tura otorga.da €110 de enerq de 1958, ante el Notario don”
Schs Navarrete, renunciaron a cuantos derechos pudiéran

‘que, por haber - acregido. & su representada. la corresp(mdlente-,_
al tépyuge difuntos, como conseciiencia de 1a retiuncia ante-,
tiormente: lecha, adjudieé a- 1a misma el pleno dominio de tres.
fincas - adguiridas durante-.el ‘matrimonio;.y que por auto del.
Juzgado- de La Unidén de 8 de marzo de. 1958, -10s hijos del ‘ma-:

.

Ztura de liquidagién de. la ‘socledad con

* ci6n’ de “Hérederos, fué “calificida con' 1a sigulehte “Aota:  ¢Pews’
" segadia’ I inséripciondel precedente documento pofque: a)pcis:
- sionarseé con el fallecimiento. del cényuge, don- José Vives: Ale:
min la- escision: en-dos del patrimenio:ganancial, cada uno con:
vocacién y destino” patrimonial- distinto, no: basta el hecho de
Ip repuncia. de 16s . presuntos heredéros. ael causante para 13-
“total  integracién del caudal relicto'én la persona. del édhyuge
~dupérstite, al que ho puede llamarse- Socio en sentido rigure-"
'samente. técnico, sl 1o es a través de una declaracién de here-
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Resultando qie - don ‘José Vives Aleman, casado con dmwaA

ela Garela Domingo, fallecid intestado el 1 de agosto de”

47, dejando como Unicos y presuntos herederos ‘a 1os hijos co-

QOrresponderles en la disuelta sociedad d¢ gananciales de 10§

padres, «para. que las porciones vacantes acrezcan & quienes-
del mismo afio, don- José Ruiz *

 Careeles, como apoderado de la viuda, dofia. Daniela  Garcia-

corresponday; que. el 11 de enéro

Domingo, otorgd. ante el misino fedatario una escrifura, en la’

trimonio fueron déclarados: héredé abintest&to sin perjuicio

de'1a cucta legal ustfructuaria’ com‘espondlente a la viuda; -

Rwultando que presentada en el Registro copia: de-1a escri--
1' ¥ “adjudicacion ‘de

bienes, acompanada’ de la de’ renuncia: y.del auto. de declara-

'deros por- Tribunal, competente No pedida anotacién preventiva».f’

- de. participacién . en- 1& ;sociedad de gananciales, automatica- .
“mente la.otra cuota s¢ convierts ‘en .el”derecho- g Ia totalidad - }
‘de los gananciales, como’ incidentalmente reconoce el Tribunal
_Suprémo en séntencia de 15°de marzo dé 1945; que & una eoh-

EHultando que ¢l Notario. autorizante .de las citadas escri- -
’tu&rak in

uso recurso gubernativo contra la anterior califi-
cacién 'y alegé ‘que hoy nadie discute que renunciada una cuota

“clusion de este’ tipo se-ha ‘llegado merced a la doctring de la

"tubre de 1927, ha ido-elaborando la construccién Yuridica’ de -
1a sociedad de’ gana.nclales. considerandola como -un ‘condomi: -
“nio de tipo germéAnico, qie, sin constituir.una persona juridica .

Direceién General de los: Registros 'y dél Notariado, que en- st~

cesivas Resohiclones, éntre ellas las de.30 de junio ¥ 19 de.oc-

distinta del marido y de'la mujer, funciona como masa patri-.

-moival afecta’a los fines peculiares de] mafrimonio, pareciendo

‘Helta 1a afifmaci6n ‘de que los bienes gananciales, miéntrds no

- dean adjudicados & persona determinada, pertenecen en. su to-

‘talidad ‘al marido, con reserva de los deréchos: cortespondientes
o la mnjer, ‘oen su totalidad a la mujer, con las imitacionés
impuestas por ‘el derecho correlativo de su maride, ¥ formman un

 grupo patrimomal de régimen ambiguo, en ‘el que 1gs heredeéros

o causghabientés se-colocan en el lugar del respectivo causante;.
‘que. esta doctFina, corvobérada’ por- la Resolucién ‘de '13- de: dis

" clembre de 1935, ha sido- recogida por el Tribunal . Suprémo en

_sedtencias “de 18 de diciembre de 1954 y 26 de abril de 1956;

que y& eh. el derecho clémco era principlo- general -en materia’
de condominia el derecho de acrecer, y en cuanto .a-la. socie-

‘dad legal de gananciales, ya se construya ‘como condominio de

"tipo romano,. como .comunidad en ‘mano- comin ¢ como una

figura especial, sul generis, al mnqnciarse ung cuota se dan Ios‘.

“supuestos plenios del acrecimiento, sin que la frase «por mitad o

“clar a 1o$ efectos de la sociedad. conyugal, o puede hablarse

por -partes iguales», lo excluya. segin establece el articulo 983
del Cédigo’ Civil; que por constituif la masa de bienes de ja
sociedad .de’ gananciales un todo -unitario, al colocarse lds here-

deros de don José Vives Alemén eh su lugar cuando sobrevino |

su~defuncién y quedé con ella dlsuelto el matrimonio y renun-.

«de esclsién en dos del patrimonio ganancial, cada uno con

vocacién y destirio patrimonial - distintow, - como dice Ia califi-

Ccacién recurrida, sino, por el contrario, de un acrecentamiento

¢ accesién juridica institucionalmente operada por ministerio
de'1a Ley -a_favor el conyuge supérstite, quien para la misma
no precisa «esa declaracién de herederos por Tribunal compe-
tenten, que ‘dice 13 nota recurrida, y ¥ que;la renuncia de-uno
de log coparticipes en la comunidad, como dice la Resolucion

-de 12 de mayo de 1924, condensa en el otro todas las faculta-

des, produciéndose el fenémeno de desconiprensién que:la eli-
minacién de un comunero provocs en la comunidad germanica,

.y que e3 el mismo que se:produce en el derecho de acrecer
“entre herederos legalarios” usufructuarios, renuncias extintivas

de Derechos reales desmembrados del dominio y en la misma
comunidad de tipo romano, segun establece el articulo 395 del
Codigo Civil; -

b

Resultando que el Registrador informé que son muy varia~
dos los argumentos y construcciones juridicas a que se ha acu-
. dido para configurar la naturalezs de los gananciales coil miras
2 la resolucién del problema, tan debatido, del desting de 1a
porcién correspondiente; -en caso de renuncia s la misma por
‘los herederos o por el vindo del cényuge premuerto, estimin-
dose. coma comuhidad romana, comunidad -en. mano comin,
patrimonio de destino auténomo,” dérecho familiar no suceso-
rio, bien susceptible de: acrecer. comunidad germénica sufets
a descomprension, etc.; que si-el renunciante ha a,ceptado ya ..
_la hergncia, cosa. que ocurre en el presente ¢aso,. su renuncia
_sélo tiene-el efecto-de dejar, libre .un puesto- en ‘favor de s
que le sucedan en grado, incluso cényuge y -acréetores.- que

1 son de. tener en cuenta los artfculos 1.392;- 1.414- ¥ 806, ritime-

ro -2, del (bdlgo Clvil, que prueban .que -los ganaiciales del
c¢onyuge premuerto  son. herencia ‘del’ mxsmo, sin descomprenqw
sién posible por -mucha” g;utﬂeza, qué se quiera dar al conqepto

que segin los articulos 913 y 952 del -mmismio Cuerpo legal, ‘el

' viudo queds situado en lugar posterlor a los pariehtes legiti-

y- haturales del prefallecido, 'y, &stos: derechios tuedarian
’defraudados por 1a slmple rTenuncia’ de }es’ hierederos’ Hamados -
en primer-lugar, 16°que no ha podido tuerer-Ta Ley: que tam-
poco puede ostentar ‘el. viudo - ‘el ‘derecho -del- artigulo 925, gue
5. tienen: les colaterales; que conforme @l atticulo 981 delci-
tado texto, el cényuge no. es coheredéro de los del ‘premuerto

‘f. y 1o ‘hereda, en sit cdso; por derecho de’, -8Crecer;” sing por .

~ co'locarse en el lugar que. le asigna el articalo: 9525 que: cohfor=
~me g} jarticulo 988 y. sigulentes 1a aceptacton o Ia repudiscion. -
no podrih hacerse én’ parte, por lo: cual, shlo cabria la-fénin-
cia_cuando’ se entendiese que los gananciales son una . entidad
distinta,” no fundible ¢on el resto ‘del’ haber -hereditario, for- -
mando parte de la masa hereditaria-desde-1a muerte del cau-
sante, ‘por lo que la rentincia ‘de ganancml&s supone . la. acep- =
tacién total de la herencid, que -s6lo & titulo-de heredero se
puede ejercer; que- 105 herederos ‘del conylige premuerto ocu-
pan, respecto de 105 bienes; la misma posicién juridica del eai- -
-sante y, por tanto, Ja. renuncia ‘de. Fos hijos no coloca en’ primer
plano ‘al cényug breviviente, hi se da. entre elids derecho’
de acrecer; que cuando. es-el cényuge sobreviviente. el .que. re-
nuncia_a los gananglales, ‘€stos. van, por miliistetio ‘de 1a. Ley,
‘a Ios hérederos’del, Qertfo, es decir, a los hijos, en su caso,

‘porgué entorices no hay. gananciales slno ‘una ‘masa dé bienes -
del causante; que; por.el. contrario, cuando’ son los - hijos los !
fue renuncian, como el céﬁyuge sobrevwiente salyo en su.legi-
tima, 'no. es heredero, g ho_ser qie Ho exista otro’ ¢con mas de-
‘recho (artitulo. 932), .no - puede acreditarse tal cuslidad sino. a -
través: de ufia’ declaracion: judicial; que en ‘el momento de. di- -
solverse 1a socledad’'conyugal etra en juego el articulo 399-del. -
‘Codigo: Civil ¥ el-patrimonio se: bifurca en dos con vocaqlén ¥y

‘destino. distintos, el-del supérstite 'y el det de culus, y- que’de

1as Resoluciones’ oitadas por ‘el recufrente no.ge deducen nece-

sariamenté ia conclusién a. que el' mismo ‘llega, sino: también

{13 contrarix, por lo que desea 1a fesolucion ‘de ia Dlreccxén para

que se aclare de una’ v& esta cuestién ‘dudosa; -

. Resultando - qie €l Presidente de la Audiencia’ conﬁrm(: 1a )
nota. del Registrador :POT TRZONES ané,logas A las expuwtas pox,
este funcionarlo, )

" Resultando qué ol Notarlo repu'rrente se. a.lzé de la. decisxdn

1. presidenctal y alégd que lp Haiidacién de-1a sociedad de ganan-

clales podra calificarse de familiar, pero de ningun modo.per- -
tenece al derecho sucesorio, como_declaré:la Resolucion de 16 de -
febtéro de 1906, al decir.que 4la liquidacién de 1a socledad con-
yugal afecta. g intéreses y derechos distintes de- los -que -cons-
tituyen el -candal propio. del causantes; que los gananciales no -
son herencia y no puede saberse el -caudal hereditano mien-
tras no se- liquide 1a. socledad conyugal; que st ello 1o fuese
asi soprarfan los. preceptos contenidos en los articulos 1.394 y
'1.418 del Cédigo Civil, de los que no puede prescindirse para
resolver el “problema objeta del recurso; que hay: veherhentes
presunciones para pensar que la.renuncia s que han querido.
referirse los' dos- precitados: articulos del- Codlgo Civil es la re-
nuncia abdicativa y no la traslativa; que - tal renuncia es un
acto voluntario y libre, irrevocable, puro, ‘indivisible y con
efectos zetroactlvos, recayendo ja porciop rentinciada dlrecta-
mente en la masa social e.indirectamente en el socio ho re-
nunciante, y que renunciados por dofia Teresa y don Miguel
Vives Garcia, tinicos Jrerederos de don José Vives Aleman, cuan-
tos defechos pudieran corresponderle en la sociedad legal de
gananciales disueita por fallecimiento de  su referido. padre,
para que las porciones vacantes acrezean a quien corrésponds,
no puede decirse que dichos sefiores hayan 1epudiado parcial-
mente la herencia relicta por el Sr. Vives Aleman, sino que,
por el contrario, dichas porciones vacantes, seglin’ 1as reglas
mpecxﬁcas de los articulog 1394 y 1418 del Cédigo Civil, han.
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,mrecldo a la masa, socml, es decir al a.cervo de la socxedad
coﬂyugal’

Vistos 108, artlculos 1392, 1304, 1395, 1.418° vy 1426 del C6-

Civil Jas sentencias del Trinunal Supremo de 15 de marzo

3151945, 3 de-junio de 1947, ‘11 de junio de 1951 y 26 de-abril |

de 1956, v las Resoluciones de este ‘Centro dé 26 de febrero
de 1906,.11 de septiembre de 1907, 30 de junio y 19 de octubre
. de 1927; o
a consxdetando que 1 cuestion que plantea este recurso con-
siste-en determipar cuil sea €l destino de los bienes ganancia-
les poOrf la renuncia de '10s’ herederos . dél msridg al haber que
ies habria correspondido en la liquidacién de la sociedad con-
yugal ¥, en consecuencia, si es inscribible 1a- escriturs en la que
-adjudicados. dichos bienes g ia vinda; .
ounsiderando que ‘el problema suscitado di6¢ lugar - a una co- .
noctda - polémica entre tratadistas; ‘concretada. en dds posicio-
nes opuestas: una segun Ia cual los ganancidles rentinciados pof
1os. herederos " del: conyuge premuerto deben adjudicarse a los
herederos sbintéstato de .éste, .porque’ constituyen parte de-la -
" nerencia. del causante; y; por tanto; cuando la rentincia no se

" efectlia & Iavor de persona-determinada, se refuniden’en la.masa

‘hereditaria y siguen-si destino, y otra, que atnbuye dichos bier
nes- gananciales: al conyuge supésstite;

> Corisidérando que-Do dsbe- confundirse 1a. Nquidseion de Ia |

‘sociedad conyugal: conr 1a particidn de la herencla, -porque -son

i bre -los mismos- derechos;, |
_ operaciones. distintas: y. no recaen- sobre :los der *1 s ce pesetas (17.000.000),

toda' vez.gue por la primera se trata. de determinar las. apor-

taciones -de ambos conyuges al matrimonlo, satistacer las’ deu-

das 'y cargas-de la-soeledad conyugal ¥ proceder’ a. la divisién

del hiaber partible- transformando Ja cuota ideal de cada’inte-.

“resado. en otra real y efectiva, mientras: 1a.segunda sirve:

de-- cauce “para-adjudicar‘el caudal’ ‘hereditario “del - difunto & . A

través de ung. serie de operaciones, si bien suele coincidir egue-

N4 uquldadén con lgy particién de bienes de uno- de los cén- 1

- yuges;

mas sujetos en un mism,o derecho, 1a. renuncis abdicativa. es

‘decir, a-hechg pura.y -simplemente, nio provora la. extingion, b

“sino el acrecimiento de la porci6h renunclada & los demés titu~

Consxderando que en los’ casos de. oupart.icxpaaién de. dos o

: lares ‘como_ponen: de relieve entre otros -preceptos del: Codigo

. Civil, el artievlo 395, relativo a, la renuncia de cuota hecha por
el copropietarlo. €] 544, al establecer Gue el que .no quiera con-
tiibuir & 14s”cargas de la servidumbres podra eximirse' renun-

. cidndalaen provecho dé los demas; el 575, que contlene idén- .

-tica’ norma Tespecto de 1a medigneria, y. €l articulo 981 y si--
gulentes, ‘que regulan el de;’echo de . acrecer y 19& condxciones
en que- podré, tener lugar;.

: ‘Considerando- que 1a renuncia de uno de Tos’ cényuges o de |
- .los causahabientee del premuerto a la liquidaciéi de Ta sogle: |
‘dad legal,-en el supuesto de que se admita -que dicha. sotiedad. | .
omunidad de bienes entre mi-. .

- €S por, su naturaleza una’
rido ¥ mujer, sin_ ctiotas, induce & la misma con¢lusién, cob-
formeé se desprends de las normas contenidas en la seccién sép-
* tima del titulo 111, libro IV, del Cédigo Civil, v wpecialxnente

de los articulos 1426 y 1418, que determlnan ‘qiilénes deben |
. suceder en la comunidad ganancial y que -el inventario, en el L

caso de remmcia ‘es.’ innecesario; | porque todos los bienw ga-
nanciales: .corresponderi- integramente. al otro. conyuge,, -
‘Bsty . Direcci,én General ha acordado revocar el auto ape~

ladgy

A’V B para su: conocimiento y efectos.
Dids gudrde g V.- E. -mjtichos afios,

io que “ebn. devoluc!én del. expediente orlginal comunico‘

Msadrid, 2 de” fehrero de '1960.—El Director general Jose i

Alonso Ferma.ndez

3

E'{cmo Sr Presidente de la. Aud1enc1a 'I'emitoﬂal de Albacete. :

: s

MINISTERIO DE HACIENDA'

ORDEN dv 3 de febrero de 1960 por la que se. apmeba
el Convenio entre el Sindicalo Nuciongl- del Olivo y
la Haclenda Piblica para el pagu de los Ympuestes
sobre el Gasto que gravan los 7abones para el afio 1959

" Ilmo. -Sr.: Vista el acta final de las reuniones celebradas
por 1a -Comision mixta establecida por Orden ministerial de
30 de octubre de 1959 para el estudio Ge ias condiciones que

<

deberan regular el Convenio entre la Agrupacion: de Contribu- |

yentes integrada en el Sindicato Nacional del Olivo y la Ha-
cienda Puablica, para la exaccion del Impuesto sobre el Gasto que
grava los jabones,

,_:la. sigu,iente forma

Este Mimsteno de conformldad oon los acuerdos registrados
en la citads acta final y Tos preceptos de la Iey de-26 de di-

“ciembre de 1957 y normas de la Orden unnlsterial de 10 de

febrero de 1953 acuerda;
Be aprueba el régimen -de Convemo enire el Smdics.to Na-

_cienal del Olivo y la Haciénds Publics para el pago del Impua;-

to sobre ‘el Gasto que grava los Jabones en las mguientes cou

. Giclones': -

-Ambito: Nacltmal : '

Penodg»: 1 de enefo'a 31 de dicxembre de 1959 ambos in- :
cluswe :

Alcaxxce Oonvenlo para 12 emcci(m del- Impuesto 8sobre el *
Gasto ‘que grave las ventas de jabonés de lavar, bafio, tocgdor
s dentifricos diversos, quedando expresamente exceptuados del

-pismo los detergentes

cuota global que se conﬂene Se fua cemo cuota global pam.

‘el conjunto de contribuyentes la de setenta y siete millones Ge

pesetas (77.000.000), no_estando- comprendidas en la misina las.

V_;oorrespondxentes a. productos expo:tados m las de log impor
taglos .

e citada cuota. globa,l se. d:stnbuye de la siéw.ente manera -
iGrupo. A Jabén comun, sesenta mﬂlonee de pesetas

(66000000) K
Grupo B Jabones de 'ooeador v dentifricos dieolslete mmo-

Lag. cuotas"del Grupo A se dlstribuyen prowneiaiment.e da

A

Cuota
68940
1184940 -
168320
-132.900
108,120
. 863280
9.495.120 -
-+ 251.880
- 226.920
'_;297.480 .
1196800
- 473:380
. 459.780
3.7163.560
"437.100
g 40920 .
250920 .
. 3,801 828.060
Guadalaja.ra o , 161100
T Guiplzeoa ... 115,659 6.933.540
‘. Huslva ... 3456 207300
Huesca, 4,484 . 268.040
< Jaén 29,172 1.750.320
i -Leén.. 2,772 166.320""
| YLérida . 6,489 - 380.340
~" Logrofio .1,387 83.220
Madrid 53,063 3.183.780
Lugo. 1,885 113.100
Malaga 48,531 | 2.911.860
Murcia 10.766 643.960
Orense 0,416 24.960 .
- Palencia 0,584 35.040
Pontevefira ........... 7,556 453.360
Salamanca . 2,004 120.240
Santander 21,107 1.266.420
Segovig ... 0,314 22,440 ¢
Sevilla ... 71,385 4.283.100
Soria ... 0,125 . 43.500
. Tarragona 15,709 942.640
Teruel “.......ccovveen 1,800 108.000
“Toledo ... 4,913 284780
Valendia ... 58,144 3.488.640
Valladolid 3.466 207.960
Vizeaya ... 152,858 © 9.171.540
Zamora -....... 0,989 59.340
DZATABOZE  oevveiiiiiivsernrseneesivnns 28,906 1.7134.360



