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IV. ADMINISTRACION DE JUSTICIA

TRIBUNAL SUPREMO
SALA PRIMERA

Sentencias

En la villa de Madrid a 18 “de octubre
de 1960; en los autos seguidos en el Juz-
gado de Primera Instancia njimero 8 de
log de Barcelona, y en grado de apelacion
ante la- Sala Primera de lo Civil de su
Audiencia Territorial, por et Consorcio ce
1la Zona Franca de Barcelona, domiciliado
en dicha capital, contra don Primitivo
Ardid Latorre, mayor de edad, industrial
y de igual vecindad, sobre resolucion ce
contrato de arrendamiento; pendientes
ante esta Sala en virtud de recurso de
injusticia notoria interpuesto por el Con-
sorcio demandante, representado por el
Procurador don Antonio Goérriz Marco y
defencido por el Letrado don Antonio de
la Rosa, y fallecido dicho Procurador ha
sido sustituido por el también Procurador
don Adolfo Morales Vilanova; habiendo
comparecido en este Tribunal Supremo el
demandado y recurridq, representaco y
defendido, respectivamente, por el Procu-
rador don Enrique Sorribes Torra y el
Letrado don Alejandro Sorribes Torra y
don Eloy Baena en el acto de la vista:

RESULTANDO que mediante escrito ce
fecha 19 de febrero de 1957, el Procurador
don Bernardino Martorell Jorda, en nom-
bre y represemtacion del Consorcio de la
%ona Frarica de Barcelona, dedujo ant2
el Juzgado de Primera Instancia nume-
ro 8 de dicha cswital, demanda contra don
Primitivo Ardid Latorre, alegando como
hechos:

Primero.—Que por Ley de 11 de mayo
de 1920, fueron declarados de utilidad pu-
blica a los efectos de lo dispuesto en la
Ley de Expropiacion Forzosa, de 10 de
enero de 1879 y en el Reglamento para
su aplicacion, los terrenos afectadog por
el proyecto .de construcciéon e instalacion
del Puerto Franco (hoy Zona Franca), de
Barcelona, entre los que figuraba la finca
sefialada con el namero 381 en la corres-
pondiente relacion de las afectadas; que
seglin se desprende del acta de expropia-
cion 'y pago, extendida en la Alcaldia de
ias Casas Coneistoriales de dicha ciudad,
dicha finca fué expropiada por el deman-
dante el dig 13 de noviembre de 1929 a
los hermanos don José. don Francisco y

don Alfonso Torra y Huberti, cofia Josefa .

Sufié e Ibafiez y a los hermanos dofia Jo-
sefa y dofia Monserrat, vy don Fernando
Torra Ibafiez, y consistia en «una porcién
de terreno ocupado casi totalmente por
vdrigs cuerpos de edificio, construidos to-
dos ellos ce planta baja. cubiertos de te-
rrene y tejado, sita en esta ciudad, barrio
de Sans, al pie de la montafia de Mont -
juich, de cabida 3.293 metros 52 centime-
tros cuadrados, y linda, al frente, con una
calle en proyecto; al Norte, con la carre-
+era de Port; al Sur, con calle de Pafiella,
antes Crédito Agricola Catalan, y al Este,
con el paseo de la Agricola, antes.con la
exoresada Sociecady; que el dominio de
dicha finca estd inscrito a favor del Con-

sorcio de la Zona Franca de Barcelona, en .

el Registro de la Propiedad de Occidente
de dicha capital, en el tomo 1.119 del ar-
chivo. 213 de la Seccién segunda de Oc-
cidente, folio 225, finca 507, inscripcion
undécima.

Segunco.—Que el Consorcio demandan-
te, después de haber realizado la expro-
piacion de las fincas afectadas por el pro-

yecto de construccién de la Zona Franca,
acordd ceder gran parte <e las mismas
en arriendo a diversas personas, a fin de
evitar que hasta el momento en que hu-
piers, de darse comienzo en cada una de
ellas a lag obras e instalaciones que moti-
varon su enajenacion forzosa quedaran
improductivas las tierras y desocupadas
las edificaciones susceptibles de ser des-
tinadas a viviendas o a locales de negocio,
lo que indudablemente hubiera producido
una disminucién de la produccién agrico-
la tan necesaria para el abastecimiento
de Barcelona, el' paro de numerosos culti-
vadores y la agucizacién del problema de
la escasez de viviendas que, por aquel en-
tonces, se hacia ya sentir; ahora bien, si
el actor, en unos casos, cedié expresamen-
te en arrendamiento gran parte de dichas
fincas expropiadas, en otros no realizé ac-
tuacion alguna para la resolucién de los
contratos de arrendamientos de algunas
de ellas, o de parte de las mismas, que se
encontraban vigentes cuanto tuvo lugar la
mencionada, expropiacién, respetando mo-
mentaneamente la ocupacién arrendaticia
existente, hasta tanto no se precisase su
ocupacién por el Consorcio para la reali-
zacion de las obrag de la Zona Franca de
Barcelona, y en este ultimo caso, se ‘en-
cuentra la S%ituacion del almacén ocupa-
do por el demandado, don Primitivo Ar-
did Latorre, pues su condicién ce arren-
datario del mismo es anterior a la adqui-
sicién de la finca, donde esta situado, por
el actor, concurriendo la circunstancia de
que por no existir contrato escritor arren-
daticio, ya que éste no obra en poder del
Consorcio &e la Zona Franca, ni el de-
mandado ha hecho constar su existencia
en sus relaciones con el actor, debia consi-
derarse que dicho arrendamiento es de los
denominados verbales; es. decir, que la si-
tuacién juridica del almacén sito en el
paseo de la Agricola, nimero 12, de Bar-
celona (Zona Franca, Casa Antunez), es

1a de ser objeto de arrendamiento verbal,

en virtud del cual fué cedido a dicho
arrendatario, por el precio de 68 pesétas
mensuales, y con destino exclusivo a la
industria o negocio que estableciera el
arrendatario, encontrandose situado den-
tro de la total finca cescrita en el -hecho
anterior; que la situacion arrendaticia del

expresado almacén se encuentra perfecta-

mente definida, en el sentido de que cons-
tituye un local ds negocio, pues aungue
no exista constancia escrita del contrato
correspondiente no puede ser otra la fina-
lidad arrendaticia ¢e un almacén, por su
propia definicion; ademas, el Consorcio
arrendador ‘siempre ha atribuido a dicho
arrendamiento la consideracion de que se
refiere a un local de negocio, y. por ello,
aplicé al tontrato mencionado todos los
sucesivos aumentos legales y las repercu-
siones fiscales procecentes, autorizadcs,
unos 'y otras, para los arrendamientos de
dicha clase, y que dieron lugar a que jun-
tamente con la renta base pactada, ‘as-
cienda la cantidad a satisfacer por el
arrendatario a 133 pesetas con 30 cénti-
mos mensuales; que por otra parte, el
propio demandado, en el acto de concilia-
cién celebrado ante el Juzgado Municipal
numero § ¢e Barcelona, el dia 4 de mayo
de 1956. reconocié expresamente que «ocu-
pabg el local (almacén), en el dicho con-
cepto de arrendatario, desde antes que
fuese propietario el Consorcio»; que aun-
que el contrato correspondiente celebrado
con el demandado, es de nafuraleza ver-
bal, en 1 de diciembre de 1944 cicho

arrendatario, don Primitivo Ardid Lato-
rre, reconoclé por escrito la existencia de
tal arrendamiento y del importe del pre-
clo citado, reconocimiento reiterado como
queda expuesto,-en el acto de concilia-.
cién mencionaco.

Tercero.—Que la situacién arrendaticla
de las fincas cedidas a este titulo por el
actor, reviste una naturaleza especialisi-
ma, derivada de la obra de interés nacio-
nal que representa la construccién de la
Zona Franca de Barcelona, que adquiere
mayor importancia que el interés particu-
lar de log arrendatarios de las mismas;
no siendo 6hice para ello, la circunstancia
Ce que el Consorcio de la Zona Franca
de Barcelona cediese en arrendamiento
las fincas afectadas por la expropiacion
forzosa en virutd de la cual adquirié su
dominio, pues la finalidad perseguida, ya
expuesta, no fué mas que la de evitar-
por una parte la imptoductividad e unas
tierras aprovechables para ser cultivadas
adecuadamente, y, por otra la de coadyu-
var a golucionar el problema de la escasez
de viviendas, y, en este Ultimo aspecto,
es de hacer notar que la inmensa mayoria
de las rentas arrendaticias que percibe de
los arrencatarios. son de *escasa cuantia,
como la sefialada en el contrato de arren-
damiento celebrado con el sefior Ardid La-
torre, ascendente a 68 pesetas mensuales;
gue esta prevalencia del interés publico
que lleva consigo la 'construcecién de la
Zona Franca de Barcelona, da lugar a
aue se considere que la ocupacion por el
demandado ce la vivierida de autos, que
participa de las mismas caracteristicas de
las restantes fincag expropiadas y después
cedidas arrendaticiamente, tiene un ca-
racter eminentemente transitorio y.provi-
sional, por cuando ha de quedar subordi-
nada a las necesidades de ejecucion de las.
obrzs e instalaciones de la Zona Franca
citada, parte de las cuales han de reali-
zarse en el terreno donde se encuentra
cituada la finca de referencia; que por.
ello ceben cesar todas las utilizaciones de
caracter arrendaticio en los terrenos afec-
tados, a medida que éstos hayan de des-
tinars= al obieto para el que fueron exnro-
piados, pues declarada la utilidad publica
del establecimiento de la Zona Franca de
BRarcelona, el ritmo de la ejecucion cde las
obras e instalacionés de la misma no pue-
de depender de la subsistencia de unos
contratos de locacién cuyo interés no tras-
ciende de la esfera privada; que si. para
para que fuera vposible la ejecucién de
una obra de utilidad publica v de_interés
nacional. como es la #ndicada, fué nece-
sario expropiar los terrenos precisos parsg
la» misma, lo que supone que el interés
privado representado por los derechos do-

‘minicales de los provietarios de los terre-

nos, hubo de ceder ante el interés pubil-
co y general de la obra que habia de lie-
varse a cabo, con mayor razén ha de con-
siderarse que subsiste la prioridad cuali-
tativa del interés publico de dicha obra,
respecto g unos derechos que, como los
emanados de meros contratos de arrenda-
miento son de interés puramente par-
ticular v de categoria juridica muy infe

rior a la de los cerechos de dominio’ de
1ns que hubo de privarse a los propietarics
mencionados mediante la enajenacién
forzosa de. dichos terrenos; que la$ consi-
deraciones expuestas han sido.las que han
motivado la promulgacién de diversas dis-
posiciones legales de caracter especial, en
virtud de las cuales se hg llegado a de-
clarar que los arrendamientos otorgados
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por el Consorcio de la Zona Franca de
Barcelona, respecto a los terrenos expro-
piados para la ‘construccién e instalacion
de dicha Zona, estaban exceptuados de
todas o de algunas de las situaciones nor-
- mativas establecidas por la legislacion es-
pecial arrencaticia aparecida en €l curso
de los ultimos treinta afos; que como se
desprende de tales disposiciones, su razéon
de ser es idéntica con las mismas causas
que motivaron el nacimiento de un sis-
tema legal arrendaticio de naturaleza ex-
cepciongl; que, en efecto, si este Ultimo
dene su existencia legal g la necesidad de
que lp transformacién social producida
en el trafico juridico, sea debidgmente re-
cogida en el derecho positivo introducien-
do las oportunas excepciones a las normas
clasicas individualistas del Co6digo civil
ante la urgencia de que el interés general
tenga prioridad normativg al meramente
particular, 1o propio debe concluirse res-
pecto a las disposiciones especiales dicta-
das en relacion con los terrenos cedidos
en arrendamiento por el actor, puesto
que su finalidad especifica no es mas que
la de reconocer legalmente, en esta mate-
ria, que el interés publico, caracterizador
de la obra a realizar por el Consorcio de
la Zona Franca, debe ser antepuesto, a
todog los efectos, al meramente privado
Ce los usuarios arrendaticios de los terre-
nos en 108 que debe realizarse tal obra de
interés general; que es significativo, ade-
més, que todos los arrendatarios de tales
terrenos, incluyendo al demandado, cuan-
do celebraron los oportunog contratos de
arrendamiento con el actor, ya tenfan co-
nocimiento del objeto principal y definiti-
vo a que estaban cestinadas las fincas
que Se les arrendaba, y se comprometie -
ron a desalojarlas mediante un simple avis
so, del Consorcio cuando éste las precisa-
ra ‘para los  fineg indicados; que por ello,
en 4 de mayo de 1956, en el acto de con.
cillacién celebrado ante el Juzgado Muni-
cipal namero 8 de los de Barcelona, el
actor notificé al demandado, don Primi-
tivo Ardid' Latorre, la resolucion del co-
rréspondiente contrato de arrendamiento,
por precisar la ocupacién de la finca
arrendada las obras en ejecucién de la
Zona Franca de Barcelona, a cuyos efec-
tos le requirio para que la desalojase y
desocupase totalmente, dejandola vacia, li-
bre y expedita a disposicion del Consor-
cio, después de haber transcurrido el pla-
zo de treinta dias a partir del dia de di-
cha notificacion; que a este requerimien-
to el demancado se limité a hacer ciertas
manifestaciones, carentes de valor legal
alguno, de las que se debe deducir su ne-
gativa a desocupar la finca arrendada, lo
que, ademas, se desprende de la circuns.
tancia de que no ha desalojaco la finea,
no s6lo al término del plazo legal ofreci-
‘do, siho tampoco en el tiempo transcu-
rrido hasta la fecha del presente escrito.

Cuarto.—~Que en virtud de las considera-
ciones expuestas en el hecho anterior, se
dictaron diversas disposiciones exceptuan-
do de la aplicacion de la ]egislacion espe-
cial arrendaticia a log terrehos expropia-
dos por el actor, para la construccion de
la Zona Franca, en relacion con 108 con-
tratos de dicha naturaleza otorgados por
el Consorcio; que la primera de ellas fué
la Real Orden de 13 de junio de 1930, re-
lativa a los arrendamientos de fincas 1ris-
ticas, por la que se dispuso que «de- con-
formidad con el parrafo ultimo del ar-
ticulo tercero del Real Dectreto-ley nume-
ro 2487, de 21 de noviembre de 1929, que-

dan exceptuados de los preceptos del mis- -

mo, en cuanto al plazo de duracién de los
arrendamientos, los contratos celebrados
por el Consorco de la Zona Franca de
Barcelona...»; que después se dicté el De-
creto conjunto de los Ministerios de Jus-
ticia y Agricultura, de 1 de sevtiembre
de 1948, en el que despuég de una exposi-
eién de motivos que, con gran claridad y
precisién recoge la mayoria de los razo-
namientos expuestos en el hecho anterior

del presente escrito, dice, en su articulo
Unico, que «los terrenos expropiados en
cumplimiento de la Ley de 11 de mayo
de 1920 para ejecutar el proyecto de ins-
talacién de la Zona Franca de Barcelo-
na se consideraran como accesorios de lug
instalaciones establecidas en la misma, no
teniendo, por tanto, conforme al aparta-
do B) del articulo segunco de la Ley de
15 de marzo de 1935, el caracter de fincas
rusticas, y que los contratos de arrenda-
miento que para el cultivo de esas tierras
hayan sido otorgados por el Consorcio de
la’ Zona Franca de Barcelona se regiran
por los preceptos del Co6digo Civil, sin

que a su duracién sean aplicables las nor-

mas establecidas por la legislacién espe-
cial reguladora de los arrendamientos de
predios rusticos, y, finalmente, se llega a
la disposicién concreta aplicable a 1a si-
tuacion arrendaticia del demandado, don
Primitivo Ardid Latorre, la cual debe con-
siderarse sometida a las consecuencias que
se desprenden del Decreto del Ministerio
de Justicia de 20 de octubre de 1948, el
cual, después de hacer mencién en su ex-
posicién, de los inspiradores del Decreto ci-
tado de 1 de septiembre de 1948, y por es-
timar que las mismas razones concurren
en cuanto a las edificaciones enclavadas
en la Zona Franca de Barcelona, dispone,
en su articulo unico, que «la disposicion
transitoria decimotercera del texto articu-
lado de la Ley de Arrendamientos Urbanos
de 31 de diciembre de 1946, se entendera
aclarada en el sentido de que la irretroac-
tividad del capitulo XI que en ella se esta-
blece, no comprendera los contratos de
arrendamiento otorgados por. el Consorcio
de la Zona Franca del Puerto de Barce-
lona, con relacién a las edificaciones ur-
banas enclavadas en los terrenos expro-
piados en cumplimiento de la Ley de 11
de mayo de 1929, aplicindose a las mismas
el apartado octavo del articulo 149 del
referido texto articulado»: ahora bien,

_hay que tener en cuenta que en la citada

disposicion transitoria - decimotercera se
dispone que no son de efecto retroactivo
las prescripciones de los capitulos X y XI,
y en éste, bajo la ribrica de «Causas de
resolucion y suspension de los contratos
a que se refiere esta Ley» estan reguladas
las causas resolutorias de los contratos
arrendaticios, entre las que se encuentra
la octava, del siguiente tenor literal: «La
expropiacion forzosa del inmueble, dis-
puesta por autoridad competente y por
causas de utilidad publica, segin resolu-
cién que no dé lugar a ulterior recurso»;
que no cabe duda, por lo tanto, que del
precepto legal transcrito resulta aque el
Consorcio de la Zona Franca de Barcelona
tiene derecho a pedir que se declare la
resolucion de todo contrato de arrenda-
miento de vivienda enclavada dentro de la
Zona Franca citada, y en los terrenos wsl-
quiridos por dicha entidad por causa de
expropiacion forzosa y decretados de uti-

lidad publica por la Ley de 11 de mayo |

de 1920, aungue los contratos de arrendas
miento sean anteriores a la vigencia de la
Ley de Arrendamientos Urbanos de 31 de
diclembre de 1948, y aunque la expropia-
cion se haya verificado con anterioridad
a la entrada en vigor de dicha Ley, en
virtud de la retroactividac que para estos
casos concretos se establece en el Decreto
de 29 de octubre de 1848; que en' las con-
diciones indicadas 8e encuentra la finca
arrendada al demandado sefior Ardid. La-
torre, por estar situada en terrenos que
fueron objeto de expropiacion, con arreglo

a la Ley de 11 de mayo de 1820, y afec-

tados por la instalacién de la Zona Franca
de Barcelona, y, por ello, el actor ejer-
citaba la acciéon derivada de la causa oc-
tava del articulo 149 de la citada Ley
arrencaticia, solicitando del Juzgado la
resolucion del correspondiente contrato de
arrendamiento otorgado a favor de dicho
demandado; que habia que hacer notar
que no puede ser obstdculo para la reso-
luciéon contractual la falta de un preaviso

al previsto en los articulos 76 y sigujentes
de la mencionada Ley arrendaticia, pues
éste esta solamente determinado.para los
casos de negativa de prorroga obligatoria
del contrato de arrendamiento, ,a que se
refiere la causa décima del articulo 149
del mismo texto legal, y en el caso presen-
te, se trata claramente de la invocacion de
la causa octava del ya citado articulo,
segln el cual «el contrato arrendaticio ur-
bano, sea de vivienda o de local de nego-
cio, podra resolverse, a instancia del arren=
dador por la expropiacién forzosa del in-
mueble, dispuesta por autoridad compe-
tente y por causas de utilidad publica,
segun resolucién que no dé lugar a uiterior
recursoy»; sin embargo, habia que tener
en cuenta que el actor, a pesar de no estar
_obligado a ello, concedi6é un plazo al de-
mandado para que desalojase la finca
arrendada, quien tuvo tiempo suficiente
para dejar la misma sin perjulcio de sus
intereses privados; pero no solamente son
de invocar las disposiciones: legales cita-
das, que amparan el derecho al ejercicio
de la accién resoluctoria a la que se
refiere la presente demanda, sino que tams
bién la jurisprudencia se ha manifestado
en la aplicacion de los referidos preceptos
legales, como se desprende de la senten-
cla-de 256 de octubre 'de 1949, dictado por
el Juzgado Municipal niumero 11 de Bar-
celona, confirmada en apelacion por la de
12 de enero de 1850 del Juzgado de Prime-
ra Instancia ntmero 11 de dicha capital,
que declard la resolucién de los contratos
de inquilinato en vigor entre el Consorcio
de la Zona Franca de Barcelona y varios
arrendatarios, por concurrir la causa reso-
lutoria octava del articulo 149 de la Ley
de Arrendamientos Urbanos, aplicable en
méritos de la retroactividad conferida a
dicha disposicion legal por el Decreto de
29 de octubre de 1848»; doctrina esta que
no cabe duda es de aplicacion, asimismo,
a los contratos de arrendamiento de local

| de negocio, celebrados por el Consorcio de

la Zona Franca y sug arrendatarios de
dicha naturaleza, puesto que el Decreto

-mencionado es aplicable a toda clase de

arrendamientos urbanos, sean de viviens
da o de local de negocio,. y con mayor

razén en . los casocs, comd el presente, en

que el contrato de arrendamiento ya exis-
tia cuando tuvo lugar la expropiacién
forzosa de la finca arrendada.

Quinto. Que a lod efectos de aplica-
cién de las disposiciones citadas, y para
prevenir la posibilidad de que, por el
demandhdo se intentase enervar la accion
resolutoria que se ejercita mediante la
alegacién de una supuesta falts de vie
gencia de las mismas, era procedente ree
lacionar las consideraciones expuestas ton
1a legalidad vigente en materia arrenda-
ticia, - constituida principalmente por la
nueva Ley de Arrendamientos Urbanos,
de 22:de diciembre de 1955, en su texto
‘articulado: que en efecto, aungue la diss
posicion final seguhda de dicho texto
articulado establece que a partir de la
vigencia de la Ley arrendaticia quedaran
derogadas todas las disposiciones especias
les dictadas en materia de arrehdamiens=
tos urbanos. con excepcién de las que
enumera taxativamente, y entre estas
ultimas.- no aparece el mencionado De-
creto de 29 de actubre de- 1948, era pre-
ciso tener en cuenta gue su aplicacion, al
caso presente, no puede dar lugar a duda
algune con arreglo a lo dispuesto en la
disposicién transitoria segunda, aparta-
do A), dobre disposiciones generales, en
relacion con la disposiciénh final primera
del citado texto articulado de la hueéva
Ley; y asi se deduce del parrafo primero
de dicha disposicitvn. transitoria segunda,
seglin el cual «el ejercicio de los derechos
reconocidos en la legislacion precedente,
cuando se hubiese iniciado extrajudicial
o judicialmente ‘antes de la vigencia de
la presente Ley, se regira en todns sus
aspectos y consecuencias por aquella le-
gislacién»; que por otra parte, la dispo-
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sicién final primera de la Ley de 22 de
diciembre de 1955, establece que «lcs
preceptos de esta Ley comerzaran a regir
a los veinte dias sigulentes a aquel en
que termine su insercion en el «Boletin
Oficial del Estado» del presente texto ar-
ticulado»; que a estos efectos de determi-
nacion de dicho plazo de «vacario legisy
es importante tener presente que el texto
articulado de la Ley arrendaticla se pu-
blicé totalmente en el «Boletin Oficial del
Estado» del dia 21 de abril de 1956, por
-lo que es indudable que comenzd & regir”
2 los veinte dias sigulentes de dicha. fe-
cha, es decir, el 12 de mayo sigulente:
ahora bien, aplicando los preceptos lega-
les transitorics y. de determinaciéon de
vigencla mencionados, a la cuestion ob-
jeto de esta demanda, es evidente que
concurren todos los supuestos, de hecho
y de derecho que se previenen en aquellas
disposiciones y que son las sigulentes:
Primero. El derecho del Consorcio de la
Zona Franca de Barcelona para la reso-
lucién de los contratos de arrendamiento,
por él otorgados, de las edificaciones en-
clavadas en los terrenos exproplados en
cumplimiento de la Ley de 11 de mayo
de 1920, aplicando a aquéllos la causa
octava del articulo 149 de la Ley de 31
de diclembre de 1946, esta reconocido
cgmo se ha indicado, por el Decreto de
29 de octubre de 1948, anterior, por lo
tanto, a ]a Ley de 22 de diclembre de 1955,
slendo indiferente que dichos arrenda-
mientos, sean de vivienda o de local de
negocio, bastando que se trate de ceglo-
nes arrendaticias de las expresadas edifi-
caciones, Segundo. Fl ejercicio de dicho
derecho ha sido iniciado ante el Juzgado
Municipal ntimero 8 de Barcelona, como
quedaba probado por la certificacién del
acto de concillacién celebrado el dia 4 de
mayo de 1956, puesto que del mismo se
desprende claramente qué se notificé al
demandado que el Consorcio de la Zoha
Franca de Barcelona le requeria para la
resolucién del contrato de arrendamiento
del almacén en cuestion destinado a local
de negoclo, enclavado en la total finca
distinguida con el nimero 281 en la rela-
cion de los terrenos afectados por el
proyecto de instalacién de la Zona Fran-
ca menclonadd, y que, como 1as restantes
fincas, fué expropiada en cumplimiento
de 1a Ley de 11 de mayo de 1920, que las
declaré de utilidad publica. Tercero. El
referido ejeréicio del derecho a resolver
el contrato de arrendamiento de que se
trata Ha sido inlelado antes de la vigencia
de la Ley de 22 de diciembre de 1955, pues-
to que a tendr de la disposicion final pri-
mera del texto articulado de la misma,
sus precepto$ empezaron a regir el dia
12 de mayo de 1956 se ejercito el repetido
derecho el dia 4 de mayo del mismo afic
citando por medio de acto de conciliacion
calebrado ante el Juzgado Municipal ni-
ero 8 de Barcelona, .cuya certificaciéon

acreditativa se acompafiaba, y, por lo tan-
to, en pleno periodo de la «vacatio leglsy;
que por ello debia concluirse que el Con-
sorcio demandante tiene derechd a la re-
solucion - del contrato de arrendamiento
del almacen discutido.

Sexto. Que a log efectos oportunos se
hacia constar que la aceléh que se ejer-
cita es Jla resolutoria del rcontrato de
arrendamiento urbano, que se deriva de 1a,
causa octavd del articulo 149 de la Ley,
de 31 de diciembre de 1948, por aplicacién’
del Decretp de 29 de octubre de 1948, y
en relaéién con la disposicion transitoria
segunda, parrafo primero, y disposicion
final de la Ley de 22 de diclembre de 1955; ~
y que:como dicha accion se ejercitaba con
posterioridad w la vigencla de la Ley
arrendaticia de 22 de diciembre de 1955,
era de aplicactén el parrafo segundo de
la disposicién transitoria segunda de su
texto articulado, segin el cual, cuando
€l procedimiento judicial correspondiente
al ejercicio de derechos reconocidos en la
legislacién procedente se inicie después

de la entrada en vigor de dicha Ley, se
aplicaré el procedimiento establecido en
esta ultima, y por ello era manifiesta la
competencia del Juzgado de Primera Ins-
tancia a tenor de lo dispuesto en los
articulos 120, 121 y 123, en relacién con el
122, todos de la Ley de 22 de diclembre
de 1955, y, sin embargo, a los efectos que
fueran procedentes, se fijaba la cuantia
litiglosa en 1.599,60 pesetas, importe del
alquiler anual pactado con los elementos
legales autorizados correspondientes al
contrato de arrendamiento, cuya resolu-
cién constituida el objeto de esta deman-
da. Cit6 los fundamentos legales que
estimé de aplicacidn, y terminé suplicando
se dictara sentencla por la que dando
lugar a la demanda se declarase resuelto
v extinguido el contrato de arrendamien-
to del local de negocio de autos, y, en su
consecuencia, se condenase al demandado
a tener que desalojarlo, dejandolo vacuo,

libre y expedido a disposicién cel Con-

sorclo demandante, sin derecho a indem-
nizacién, dentro del plazo que el Juzgado
se sirviera sefialar, bajo apercibimiento de
lanzamiento 8i no lo verifica, con imposi-
ciéni a dicho demandado de las costas del
jutcio:

! RESULTANDO que admitida a tramite
1la demanda, y emplazado el demandado
don Primitive Ardid Latorre, se personé
en los autos representado por el Procu-
rador don José Orlol Bernat Russinyol,
el cual, por medio de escrito de fecha 8 de
marzo de 1957, contestd y se opuso a la
demanda, alegando como hechos:

Primerc.
torre es arrendatario del local de negocio
sito en el paseo de la Agricola, nimero 12,
de Barcelona. )

Segundo. Que se acompafiaban de nu-
meros 1, 2, 3 v 4 los recibos de alquiler,
en cuyo dorso resultan aplicados los au-
mentos legales derivados de su condicién
de local de negocio en concordancia con
la vigente Ley de Arrendamientos Ur-
banos.

Tercero. Que las relaciones arrendati-
clas se han venido desarrollando con ab-
soluta normalidad entre propietario e
inquilino, hasta que publicada la vigente
Ley de Arrendamientos Urbanos en 21 de
abril de 1956, con fecha 4 de mayo si-
gulente se celebré acto de conciliacién,
por cuanto el Consorcio de 1a Zona Fran-
ca de Barcelona demand6 de avenencla al
demandado sobre, entre otros, los siguien-
tes extremos: «Tercero. Que las obras que
estd ocupando y ha de efectuar mi re-
presentado para 1a construceién de la
Zona Franca, de esa cludad y de sus ins-
talaciones, requiere la ocupacién del ex-
presado inmueble del que el demandado
es arrendatario.»

Cuarto. Que, en su consecuencia, pro-
cede la resolucién del contrato de arren-
damlento del mencionado inmueble del
que es arrendatario, por lo que se le re-
quiere para que lo desaloje y' desocupe,
dejandolo libre, vacuo y expedito a_ dis-
posicién del Consorcio de la Zona Fran-
ca de Barcelons, inmediatamente después
de haber transcurrido el plazo de treinta
dias, a partir del dia en que la presente
le sea legalmente notificada, significan-
dole que de no hacerlo asi se ejercitard
en su contra las acclones procedentes y se
le hara responsable de las costas, gastos,
dafios ¥y perjuiclos que se origineny; que
dicho requerimiento es el iniclo de un
cambio de actitud por parte del Consorcio,
presidida por una mala fe evidente, pues
pretende con su coneiliacion sustraerse de
las prescripeiones de la vigente Ley de
Arrendamientos, maxime cuando €l local
ocupado por el demandado sefior Ardid,
aunque fué adquirido por expropiacién,
queda fuera de los limites de la Zona
Franea.

Quinto, Que se ha deducido la deman-

da al amparo de'la Ley de Arrendamien-

tos anterior y del Decreto de 29 de octubre
de 1948, disposiciones legales todas ellas

ue don Primitivo Ardid Lae"

expresamente derogadas por la vigénte

Ley de Arrendamientos;, que la actora
toma como fundamento de su tesis la
disposicién transitoria segunda de la ac-
tual Ley de Arrendamientos por preten-
der que por mediaciéon del acto concilia-
torio, a que antes se hace referencia, ha
iniciado con anterioridad a la vigencia de
la Ley el ejercicio de un derecho.

Sexto. Que era evidente la ineficacia
del acto conciliatorio en su dia celebrado
con relacién a la disposicién transitoria
segunda de la vigente Ley de Arrenda-
mientos, en atencién a las siguientes con-
slderaciones; que el acto de conciliacién
de referencia fué de los llamados inconci-
liados o sin avepencia: el articulo 479 de
la Ley de Enjuiciamiento Civil determina
que dichos actos de concillacién no ten-
dran efectos para interrumpir la prescrip-
cién, st no st promoviera el correspon-
diente juicio dentro de los dos meses si-
guientes al acto; que en el presente caso,
siguiendo la tesis de la actora, se pretende
que dicho acto conciliatorio, como recla-
macion extrajudicial, produce el efecto de
impedir la aplicabilidad de la Ley de 22
de diciembre de 1955, y que por ello ha de
atenerse la accién que ejercita a la legis-
lacion anterior; que independientemente
de la mala fe que supone dicho acto con-
ciliatorio instado entre las fechas de

I publicacion de la nueva Ley y la vigencia-

de la misma, lo clerto es que ha perdido

“toda virtualidad a partir del plazo de dos

meses de la fecha de su celebracién o si
se quiere considerar, en sentido méas lato,
que no'cabe, podria interpretarse que la
pérdida de virtualidad arranca a los dos
meses sigulentes del plazo concedido en
el propio acto conciliatorio por una de las
partes; que de una u otra manera, €l plazo
en que pudp surgir efectos, dicho acto
conciliatorio, caducd el 4 de julio o 4 de
agosto de 1956, y comogquiera que la de-
manda habia sido formulada en 19 de
febrero de 1957, era evidente la falta
de eficacla de la misma a los efectos pre-
tendidos; que el Tribunal Supremo, en
reiterada jurisprudencia, ha fijado la fal-
ta de efectos de la conciliaciéon celebrada
sin avenencia, sl no se ejercita la accion
dentro del plazo de dos meses fijados en
el ordenamiento legal, sentencia de 19
de noviembre de 1925.

Séptimo. Que, en su consecuencia, apos
vandose la demanda en cuanto a derecho
sustantivo arrendaticio en el articulo 149,
causga octava. de la Ley de 31 de diciembre
de 1946 y disposiciones concordantes con
la misma, y en el Decreto de 29 de oce
tubre de 1948, todas cdyas disposiciones
han sido expresamente derogadas por la
Ley de Arrendamientos vigente, no podia
prosperar la accién ejercitada.

Octavo. Que para el caso y supuesto
de que el juzgador, prescindiendo del prine
ciFio de justicla rogada, quisiera exa-
minar la demanda a la luz del vigente
ordenamiento arrendaticio, habria de tes
ner en cuenta los sigulentes preceptos cone
tenidos en el mismo: Articulo 62, nime-
ro 1o, en cuanto establece la excepcién
a la prérroga en el caso de que el arren
dador necesite para sf el local de negoclo
arrendado; que a tenor del propio acto
conciliatorio de que se ha hecho mérito,
argumentos reproducidos & su vez en la
demands, el Consorclo solicita la resolu-
cién del contrato de arrendamiento por-
que precisa la ocupaciéon del inmueble
por las obras que estd efectuando y ha de
efectuar para la construceién de la Zona
Franca ¥ sus Instalaciones; <1 articu-
lo 76, que establece la obligaciéon de res-
petar en cuanto a las Corporaciones pu-
blicas tedas las disposiciones contenidas
en la Ley sobre preaviso, indemnizaciéon
v plazo para desalojar, y en relacion con
tales extremos, los articulos 70, 85 y 78
de la propia Ley; que en este caso no ha
existido preaviso legal, ni ha existido no
va indemnizgeién, sino ni tan siquiera
ofrecimiento de indemnmizacion, y por ello
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no es factible pueda prosperar la deman-
da; y tampoco podia dejarse de tener en
cuenta el hecho de que si el Consorcio de
la Zona Franca de Barcelona, precisamen-
te para los fines para los que fué creado,
es decir, para el- establecimiento de la
Zong Franca, estd exento del requisito
de justificar la mecesidad de la ocupacion
a tenor del articulo 76 citado, como quiera
que en este caso la finca de que se trata
en este procedimiento esta fuera de lo
que ha de constituir la Zona Franca, esta
claro que en su dia y caso sera necesario
acreditar la necesidad de la ocupaciéon por
parte del propietario, quien no podra de-
cir que necesita dicho inmueble para sus
fines, que son unicamente el estableci-
miento de la Zona Franca, cuando dicho
inmueble queda al margen de ella.
Noveno. Que, por otra parte, no podia
apoyarse el Consorcio demandante, como
causa de resolucion contractual, en el
articulo 114, causa. novena, que prevé el
caso de expropiacion forzosa, ello por
razones no ya de orden juridico, sino

simplemente de sentido comun; que el-

Consorcio expropié la finca hoy ocupada
por el demandado, adquiriendo, en conse-
cuencia, pleno dominip sobre la misma,;
¥ por su sola voluntad, en vez de dedicarla
a los fines de utilidad publica para los
que se dijo se practicaba la expropiacién,
la dedicd, con fines de lucro, a arrenda-
miento, y sucesivamente ha ido aplicando
a don Primitivo Ardid, como arrendatario
del local de-negocio, todas las disposicio-
nes emanadas de la Ley de Arrendamien-
tos Urbanos; que asi, pues, la expropiacion
no puede tener efectos retroactivos: ha
sido' una relacion sencilla de propietario
—prescindiendo ‘del titulo de adquisicién
y de su condicién de Corporacién de dere-
cho publico—y arrendatario, que ha de
regirse por el ordenamiento juridico vi-
gente sobre arrendamientos urbanos; que
si el Consorcio de la Zona Franca precisa
la finca, tiene expedita la via que regula
el articulo 62 de la Ley, debiendo unica-
mente atenerse al tantas veces repetido
preaviso y consiguiente indemnizacién,
Pero nunca ampararse en la causa expro-
piatoria citada, ya caducada, a los efec-
tos pretendidos.

Décimo. Y en el mismo supuesto a que
se contrae el hecho nterior, si se analiza
el articulo 114, regla novena, de la propia
Ley, la resoluciéon que se insta del con-
trato de arrendamiento tampoco podia
prosperar, entre otras causas por la falta
de indemnizacion al arrendatario; y tan-
to es ineludible para que pueda prosperar
la accién, la determinacion de la indem-
nizaciéon previa al arrendatario que en
el propio articulo se establece la facultad
de que por la Administraciéon pueda pro-
cederse al lanzamiento del arrendatario
por la via administrativa, previa indemni-
zacién al arrendatario de la finca ex-
propiada, que nunca sera inferior a las
dispuestas en la seccién segunda del capi-
tulo octavo de esta Ley; que mal podia
interpretarse que instado el desahucio por
la via- judicial no ha de percibir indemni-
zacién previa el arrendatario si precisa-
mente en la propia disposicién que regula
la accidén se establece con caracter previo
la fijacién de tal indemnizaciéon en via
administrativa, determinandose, ademas,
que no puede ser inferior a las que por
tal caso establece la Ley de Arréndamien-
tos Urbanos; pero, independientemente de
lo que se podria llamar interpretaciéon 16-
gica, en concordancia con el caracter de
proteccién social que tiene la, totalidad
del contenido de la Ley de Arrendamien-
tos Urbanos, tanto la vigente como la an-
terior, el Tribunal Supremo tiene resuelta
la cuestién en sentencia de 17 de febrero
de 1951, en la que se determina y dic®

«que es evidente el derecho del inquilino -

que no fué parte en el expediente de ex-

propiacién a ser indemnizado en la forma

%revenida por la Ley de Arrendamientos
rbhanos».

Undécimo. Que en resumen, pues, por
cuantas razones y particulares quedan ex-
puestos y concretados, no podia prosperar
la demanda; pero para el negado supuesto
de que el juzgador negase la caducidad
alegada a los efectos del acto conciliatorio
referido, y consiguientemente aceptase la
tesis del actor de que no es aplicable en
cuanto a derecho sustantivo la Ley de
Arrendamientos Urbanos y si las disposi-
ciones anteriores a la misma, tampoco
en este supuesto podria prosperar la de-
manda por cuanto:r A) No ha existido
preaviso alguno. B) No se ha ofrecido ni
satisfecho indemnizaciéon alguna, dando
por reproducido cuanta argumentacion ha
sido expuesta procedentemente en justi-
ficacion de la falta de preaviso y fijacién
de indemnizacién en -aras a la brevedad,
pero que tienen exacta e idéntica aplica-
cién en el ‘supuesto que nos ocupa si tu-
vieras virtualidad la legislacién anterior;

debiendo tenerse en cuenta que en el

Decreto de 29 de octubre de 1948, no se

" excluye el derecho al preaviso, ni a la

indemnizacion, sino que se limita a de-
terminar que el Consorcio puede pedir la
resolucion de los contratos de arrenda-
miento por causas de expropiacion forzosa
legalmente dispuesta, y cualquier otra in-
terpretacién que se le diese, iria contra lo
dispuesto en la Ley de Arrendamentos:
la concede derecho a dar por terminado
un arriendo; pero no lo exime de las obli-
gaciones que de tal derecho nacen para
todos los arrendadores, incluso para el
Estado; y ello, sin controversia, porque
si ha de interpretarse rigicamente el tex-
to de un Decreto en contra del contenido
de una Ley de rangossuperior, habra de
interpretarse rigidamente sin. excepcién
alguna, y dicho Decreto se refiere unica
v exclusivamente a los contratos de arren-
damiento de viviendas, y en este caso el
arrendamiento es de un local de negocio,
segiin reconoce explicitamente el actor;
pero en cualquiera de tales interpreta-
ciones no puede soslayarse que para que
pudiera prosperar la accidén es necesario
la fijacion previa de la indemnizacién que
corresponda al arrendatario y que ha de
percibir éste por razon de tal resolucion
de contrato, y sobre todo ello el Tribunal
Supremo, en reiteradas sentencias de 17
de febrero de 1951, -ha establecido el de-
recho del inquilino que no fué parte en el
expediente de expropiacion a ser indem-
nizado en ia forma determinada en la
“Ley de Arrendamientos Urbanos, la cual
fija la necesidad imperativa de que tal
indemnizacion sea determinada con ca-
racter previo, y ello con independencia del
preaviso legal a que tiene derecho todo
arrendatario.

Duodécimo. Que si €] legislador, la Co-
misién de las Cortes Espafiolas que elabo-
raron la Ley, pudiese consultarsele de si
es posible con arreglo a las Leyes hoy
vigentes que se realice el desahucio y
lanzamiento de un arrendatario de local
de negocio, que lleva establecido mas de
veinte anos, es posible lanzarle y cesahu-
ciarle, sin haber existido preaviso legal
y sin-haber percibido indemnizacién de
ninguna clase, la contestacion seria no va
negativa, sino la de considerar un absurdo
tal posibilidad, y tal absurdo legal es lo
que pretende obtener el Consorcio de la
-Zona Franca de Barcelona.

Decimotercero. Que admitia y recono-
cia como auténticos los documentos acom-
panados con la demanda; negando, por
otra parte, la totalidad de los hechos de
dicha demanda, en cuanto no se ajusta-
sen estrictamente a los de esta contes-
taciéon; y después de citar los fundamen-
tos legales que estim¢6 de aplicacién, ter-
mind suplicando que se dictara sentencia
no.dando lugar a la demanda, absolviendo
de la misma al demandado, con imposi-
cién de las costas del juicio al actor:

RESULTANDO que rectbido el juicio a
prueba, se ppacticé a instancia de la
parte actora, la de confesion judicial del

demandado y documental; y a propuesta
de la parte demandada tuvo lugar la do-
cumental; y unidas las pruebas a los-
autos y seguido el juicio por sus perti-
nentes tramites, el Juez de Primera Ins-
tancia del Juzgado numero 8, de los de
Barcelona, dictd sentencia con fecha 24
de mayo de 1957, por la que dando lugar
a la demanda declaré resuelto el con=
trato de arrendamiento de local de nego-
cio concertado entre el Consorcio de l1a
Zona Franca de Barcelona y don Primi-
tivo Ardid Latorre, sito en el paseo de
la Agricola, nimero 12, condenando al
demandado a que lo desaloje, quedando
vacuo y a disposicién del actor, aperci-
biéndole de lanzamiento si no lo verifica
dentro de los cuatro meses siguientes a
la firmeza de esta sentencia, condenando-
se dsimismo al abono de las costas cau-
sadas:

RESULTANDO que interpuesto contra
dicha sentencia por la representacion del
demandado don Primitivo Ardid Latorre
recurso de apelacién, fué admitido en am-
bos efectos, y sustanciada la alzada por
sus tramites, la Sala Primera de lo Civil
de la Audiencia Territorial de Barcelona

“dicto sentencia con fecha 19 de noviembre

de 1957, por la que estimando dicho re-
curso revocd la sentencia apelada, no
dando lugar a la resolucion del aludido
contrato y consiguiente desahucio, impo-
niendo las costas de primera instancia a
la, parte actora, y sin hacer expresa decla-
raciéon en cuanto a las devengadas en la
apelacion: ’

RESULTANDO que el Procurador don
Antonio Goérriz Marco. en nombre y re-
presentacion del Consorcio de la Zona
Franca de Barcelona, ha interpuesto ante
este Tribunal Supremo recurso de injus-
ticia notoria, fundado en las causas ter-

-cera y cuarta del articulo 136 de la Ley

de Arrendamientos Urbanos, por los si-
guientes motivos:

Primerc. Al amparo de la causa ter-
cera de dicho articulo 136; por estimar
que la sentencia recurrida incurre en in-
justicia notoria por infraccién de la doc-
trina legdl establecida reiteradamente por
este Tribunal Supremo, en sentencia, en-
tre otras, de 29 de marzo de 1883, 17 de
diciembre de 1902, 20 de =abril.de 1904,
15 de junio de 1907, 22 de noviembre
de 1910, 13 de juhio de 1921, 21 de febrero
de 1931, 12 de junio-de 1936, 30 de abril de
1940, 10 de junio de 1945, 22 de mayo
de 1944, 21 de noviembre y 15 de diciem-
bre .de 1950, segun la cual «el acto de
conciliacién tiene plena eficacia en cuan-
to a modo de ejercitar derechos, y medio
suficiente para constatar la voluntad del
arrendador de dar por terminado el con-
trato, siendo inadmisible la tesis- de ocue
el acto de conciliacién no tiene otro efec-
to que el de una actuacién judicial para
intentar una avenencia, porque si bien es
cierto que, segin parece en los articulos’
460 y siguientes d&€ la Ley de Enjuicia~f
miento civil, el acto conciliatorio consti-
tuye una actuacién preliminar con la
que se pretende evitar un proceso, no es
menos cierto que diversos textos 1ega1es"{
y jurisprudencia le atribuyen, también, el
caracter de requerimiento judicialy; in-
fringiendo la sentencia recurrida dicha
doctrinéa jurisprudencial, por inaplicacién
de la misma, en cuanto que el fallo dic-
tado se funda en atribuir al acto.de con-.
ciliacion celebrado el dia 4 de mayo
de 1956, ante el Juzgado Municipal nime-
ro 8, de los de Barcelona, la finalidad
exclusiva de intentar evitar una contienda
judicial entre el Consorcio de la Zona
Franca de Barcelona y don Primitivq Ar-
did Latorre, desconociendo la citada doc-
trina legal, que declara que los actos. con-
ciliatorios también tienen.el caracter de
requerimiento judicial, como medio de
ejercitan derechos; que la sentencia. im-
pugnada, al no dar lugar a la resoluciéon
del contrato de arrendamiento de autos,
aplicando la cusa novena del articulo 114
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de la Ley de Arrendamientos Urbanos de
22 de diciembre de 1955, se funda en que
el citado acto de conciliacién era inne-
cesario por no estar obligado el arren-
dador a dar un preaviso o advertencia
previa al arrendatario para ejercitar una
accién resolutoria del contrato, y consi-
derando  inutil el mencionado acto con-
ciliatorio, llega a la conclusién de que
solamente tuvo la finalidad de evitar una
eontienda entre las partes, y que, por ello,
no' pudo prolongar la vida a preceptos
derogados por la nueva legislaciéon arren-
daticia en el momento del ejercicio de
la accién resolutoria establecida, aplican-
do, en consecuencia, la legislacion vigente
contenida en el texto articulado de 13 de
abril de 1956; que el fallo recurrido, al
examinar la naturaleza y efectos juridicos
del acto de conciliacién celebrado, se
limita a contemplar este Gltimo desde el
campo del derecho procesal o formal, sin
siquiera referirse a sus propios efectos sus-
tantivos como acto juridico ralizado por
el Consorcio, a pesar de que, la doctrina
legal invocada como infringida  por in-
aplicacién, viene a distinguir, en el acto
conciliatorio; dos aspectos netamente di-
ferenciados, - uno de caracter procesal,
como actuacién preliminar para evitar
un litigio mediante una avenencia entre
las partes, y otro de caracter sustantivo,
como requerimiento judicial, conteniendo
un negocio juridico-material unilateral, es
decir.como modo de ejercicio de derechos,
¥y que es medio fehaciente para hacer
constar la voluntad del arrendador para
ejercitar, en la fecha del mismo, su dere-
cho de resolucion. del contrato arrenda-
ticio; que como se desprende de la certi-
ficacién del acto de conciliacién, obrante
en autos, el Consorcio, hoy recurrente, se
limit6.a poner en conocimiento del arren-
datario don Primitivo Ardid Latorre, su

voluntad de resolver el contrato de arren- -

damiento, como consecuencia de haber
adquirido la finca de situacion del local
arrendado por medio de expropiaciéon for-
zosa y en virtud de la Ley de 11 de mayo
de: 1920, y ello caracteriza dicho acto
conciliatorio como un auténtico requeri-
miento judicial, practicado como medio
legal para ejercitar el referido derecho
del Consorcio como arrendador-propieta-

rio, y para hacer constar que tal ejercicio

tuvo lugar precisamente el dia 4 de ma-
yo de 1956, fecha de la . celebracion de
aquél; que por ello, la parte recurrente
denuncia la injusticia en que ha incurrido
el fallo de la sentencia, objeto de este
recurso, al fundarse en la finalidad y efec-
tos que atribuye al acto de conciliacion
celebrado, infringiendo por inaplicacién
la "doctrina legal invocada, que concece
al acto conciliatorio la naturaleza juridica
de un requerimiento judicial, y medio le-
gal de hacer constar la voluntad del
arrendador de resolver el contrato de
srrendamiento; y, en cuanto al cumpli-
‘miento dél requisito exigido en el ultimo
parrafo del articulo 36 de la vigente Ley
de "Arrendamientos Urbanos, de que se
exprese con claridad y precisién la causa
en-que se fundamente el recurso de injus-
ticia notoria y el concepto por el cual
se estime cometida la infraccion, aunque,
ya se ha expresado anteriormente, la
parte recurrente hace constar, a los efec-
tos ‘oportunocs, .que el presente motivo se
funda en la causa tercera del articulo 136,
per 'infraccién de la doctrina de este Tri-
bunal Supremo, ya expuesta en el primer
parrafo de este .motivo, reputando come-
tida tal infraccién por inaplicacién de la
misma. : -

Segundo.
cera, del mismo articulo 136 de la vigente
Ley. de Arrendamientos Urbancs, la sen-
tencia recurrida, incurre en injusticia no-
toria al apreciar la prueba practicada en
autos con evident: error de derecho; in-
fringiendo la doctrina legal sentada por
este Tribunal Supremo, en sentencias, en-
tre otras, de 12 de junio de 1936, 30 de

Al amparo de la causa ter- ‘

|

‘funda en una determinada valoracién del

abril de 1940, 10 de marzo de 1945, 22 de
mayo de 1945, 21 de hoviembre y 15 de <i-
ciembre de 1950, que viene a regular el va-
lor probatorio de los actos de conciliacion,
declarando que «el acto de conciliacién es
medio suficiente para hacer constar la
voluntad del arrendador de dar por ter-
minado el contrato, por tener el cardcter
de requerimiento judicialy; infingiendo la
sentencia recurrida dicha doctrina legal,
por incurrir en error de derecho al apre-
ciar el valor probatorio del acto de con:
cilidcién ‘mencionado; error que se hace
evidente, . .puesto que el fallo dictado se

medio de prueba constituido por la men-
clonada certificaciéon “del acto conciliato-
rio, considerandolo’ exclusivamente como
una prueba de que el Consorcic recurren-
te intenté evitar una contienda judicial
con su arrendatario seflor Araid Latorre,
y limitando sus efectos probatorios a este
extremo, desconociendc de este modo el
valor probatorio que al acto conciliatorio
concede la doctrina invocada, de cuyo
examen se ccmprueba el error de derecho
acusado, y se pone de manifiesto, asimis-
mo, teniendo en cuenta que el fallo im-
pugnado se funda, para tal valoracién,
en una eficacia probatoria limitada del
acto de conciliacién, sosteniendo que por
no ser necesario el,preaviso al arrendata-
rio para el desalojo del local arrendado
ni el anuncio de la accién resolutoria que
se pretenda ejercitar por el arrendador,
y siendo, por ello, inttil el acto concilia-
torio celebrado por el Consorcio de la Zo-
na Franca de Barcelona, debe inferirse
que dicho acto sélo tuvo por finalidad
evitar una contienda entre partes, acep-
tando solamente esta resultancia proba-
toria: que es indudable que tal razona-
miento, base ‘de la sentencia, incurre en
el error de desconocer el valor que, tam- -
bién, tiene. el acto conciliatorio como me-
dio probatorio de ejercicio de derecho, y
en este caso del de resclver el contrato
de arrendamiento por el arrendacor, co-
mQ le concede la repetida doctrina legal
de este modo infringida; por ello, también
se denuncia la injusticia notoria en que
ha incurrido la sentencia impugnada, pcr
apreciar el valor probatorio del acto de
conciliacién mencionado, con error de de-
recho, infringiendo asi la doctrina dictada
del Tribunal Supremo, que concede a
aquél el valor probatorio de un requeri-
miento judicial como modo de ejercitar
derechos, y que es realmente el que le co-
rresponde en el caso presente, como se de-
duce del contenido del repetido acto de
conciliaciéon; que en cumplimiento de lo .
dispuesto en el ultimo parrafo ael citado
articulo 136 de la Ley de Arrndamientcs
Urbanos, hace constar el recurrente que
el presente motivo se fundamenta en la
causa tercera de dicho articulo 136, por
infracciéon de la doctrina legal, ya expues-
ta en el primer parrafo-de este motivo,
reputando -cometida la infraccién denun-
ciada por ccmisién de error de derecho
en la apreciacion de la prueba, dejando
de aplicar la doctrina mencionada, con-
cepto admitido por las sentencias de este
Tribunal Supremo de 13 de enero de 1944,
8 de enero de 1945, 20 de mayo te 1946,
12 de febrero del mismo afio, y ctras que
cita, que han sentado la doctrina de que
existe infraccién de precepto o doctrina
legal no sélo cuando indebida o errénea-
mente se aplican, sino también cuando
dejaron, de aplicarse.

Tercero. Al amparo de la causa terce-
ra del mismo articulo 136 de la vigente
Ley de Arrendamientos Urbanos, la sen-
tencia que se impugna también incurre

en 1njusticia notoria por infringir el ar-
ticulo 1.218 del Coaigo Civil y la doctrina .
sentada por este Tribunal Supremo, en
sentencias de 11 de noviembre de 1895.
5 de diciembre del mismo. afio, 28 de fe-
brerg de 1898, 23 de noviembre de’ 1900.
29 de marzo de 1921, 26 de erero de 1922.

1932, al apreciar la prueba practicada con
el error de derecho de desconocer el con-
tenido de dicho precepto legal y doctrina,
reguladores del valer probatorio de los/
documentos publicos y, por tanto, dejan-
do ae aplicarlos; que el citado articulo
1.218 del Cddigo Civil dispone que los
documentos publiccs hacen prueba, aun
contra tercero, del hecho que motiva su
otorgamiento y la fecha de éste, y la in-
vocada doetrina jurisprudencial declara
aue dicho precepto obliga a dar fuerza
prcbhatoria a lo que el documento publico
contenga, pudiendo impugnarse y des-
truirse su contenido solamente por los
demdas medibs de prueba autorizados en
la Ley, haciendo resaltar la sentencia de
11 de ncviembre de 1895 que «las con-
jeturas o presunciones fundadas en otras
pruebas no pueden destruir la exactitud
del hecho consignaco en el documento
publico»; que el fallo de la sentencia re-
currida se funda en apreciar el conteni-
do de la certificacién del acto de conci-
liacién acompafnada en el escrito de de-
manda, ¢cmprensiva como probatorio de
que el Consorcio de la Zona France de
Barcelona intenté el acto referido para
evitar una contienda judicial entre el
arrendatario del local de autos, hoy recu-
rrido, limitando el valor prcobatorio del
citado documento exclusivamente a los
efectos indicados; y como no puede du-
darse del caracter de documento publico
de la indicadqa certificacion, por estar ex-
pedida por un empleado publico autori-

~zado para ello y con las solemnidades le-

gales, a tenor de la definicién del articu-
lo 1.216 del Cédigo Civil, asimismo es in-
dudable que es de aplicacion el articulo
1.218 del mismo cuerpo legal y la doctrina
invocaca para regular su fuerza proba-
toria; ahora bien, examinando el conte-
nido de la certificacion de dicho acto de
conciliaciént se desprende que el represen-
tante legal del Consorcio de la Zona
Franca de Barcelona se limité a hacer
constar los extremos siguientes: Primero,
que la finca donde esta situado el local
de autos fue adquirida por el Consorcio
mediante expropiacion forzosa, en virtud
de la declaracion de utilidad publica he-
cha por la Ley de 11 de mayo de 1920;
segundo, que el Consorcio cedid en arren-
damiento el local de autcs a don Primiti-
vo Ardid Latorre; tercero, que las obras
de instalacion de la Zona Franca de Bar-
celona exigen la ocupacion del inmueble
arrendado, y cuarto, que, como conse-
cuencia de los extremcs anteriores, era
procedente la resolucidon del contrato de
arrendamiento de autos, requiriendo al
arrendatario para que lo desocupase y lo
dejase-a disposicion del Consorcio; y asi-
mismo, se deauce de dicha certificacion
que tales manifestaciones dirigidas a la
resolucion del contrato fueron hechas el .
dia 12 de mayo del mismo afio, fecha de
entrada en vigor de la vigente Ley de
Arrendamientos Urbanos; que, por tanto,
de ninguna de las manifestaciones del re-
presentante del Consorcio de la Zona
Franca en dicho acto conciliatorio se aes-
prende que intentase una avenencia con
el arrendatario don Primitivo Ardid La--
torre para evitar una futura contienda
judicial, pues la expresion utilizada para
la redaccion del escrito iniciador del acto
de conciliacion de «...se avenga a reco-
nocer», asi como la usada en el ultimo
parrafo del acta correspondiente «...en

vista ae no haber habido -avenencia.,.»,

y cualquiera otra similar que hubiera po-
dido emplearse, no son mas que los tér-
minos de uso formulario que en la prac-
tica judicial se utilizan por cuantos acu-
den a la fe publica inherente a las actua~
ciones realizadas por medio de actos con-
ciliatorios, en lugar de requerir las fun-
ciones notariales para la constancia de
sus actos: que, por tanto, es indudable

" que la certificacién de dicho acto de con-

ciliacién tiene exclusivamente el conteni-

23 ae noviembre de 1928 y 19 de mayo de i do indicac}o ae hacel" saber; precisamente



248

5 enero 1961

B. O. del E‘.—Nﬁm.A4

en la fecha de su celebracién, al arren-
datario sefior Ardid Latorre que por el
titulo de adquisicion del inmueble donde
esta sito el local de autos era procedente
la resolucion del contrato de arrenda-
miento del mismo, y ese contenico es el
unico hecho que prueba la repetida cer-
tificacion; que por ello, el fallo impugna-
do infringe, por inaplicacion, el articulo
1.218 del Codigo Civil, puesto que aprecia
como probado otro hecho distinto del
que Unica' y exclusivamente se contiene
en la certificacion aludida, viniendo a
negar la exactitud y valor probatorio del
hecho que motivé 1a celebracion del acto
de conciliacién de que se trata, asi como,
ademas, por no examinar siquiera los
efectos probatorios de la fecha ae celebra~
cion de dicho acto, también viene a negar
el valor probatorio de la misma, como
determinante de que el ‘Consorcio de la
Zona Franca hizo saber su voluntad re-
solutcria del contrato de autos .en una
fecha anterior a 'la de vigencia de la
nueva Ley de Arrendamientos Urbanos
de 22 dé diciembre de 1955; y lo propio
ocurre ‘respecto a la doctrina jurispru-
dencial, invocada como infringida, puesto
que no soélo admite como probado ctro
hecho diverso del que se contiene en el
documento publico que es la certificacion
citada, sino que, ademas, viene a impug-
narlo y negarlo sin fundarse en otros
medios legales de prueba de los pocos
utiilzados en autos, limitandose a hacer
meras conjeturas o presunciones, extre-
1mos todos ellos contrarios a la doctrina
legal citada sobre el valor probatorio del
documento publico, cuya exactitud debe
mantenerse si no puede ser destruida por
otros medios probatorios en los admiti-
dos por la Ley y, por ello, debe concluir-
se que la sentencia recurrida infringe,
por . inaplicacién, tanto el articulo 1.218
del Cédigo Civil como la expuesta doctri-
‘na jurisprudencial.

Cuarto. Al amparo de la causa cuarta
del propio articulo 136 de la vigente Ley

de Arrendamientos Urbancs, la sentencia’

impugnada incurre en injusticia notoria
por haher cometido manifiesto error de
hecho en la apreciacién de la prueba, en
cuanto afirma como hecho probado que
tuvo lugar un intento de conciliacion, pro-
movido por el Consorcio de la Zona Fran-
ca de Barcelona, para evitar un litigio
con don Primitivo Ardid Latorre, alegan-
do que dicho apreciacién de la prueba es
errénea, como se acredita con la prue-
ba documental constituida por la certi-
ficacion del acto de conciliaciéon celebra-
do el dia 4 de mayo de 1956 ante el Juz-
gado municipal numero ocho de Barce-
lona; que, en efecto, de ella se despren-
de patente y claramente que el Consor-
cio de la Zona Franca, por medio de su
representante en dicho acto, se limité a
dirigirse a don Primitivo -Ardid Latorre,
como arrendatorio de un local de nego-
cio propiedad de aquél, requiriéndole para
que lo desocupase, por ser procedente la
resolucion del corresponcdiente contrato de
arrendamiento, en virtud de haber ad-
quirido la finca de situaciéon de dicho lo-
cal por expropiacién forzosa, haciendo
otras manifestaciones secundarias, como
son de ver del documento aludido; que
en ninguno de los extremos de} mismo
puede apreciarse que el Consorcio mani-
festase su intencién de conciliarse con
su arrendatario para evitar un futuro
pleito, sino que tan sélo hiciese constan-
cia de tales extremos para hacérselos sa-
ber a aon Primitivo Ardid Latorre; que
por ello es indudable que el hecho con-
tenido en la certificacién alegada es con-
trario al afirmado por la sentencia, que
no se basa en ninguin otro medio docu-
mental probatorio aportado en autos, y
ello implica el manifiesto error de hecho
cometido en la sentencia objeto de este
recurso, al examinar la prueba docu-
mental unida a los autos, puesto que se
fdemuestra que su apreciaciéon de la mis-

l

ma es equivocada ante la realidad que
la certificacién citada pone de manifiesto.

Quinto. Al amparo de la causa cuarta
del articulo 136 de -la Ley, la sentencia
objeto de este recurso incurre en injus-
ticia notoria. por manifiesto error de he-
cho en la apreciacion de la prueba, en
cuanto afirma como hecho probado que
no se justifico en autos que en primero
de diciembre de 1944 el arrendatario don
Primitivo Ardid Latorre reconocié por es-
crito la existencia del contrato de arren-
aamiento de autos; alegando el recurren-
te que el hecho afirmado por la senten-
cia como probado queda totalmente des-

virtuado por la prueba documental con- -

sistente en el documento acompanado de
nuamero dos al escrito de demanda (obran-
te al folio seis de los autos), y en el que
don Primitivo. Ardid Latorre reconoce di-
cho contrato de arrendamiento, siendo su
fecha de primero de diciembre de 1944,
y que vienen a ser los extremos negados
como acreditados en autos; por.lo que
no cabe duda de que el fallo impugnado
se basa en una apreciaciéon errénea de la
prueba, y que, por constituir error de
hecho la parte recurrente funda el pre-
sente motivo en la alegada causa cuarta
del articulo 136 ya citado.

Sexto. Al amparo, asimismo, de la cau-
sa cuarta qel articulo 136 de la Ley, la
sentencia recurrida debe ser denunciada
por injusticia notoria por manifiesto
error de hecho en la apreciaciéon de la
prueba, en cuanto afirma que el terreno
ocupado por el local objeto del arrenda-
miento de autos estd fuera de los limi-
tes de la Zona Franca de Barcelona; que
que esta afirmacién errénea queda des-
truida: mediante el documento acompa-
filado de numero uno al escrito de de-
manda (obrante al folio tres de los au-
tos), consistente en el acta de expropia-
cién de 13 deé noviembre de 1929, titulo
de adquisicion de la finca de - situacion
del local de autos, puesto que en su apar-
tado primero se dice claramente que «por
la Ley de 11 de mayo de 1920 fueron ae-
claradas de utilidad publica las fincas
afectadas por la construccion del Puerto
Franco de Barcelona, entre las cuales se
halla la sefialada en el plano con el nu-
mero 381, la que es objeto de este acton;
y como quiera que precisamente este do-
cumento probatorio y su valor como ti-
tulo de dominio de la finca donde esta
situado el local a que se refiere el con-
trato arrendaticio de autos ha sido ad-
mitido plenamente por la sentencia recu-
rrida, es indudable que su resultancia
probatoria de que dicha finca estaba afec-
tada .por la construcciéon del Puerto Fran-
co (hoy Zona Franca, con arreglo al Real
Decreto-ley de Bases de 11 de junio de
1929, Reglamento de 2 .de julio de 1930,
Decreto de 3 de junio de 1931 y Ley de 9
de septiembre del mismo afo) viene a
acreditar patentemente el error de hecho
en que incyrre el fallo citado, afirmando
que- la repetida finca estd fuera de los
limites de la Zona Franca ce Barcelona;
que por ello esta parte acusa el error
indicado, sefialando, a los efectos del 1l-'
timo parrafo del articulo 136 mencionado,
que este motivo se fundamenta en la cau-
sa cuarta de dicho precepto legal, por
incurrir la sentencia impugnada ‘en error
manifiesto de hecho en la apreciacion de

la prueba, el cual se acredita con el do-

cumento referido aportaco a los autos.

Séptimo. Al amparo de la causa ter-
cera del mismo articulo 136 de la Ley, la
sentencia recurrida incurre en injusticia
notoria por infraccion del precepto legal,
en cuanto al no aplicarla, infringe la. dis-
posiciéon transitoria general segunda, en
su parrafo primero de la Ley de Arren-
damientos Urbanos vigente, que estable--

| ce que «el ejercicio de'los derechos reco-

nocidos en la legislacién precedente,
cuanao se hubiere iniciado extrajudicial
o0 judicialmente antes de la vigencia de
la presente Ley, se regira en todos sus

1

aspectos y consecuencias por aquella le-
gislaciony; que el fallo impugnado come-
te la infraccién denunciada, por fundarse
en que la' legislacién aplicable al caso
enjuiciado es la de 22 de diciembre de
1955, segun el texto articuladc de 13 de
abril de 1956, rechazando de plano la
aplicacion ae la anterior Ley de Arren-
damientos Urbanos de 31 de diciembre
de 1946, por estimar que el acto de con-
ciliacion celebradé el dia 4 de mayo de
1956 ante ‘el Juzgado Municipal numero
ocho de Barcelona no pudo prolongar la
vida a preceptos legales expresamente
abrogados por la nueva legislacién en el
momento del ejercicio de la accién reso-
lutoria del contrato de autcs; que es cier-
to que-la disposicion final segunda de la
vigente Ley de 22 de diciembre de 1955
ordena ‘la derogacién de todas las dispo-
siciones especiales en materia de arren-
damientos urbanos, con excepcién de las
que enumera, pero no es mencs cierto
que tal subrogacién sélo pudo tener efi-
cacia legal desde el momento en que co-
menzé a regir el texto articulado de la
nueva Ley citada, que fue el dia 12 de
mayo de 1956, a tenor de la disposicion

final primera de la misma: ahora bien,

el parrafo primerc de la disposicién tran-
sitoria segunda establece una excepcién
a la indicada derogacién, puesto que per-
mite la aplicacion de la legislacion ante-
rior derogada, si el ejercicio de los dere-
chos reconocidos en esta ultima se hubie-
se iniciado extrajudicial o judicialmente
antes de la vigencia de la nueva Ley; que
es inducable, por tanto, que para la apli-
cacion de la repetida disposicién transi-
toria es suficiente la iniciacién del ejer-
cicio de los derechos mencionados por
cualquier medio fehaciente, sin que sea
preciso que tal iniciaciéon - signifique un
auténtico ejercicio de una accion judi-
cial ante la jurisdiccion competente, como
medio para incoar un litigio; ello se de-
muestra con el uso de la expresién he-
cha en forma indistinta por aquella dis-
posicién transitoria segunda ce «...se hu-
biese iniciado extrajudicial o judicialmen-
te...», pues no puede significar ctra cosa
la palabra «extrajudicialy; que en el caso
presente, como se desprende de las mani-
festaciones contenidas en la. certificacion
del repetido acto' de conciliacién, el Con-.
sorcio de la Zona Franca de Barcelona

.se dirigié6 al arrendatario del Ilccal ae

autos, don Primitivo Ardid Latorre, ma-~-
nifestandole que siendo propietario de la
finca de situacion de dicho local, por ti-
tulo legal de expropiacion forzcsa reali-
zada en cumplimiento de la Ley de 11 de
mayo de 1920, era procedente la resolu-
ciéon del contrato de arrendamiento co-
rrespondiente, por lo que se requeria para
que lo desocupase; y comoquiera que el
Decreto de 29 de octubre de 1948 dispuso.
la aplicacion de la causa octava de reso=
lucién del contrato arrendaticio, por -ex-
propiacion forzosa, del articulo 149 de 1=
Ley de Arrendamientos Urbancs, ae 31
de diciembre de 1946, a los contratos de
arrendamiento otorgados por el Consor-
cio de la Zona Franca en relacién con
las edificaciones enclavadas en lcs terre-
nos expropiados en cumplimiento de la
Ley de 11 de mayo de 1920, es indudable
que aicho Consorcio, en el citado acto de
conciliacion, inicié el ejercicio de derecho,
de resclucién contractual, rehabilitado
por el Decreto de referencia, puesto que
la invocacién de que el origen de su ti-
tulo de dominio es el de expropiacion fors
zosa, precisamente en virtud de la Ley
de 11 de mayo de 1920, innecesaria en un
acto de esa clase, y su manifestacion de
que, en consecuencia de ello, era proce-
dente la resolucién contractual interesa-
da, son elementos determinantes de la
iniciacion del ejercicio del citado derecho;
que el acto de conciliacion de que se
trata constituye un auténtico requeri-
miento a los efectos de aplicacién de la
disposicion. transitoria segunda, 'parrafo
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primero,
parte del recurrente, y ya’ se considere
de caracter judieial. por la intervencién
preceptiva del Juzgado Municipal en to-
dos los actos conciliatorios, o ya se estime
que tiene' caracter extrajudicial, por no
tratarse de un procedimiento judicial con-
tencioso entre partes, es innegable que
mediante su celebracion se cumplieron los

requisitos normativos exigidos por el cita-

do parrafo primero de la disposicién tran-
sitoria segunda de la vigente Ley de
Arrendamientos Urbanos, a saber: Prime-
ro, ejercicio de derechos reconocido en la
legislacion anterior, puesto que el Consor-
cio, como se ha dicho, hizo constar cla-
ramente que la resolucién del contrato
de arrendamiento que comunicaba a don
Primitivo. Ardid Latorre, era consecuencia
de la expropiacién forzosa realizada en
virtud de la Ley de 11 de mayo ce 1920,
presupuesto de aplicacion del Decreto de
29 de octubre de 1948 y de la causa oc-
-tava del articulo 14S de la Ley de 31 de
diciembre de 1946; segundo, estas dispo-
siciones legales formaban parte de la le-
gislacion precedente, por estar compren-
didas en la derogacion contenida en la
disposicion final segunda de la Ley ac-
tual; tercero, iniciacién extrajudiciai o
judicial de] ejercicio de tales derechos an-
teriores, en cuanto el contenido del acto
de concilacion .es determinante de haber
sido iniciado el ejercicio del derecho re-
solutorio declarado en el Decreto de 29 de
octubre de 1948, ya que se califique a
aquél como acto extrajudicial o judicial;
que si se siguiera la tesis del fallo recu-
rrido, de negar al acto conciliatorio la
eficacia de la constancia de la iniciacién
del ejercicio de los derechos contenidos
en la legislacion anterior, se llegaria a
la conclusién inadmisible juridicamente
de atribuir eficacia superior, a esos efec-
tos, a un requerimiento notarial, e in-
cluso a la actuacién privada por escrito,
que a la intervencién de la Autoridad
judicial, manifestada por la celebracion
en su presencia del acto de conciliacion,
como expresivo de la. manifestacion de la
voluntad del que lo promovid; que por
otra parte, incluso admitiendo, a titulo
polémico, la tesis del fallo impugnado
de ,que el acto de conciliacién celebrado
el .dia 4 de mayo de 1956 no tuvo otra
finalidad que la de evitar una contienda
judicial entre partes, es indudable que
toda conciliacion dirigida a intentar una
avenencia entre futuros litigantes tiene
.por objeto comunicar, el futuro deman-
dante, al presunto demandado, su inten-
cion de ejercitar contra el mismo una de-
terminada accién fundada en .un derecho,
el no se llega a la avenencia interesada;
pues bien, si tal fuese la naturaleza del
acto  conciliatorio, celebrado con dichos
fines, también deberia considerarse indu-
dable que la actuacion del presunto de-
mandante titular de la accién que se
anuncia o advierte, es constitutiva de la
jniciacién de! ejercicio del derecho del
~que se considera titular, y cualquier otro
razonamiento contrario a esta conclusion
conduce a deducciénes que ‘pugnan con
los conceptos basicos juridicos; que el tex-
to de la disposicién transitoria segunda,
parrafo primero, de la Ley vigente, no
exige, modo alguno, que la iniciaciéon del
ejercicio de los derechos a que se refiere,
se actlie mediante la presentaciéon de una
demanda ante la Autoridad judicial, en
la que se formalice el ejercicio de la ac-
cion derivada de aquéllos, sino que basta
con la indicada iniciacién, y el empleo de
este término, asi como el de «extrajudi-
cialy, no puede ofrecer lugar a duda al-
guna de que la intencion del legislador,
expresada. en dicho texto legal, al esta-
blecer el presupuesto normativo de 1a apli-
cacion de la legislacion precedente como
solucion de problemas de derecho inter-
poral, fué la de que, antes de la vigencia
de la nueva Ley, exista un principio, co-
mienzo o iniciacién del ejercicio de los
Gerechos regulados por la legislaciéon an-
terior, cualquiera que sea la calificacion

cuya infraccién se acusa .por

legal que pueda corresponder al actc o
actos constitutivos de esa manifestacion
iniciadora; que es indudable que 1a indi-
cada norma transitoria distingue entre
derecho subjetivo y su ejercicio, y dentro
de ésta, su iniciacién, y si ejercicio de un
derecho es la actuacion de su contenido,
debers entenderse iniciado mediante cual-
quier acto indicativo de que su titular
desea hacer constar exteriormente, y fren-
te a quien corresponda, que hace o in-
tenta” hacer uso de.-su derecho; que por

“ello, el fallo impugnado infringe la ci-

tada disposicion transitoria segunda, en
su parrafo primero, cuando se funda en
la tesis de que el acto de conciliacion de
4 de mayo de 1956, por tratarse’ de una
conciliacién dirigida a evitar una contien-
da entre partes, no pudo dar vida a pre-
.ceptos legales ya derogados en el mo-
mento de ejercitarse judicialmente la ac-
cién resolutoria del contrato, -afirmando
como consecuencia que €l mencionado acto
conciliatorio ni significa que el Consorcio
de la Zona Franca manifestd, antes de la
vigencia de l1a Ley arrendaticia actual. su
voluntad. de hacer uso en forma iniciaria
el ejercicio del derecho de resolucién. in-
vocado; que las primeras normas regula-
doras del acto de ‘conciliacién, como ac-
tuacion preliminar a un juicio, conteni-
das en los articulos 460 y siguiente de la

Ley de Enjuiciamiento civil, vienen a co- .

rroborar 14 falta de fundamento de dicha
tesis, puesto que de ella se desprende que
la promocion de tales actos, cuando tie-
nen por objeto intentar una avenencia,
implica siempre la alegacion de un dere-
cho, en el que se fundard la futura ac-
cion a ejercitar, 1o que lleva consigo la
conclusion de que todo acto de concilia-
cion se considere requerimiento judicial,
o auténtica conciliaciéon previa a un liti-
gio, es indicativo del ejercicio de un de-
recho; que cuando el repetido parrafo pri-
mero de la disposicién transitoria segun-
da, de la Ley vigente, se refiere «a dere-
chos reconocidos en la legislacién prece-
dente, no puede dudarse de que osta re-
ferencia abarca no solo a Ja Ley de 31 de
diciembre de 1946, sino también a las dis-
posiciones especiales en materia de arren-
damientos urbanos, puesto que dicho tex-
to legal transitorio resuelve uno de los
problemas de derecho intertemporal, de-
rivados de la derogacién contenida en la
disposicién final segunda de la Ley de
22 de diciembre de 1955, y como esta l-
tima comprende a todas las disposiciones
especiales arrendaticias, y entre ellas se
encuentra el Decreto de 29 de octubre de
1948, con su referencia normativa a la
causa octava del articulo- 149 de la Ley
de 31 de diciembre de 1946, es obligada
y logica la conclusion de que también el
mencionado Decreto es afectado por -la
disposicién transitoria segunda gue asi-
mismo, esta ultima, cuando se refiere a
la «iniciacién del ejercicio de los dere-
chos reconocidos en la legislacién prece-
dente» no comprende solamente a las ac-
tuaciones previas para el ejercicio de de-
rechos contenidos en la Ley de 31 de di-
ciembre de 1946, exigidas en algunos su-
puestos (negacién de la prérroga obliga-
toria, etec.), sino en general a toda clase
de: actos iniciadores del ejercicio de toda
clase de derechos reconocidos en <dicha

| Ley y en disposiciones especiales arrenda-

ticias; que asi se deduce, ademas de la
consideraciéon expuesta anteriormente, del
propio texto de la norma transitoria se-
gunda que, por no mencionar expresamen-
te esa clase concreta de actuaciones pre-
vias preceptivas, no hace distincién apli-
catoria alguma, y es sabido que «ubilex
non distinguit nec nos distinguere debe-
mus», principio de derecho admitido por
la_sentencia de este Supremo Tribunal, en
sentencias de 12 de enero de 1884. 11 de
marzo de 1895 y 27 de febrero de 1907,
entre otras; que por ello, la parte recu-
rrente acusa la infraccién en que incurre
la, sentencia impugnada, haciendo cons-
tar a los efectos de cumplimiento de lo
exigido en el ultimo parrafo del articu-

lo 136 de la Ley de Arrendamientos Ur-

" banos vigente, que este motivo se funda

en la causa tercera de dicho precepto,
por infraccién del parrafo primero de la
disposicién transitoria segunda de la Ley
citada, cometida por inaplicacion del

' mismo. i

Octavo.—Al amparo de la causa terce-
ra del mismo articulo 136, la sentencia
objeto de este recurso incurre en injus-
ticia notoria, per infraccion del articulo
inico del Decreto de 29 de octubre de
1948 y del apartado octavo del articulo 149
de la Ley de Arrendamientos Urbanos,
de 31 de diciembre de 1946, en cuanto
deja de aplicar dichos preceptos al caso
enjuiciado; que como se ha indicado, di-
cho precepto dispuso, en su articulo uni-
co, que la disposiciéon transitoria 13 del
texto articulado de la Ley de 31 de di-
ciembre de 1946, se entendera aclarada
en el sentido de cque la irretroactividad
del capitulo XI que en ella se estabiece,

‘no comprendera los contratos de arren-

damiento otorgados por el Consorcio de
la Zona Franca de Barcelona, con rela-
cidn a las edificaciones enclavadas en los
terrenos ‘expropiados en cumplimiento de
la Ley de 11 de mayo de 1920, aplican-
dose a los mismos ei apartado octavo del
articulo 149 de tal texto articulado, y este
ultimo establece, como causa de resolu-
cién del contrato de arrendamiento. la
expropiacion forzosa - del inmueble, dis-
puesta por la autoridad competente’y por
causas de utilidad publica, segiin resolu-
cion que no dé lugar a ulterior recurso,
sin exigir ninguna clase de ofrecimiento
previo, ni pago de indemnizacién alguna,
a favor del arrendatario afectado; que
Ja sentencia recurrida, como consecuencia
de la infraccion de la disposicién transi-
toria segunda, parrafo primero, del texto
articulado de 13 de abril de 1956, denun-
ciada en el motivo anterior, infringe asi-
mismo los preceptos legales expuestos en
el parrafo precedente, por fundar su fallo
en la aplicaciéon-exclusiva de la causa no-
vena del articulo 114 del citado texto ar-
ticulado, dejando .ce aplicar aquéllos a
pesar de concurrir los.elementos de hecho
y normativos presupuesto de su- aplica-
cién; que. en efecto, en el caso presente-
concurren las circunstancias siguientes:
Frimera, e] local arrendado de autos esta
sito en terrenos expropiados en virtud de
la Ley de 11 de mayo de 1920, como de-
clara probado la sentencia recurrida; se-
gunda, el Consorcio de la Zona Franca
de Barcelona adquirié dichos terrenos en
méritos de tal expropiaciéon forzosa, y es
el arrendador del citado local, extremo
también declarado probado, y tercera. es
de aplicacion el Decreto de 29 de octubre
de 1948, y causa octava del articulo 149
de la Ley arrendaticia anterior, por haber
sido iniciado el ejercicio de ese derecho
de resolucién antes del dia 12 de mayo
de 1956, fecha de entrada en vigor de la
Ley vigente, por medio del acto de con-
ciliacion celebrado el dia 4 del mes y afo
citados, a tenor del parrafo primero de
la disposicion transitoria segunda del tex-
to articulado de la mencionada Ley de
22 de diciembre de 1955; que como con-
secuencia de la aplicacién de dichos pre-
ceptos legales es improcedente el pago de
cualquier clase de indemnizacién al arren-
datario don Primitivo Ardid Latorre. por
no exigirlo los referidos preceptos infrin-
gidos, cuya falta es uno de los, fundamen-
tos de la sentencia aqui recurrida; que
por ello, el fallo infringe, por inaplica-
cién, el articulo unico del Decreto de 29
de octubre de 1948, v el apartado octavo
del articulo 149 de la Ley de Arrenda-
zllsi‘l%ntos Urbanos, de 31 de diciembre de

Noveno.—A] amparo de la causa terce-
ra del citado articulo 136 de la vigente
Ley de Arrendamientos Urbanos, la sen-
tencia impugnada incurre en injusticia
notoria por infracciéon del apartado nove-
no dei articulo 114 de dicha Ley, en cuan-
to aplica indebidamente el mismo al caso
enjuiciado, puesto que la legislacion apli-
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cable es la contenida en el articulo unico
del Decreto de 29 de octubre de 1948, y
apartado octavo del articulo 149 del tex-
to articulado de la Ley de 31 de diclem-
bre de 1946; que, en efecto, el parrafo
primero de la disposicién transitoria se-
gunda de la Ley de Arrendamientos Ur-

banos vigente, establece la aplicacion de’

la legislaci6én anterior, derogada en su
disposicién final segunda, cuando se hu-
biere iniciado extrajudicialmente o judi-
cialmente el ejercicio de los derechos re-
conocidos en la que dejo de estar en vi-
gor, y como el Consorcio de la Zona Fran-
ca de Barcelona inici¢ el ejercicio del de-
recho resolutorio contenido en los citados
Decreto de 29 de octubre de 1948 y causa
octavs del articulo 149 de la Ley deroga-
da el dia 4 de mayo de 1956, mediante
auto de conciliacién, es procedente la con-
clusién de la aplicacién indebida denun-
ciada en la que incurre la sentencia re-
currida. . .

Décimo.—Al amparo de la causa ter-
era del mismo articulo 136 de la vigente

ey de Arrendamientos Urbanos, la sen-
tencia recurrida incurre en injusticia no-
toria por infraccién de la disposicion
transitoria 15 de dicho texto articulado,
relativa & la irretreactividad de las mo-
dificaciones introducidas en las causas de
resolucién del contrato de arrendamiento,
asi como también infringe la doctrina sen-
tada por este Tribunal Supremo, en la
misms maberia, en sentencias de 18 de
febrero de 1947, 23 de enero, 13 y 26 de
noviembre y 11 de diciembre de 1948, 5 de
abril, 18 de mayo y 12 de marzo ce 1949,
9 de junio, 14 y 18 de diciembre de 1950,
23 de junio, 3 de julio, 5 y 6 de octubre
de 1951, 2 de abril de 1952 y 13 de diciem-
bre- de 1955, en cuanto deja de aplicar
dichos preceptos. y doctrina legal al caso
enjuiciado; que la citada disposicion tran-
sitoria 15 de la Ley vigente de Arrenda-
mientos Urbanos establece que, «las modi-
ficaciones efectuadas en el capitulo 11

so6lo seran aplicables a los hechos previs-_

tos en él, cuya produccién se haya inicia-
do después de la entrada en vigor de la
presente Ley», y dicho capitulo 11 com-
prende, en su seccién primera, las causas
de resolucién del contrato de arrenda-
miento cuya apartado noveno del articu-
1o.114, relativo a la exproplacién forzosa
del inmueble, aplicado por la sentencia
objeto de este recurso, esta, por lo tanto,
afectado por la irretroactividad estableci-
da en la mencionada disposicién transi-
toria; que por otra parte, la doctrina ju-
risprudencial invocada, como infringida
por inaplicacién, por la sentencia recu-
rrida, contenida en las sentencias men-
cionadas, en relaciéon con la disposicion
transitoria 13 de la Ley de 31 de diciem-
bre de 1946, de efectos normativos idén-
ticos a la 15 de la Ley vigente, sienta la
doctrina legal en materia de irretroacti-
vidad, declarando que la misma «signi-
fica que cuando los hechos determinan-
tes de las causas de resolucion (compren-
didas en el capitulo XI de la Ley dero-
gada y de la actual) se hayan realizado
bajo el régimen de la legislacion ante-
rior; se regiran por ella los derechos del
que invoque la resolucién por alguna de
aquéllasy; y asimismo, otras sentencia. de
este mismo Tribunal, como las de 8 y 17
de marzo de 1948, 23 de diciembre de 1949
y 2 de junio de 1952, relativas a causas
concretas de resolucion del contrato, pero
siempre afectadas por el principio legal-de
irretroactividad, declaran que no pueden
exigirse los requisitos de la nueva legis-
lacién para determinar la existencia de
la causa que dé lugar a la accion, cuando
la alegada se funda en hechos realizados
hajo 1a vigencia de la legislacién ante-
rior, y finalmente, la sentencia de 13 de
diciembre-de 1955, proclamo que la irre-
troactividad de los preceptos comprendi-
dos en el capitulo. XI de la Ley de 31 de
diciembre de 1946, conforme a la dispo-
gicion 13 de } misma. no significa otra
€osa que tales preceptos no pueden apli-
carse a 1os hechos nacidos antes de en-
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trar en vigor la citada Ley»; que si no
cabe duda alguna de la vigencia de la
disposicién transitoria 15 del texto articu-
lado de 13 de abril de 1956 de la vigente
Ley de Arrendamientos Urbanos, tampoco
debe dudarse de la actualidad de aplica-
cion de la expuesta doctrina legal, pues
aun cuando se refiere a la irretroactivi-
dad establecida en la disposicién transito-
ria 13 de la anterior Ley de 31 de diciem-
bre de 1946, como esta ultima ha sido
sustituida por la indicada disposicién 15
de la nueva Ley, como precepto regula-

dor de los efectos retroactivos de las mo-

dificaciones dispuestas por la vigente le-
gislacién en las causas de resolucién del
contrato, es logica la deduccién de. que,

asimismo, es de aplicacion la citada-doc-

trina jurisprudencial para solucionar los
problemas que sobre retroactividad pue-
dan surgir cuandose invoque la resolu-
cién del contrato de arrendamiento, al
amparo de las causas contenidas en el
articulo 114 de la vigente Ley, compren-
didos en-el capitulo XI; ahora bien, el
fallo impugnado infringe, por inaplica-
cién, las alegadas disposicién transitoria
15 y doctrina legal, en cuanto se funda
en la aplicacién de la causa novena del
articulo 114 de la vigente Ley de Arren-
damientos Urbangs, sosteniendo que el
Consorcio de la Zona Franca de Barcelo-
na, por invocar la citada causa resoluto-
ria. de expropiacién forzosa, debia haber
indemnizado al arrendatario don Primi-
tivo Ardid Latorre, previo su ofrecimien-
to, con arreglo a dicho articulo 114, apar-
tado noveno en relaciéon con los articu-
los 70, numero cuarto, y 73, nimeros pri-
mero 'y tercero, de la vigente Ley arren-
daticia; que es indudable que la senten-
cia recurrida no ha tenido en cuenta la
disposicién transitoria y “doctrina juris-
_prudencial invocadas como infringidas, a
pesar de la procedencia de su aplicacién
al caso enjuiciado, puesto que, declarado
probado en autos que la expropiacién for-
zosa del inmueble arrendado tuvo lugar
el dia 13 de noviembre de 1929, es inne-
gable que la modificacién, dispuesta por
el apartado noveno, segundo parrafo del
referido articulo 114, respecto al pago de
una indemnizacién al arrendatario afec-
tado, no puede ser aplicable & una expro-
piacién forzosa que se efectu6é en el afio
1929, es decir, antes de la entrada en
vigor de la nueva Ley; que en este sen-
tido la citada doctrina del Tribunal Su-

remo aclara perfectamente la irretroac-
ividad invocada, puesto que declara, que
el supuesto basico de su aplicacién a las
causas de‘resolucién es el que los hechos
determinantes de dichas causas se hayan

realizado bajo el imperio de la legislacion -

anhterior; que no se trata, por lo tanto,
de que se haya 'ejercitado la accién re-
solutoria, derivada de tales causas, bajo
el régimen de la legislacion derogada,
sino, patente y claramente, de. que hayan
sido los hechos que den lugar a la invo-
cacién de la causa resolutoria los que
hayan tenido lugar durante la vigencia
de la legislacién abogada; y asi ocurre
en el caso presente, puesto que el hecho
de la expropiacién forzosa, con su inhe-
rente y ultimo tramite de pago de indem-
nizaciéon del propietario y ocupacién del
inmueble, se realizé el dia 13 de noviem-
bre de 1929, segin se desprende de la
oportuna acta .de expropidcion v pago
obrante en autos; que por ello debe con-
cluirse que la sentencia recurrida ha in-
fringido la disposicién transitoria 15 de
la Ley de Arrendamientos Urbanos vi-
gente, y la doctrina de este Tribunal,
contenida en las sentencias citadas, por
notoria inaplicacién, concepto este ultimo
admitido por este Supremo Tribunal en
sentencias mencionadas ‘en motivos ante-
riores, como constitutivos de infraccion de
precepto o doctrina- legal.

Undécimo.—Al amparo de la causa ter-
cera del referido articulo 136 de la Ley,
1a sentencia impugnada incurre también
en injusticia notoria por infraccién de los

articulos 4.° y 44 de la Ley de Expropia-

cién Forzosa, de 16 de diciembre de 1954,
en cuanto los aplica indebidamente a la
cuestion enjuiciada; y se alega que es
cierto que la jurisprudencia sentada por
este Supremo Tribunal, ha declarado rei-
teradamente que no se puede fundamen-

tar el recurso de casacion en disposicio-

nes administrativas, entre las que debe
considerarse la legislacion sobre expropia-~
cion forzosa, pero comoquiera que la sen-
tencia recurrida funda su fallo, ademas,
de los preceptos arrendaticios ya mencio-
nados, en los articulos 4.° y 44 de dicha
Ley de 16 de diciembre de 1954, la parte
recurrente se ve obligada a acusar la in-*
dicada infracciéon legal por aplicacién in-
debida, basandose en que setrata de dis-

‘posiciones que, relativas al contrato de

arrendamientos, han sido aplicadas por
la Sala sentenciadora al litigio de que
trae causa el presente recurso; que la
sentencia recurrida funda su fallo en_que
el Consorcio de la Zona Francia de Bar-
celong no ha satisfecho ninguna indem-
nizacién al arrendatario don Primitivo
Ardid Latorre, invocando no sélo el ar-
ticulo 114, causa novena de- la Ley de
22 de diciembre de 1955 de Arrendamien-
tos Urbanos, objeto de la infraccién acu-
sada en motivos anteriores, sino que, ade-

-mas, invoca como fundamento los articu-

los 4° y 44 de la Ley de Expropiacién
Forzosa referida, que disponen, respecti-
vamente, que las diligencias del expedien-
te expropiatorio deberan entenderse tam-
bién con los arrendatarios de los inmue-
bles objeto del mismo, y que, en los casos
de expropiaciéon de fincas arrendadas. la
Administracién o entidad e x propiante
haré efectiva a] arrendatario, previa fija-
cion por el Jurado de expropiacién, la
indemnizacién que corresponda, aplican-
dose para determinar su cuantia ias nor-
mas de la legislacién de arrendamientos;
gue es evidente la indebida aplicacion de
ichos preceptos de la Ley de Expropia-
cién Forzosa a un supuesto como el pre-
sente, en que se trata del ejercicio de la
accién resolutoria por causa de expropia-
cion forzosa que se realizo en 13 de no-
viembre de 1929, como ha quedado pro-
bado en autos, no sélo porque los articu-
los 4.0 y 44 citados se refieran exclusiva-
mente a determinadas actuaciones produ-
cidas durante la tramitacion del expedien-
te de expropiacién, y siempre antes de
haberse terminado el mismo, mediante la
oportuna acta de expropiacion y pago con,
arreglo a los articulos 48 y siguientes de
la Ley mencionada, sino también, por la
expropiaciéon de la finca de situacién de
local de autos, se efectud con arreglo a
lo dispuesto por la entonces vigente Ley
de Expropiacion Forzosa de 10 de enero
de 1879 y Reglamento para su aplicacién,
en virtud de la Ley de 11 de mayo de
1920, y en dichas disposiciones legales no
existia la alegacda obligacion de indemni-
zacién al arrendatario del inmueble ex-
propiado; que a estos efectos, la disposi-
cién transitoria unica de la Ley de 16 de
diciembre de 1954 establece que log' expe-
dientes de expropiacion iniciados antes de
la entrada en vigor de la presente Ley se
regiran por la legislaciéon anterior, y si
es asi, respecto a expedientes en tramite,
no terminados definitivamente, .es induda-
ble que no es posible aplicar ninguno de
los preceptos de la misma Ley a situa-
ciones juridicas adquiridas., por expropia-
cién forzosa, veinticinco afios antes de la
entrada en viger de la vepetida ‘Ley de’
16 de diciembre de 1954; que a los efectos
de cumplimiento de] ultimo péarrafo del
articulo 136 de la vigente Ley de Arren-
damientos Urbanos, hace constar el recu-
rrente que el presente motivo se funda en
la causa tercera de dicho precepto legal,
por estimar que la sentencia objeto del
presente recurso ha infringido, al apli-
carlos' indebidamente, los articules 4.0 y
44 de la expresada Ley de Expropiacién
Forzosa del afio 1954.

Duodécimo.—Al amparo de la causa ter-
cera del mismo articulo 136 de la Ley
de Arrendamiéntos Urbanos vigente, la
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sentencia recurrida, infringe, por inapli-
cacién la disposicion transitoria tnica de
la: Ley de Expropiacién Forzosa, de 16 de

diciembre de 1954, en cuanto al aplicar .

indebicamente los articulos 4.0 y 44 de la
misma, como se ha denunciado en el mo-
tivo anterior, deja de aplicar aquélla co-
mo fundamento del fallo impugnado en
el sentido de que los preceptos de la re-
petida Ley, por no ser de aplicacion a los
expedientes de expropiacién iniciados an-
tes de su entrada en vigor, con mayor
razén no pueden ser aplicados a situacio-
nes juridicas derivadas de expropiaciones
forzosas terminadas definitivamente an-
tes de dicha vigencia, como ocurre en. el
caso enjuiciado, puesto que la expropia-
cion de la finca de autos se realizo el
dia 13 de noviembre de 1929, seglin que-
da probado en autos: .
RESULTANDO -que admitido el recur-
so, y conferido el oportuno traslado de |
instruccién al Procurador don Eurique So-
rribes Torra, en representacion de la par-
te recurrida, lo evacué por medio del
oportuno escrito, solicitando al propio
tiempo la celebraciéon de vista; y la Sala,
de conformidad con lo interesado, acor-
do6 traer los autos a la vista, con las de-
bidas citaciones.
VISTO, siendo Ponente el Magistrado
don Francisco Arias y Rodriguez Barba:
CONSIDERANDO que’la discrepancia
entre las sentencias de primera y segunda
instancia, radica esencialmente en que
mientras aquélla sienta que la legislacién
aplicable es la Ley de Arrendamientos de
31 de diciembre de 1946, la segunda es-
tima que la vigente Ley de Arrendamien-
tos Urbanos es la procedente, discrepan-
cia que es recogida en -el motivo séptimo
del recurso por infraccién de Ley, por 1o
.aplicacién de] numero segundo de las dis-
posiciones transitorias de la Ley de 13 de
abril -de 1956, fundandose en la tesis de
la del Juzgado de que a la entrada en
vigor de la anterior Ley habia sido ini-
ciado extrajudicialmente el procedimiento
con el acto de congiliacién celebrado el
4 de mayo de 1956, v para resolver sobre
la, preferencia de una legislacién u otra,
habra de estar a la naturaleza del acto
de conciliacién dicho y su necesidad en
€l orden legal, y. examinada la cuestion
desde ambos puntos de vista se llega a
la conclusion de estimarse preciso, por su
alcance y finalidad, tal acto conciliatorio, .
puesto que mediante el mismo toma es-
tado ncrmal la expresion de voluntad que
se pretende transmitir v a su vez revela
el enterado de la persona a quien va di-
rigida, puesto que se trataba de hacer
saber al demandadoc que a consecuencia
de requerir las cbras que se venian efec-
tuando por el Consorcio de la Zona Fran-
ca del Puerto de Barcelona, la ocupacion
del inmueble expropiado y arrendado des-
pués, mientras no precisase su derribo al
demandado, el que debia abandonar el
inmueble dando por resuelto el contrato
de arrendamiento, puesto que éste tenia
un caracter provisional en cuanto a su
duracién, lo que dependia de las necesi-
dades de la ocupaciéon del inmueble para
el comienzo de las obras que eran conse-
cugncia de la expropiacion llevada a cabo
en todos ‘los terrenos que comprendia la
Zona Franca del Puerto de Barcelona; por
lo ‘que si a tal acto de conciliacién hay
que concederle el caracter de necesaria
diligencia extrajudicial, y se llevo a efec-
to el 4 de mayo de 1956, lo fué desde
luego antes de la vigencia de la Ley de
22 de diciembre de 1955, que comc es sa-
bido empezé a regir el 12 de mayo de:
1856 en que termind su insercion en el
«Boletin Oficial del Estado», conforme or-
dené la disposicion final primera de la,
repetida Ley, y, por tanto, ha de estimar-
se que a su vigencia estaba ya iniciado

extrajudicialmernite el presente procedi- -

miento, siendo por ello, conforme la regla
segunda de las disposiciones transitorias
de la misma, de aplicaciéon en todos sus
aspectos y consecuencias la 1egislacion
precedente, o sea, la de 1946; por lo que

incide la sentencia recurrida en la infrac-
cién, por no aplicacién de la anterior dis-
posicion legal, recogida en el séptimo mo-
tivo del recurso, el que debe, por tanto,
estimarse, y conforme a él, dar lugar al
recurso:

CONSIDERANDO que esto sentado cae
por su base el fundamento de la senten-
cia de instancia, tomado como consecuen-
cia de estimar de aplicacion la legisla-
cién vigente, de que-era preciso la co-
rrespondiente indemnizacion al inquilino
lanzado por razon de expropiacion forzo-

sa, como causa ge resolucion conforme °
con la novena del articulo 114 de la Ley

de Arrendamientos Urbanos de 1955, pues-
to que no estableciendo tal clase de in-
demnizacién .1a causa octava del articulo
149 de la de 31 de diciembre de 1946, de
aplicacion al caso presente, segun se deja
dicho en e! precedente Considerando, que
lisamente determina como causa -de reso-
lucion la expropiacion forzosa del inmue-
ble, dispuesta por Autoridad competente
y por causa de utilidad puablica, segun
resolucion que no dé lugar a ulterior re-
curso, es visto que esta disposicion no
concede ninguna clase de indemnizacion
para el inquilino, pues solo se fija en la
certeza y viabilidad de la expropiacion,
por ello la determinacion de una indem-
nizacién al arrendatario que la sentencia
de instancia contiene es injusta y debe
también admitirse el motivo octavo del
recurso que ampara la infracciéon por in-
aplicacion de la causa octava del articulo
149 de la Ley dicha de 31 de diciembre
de 1946 y el Decreto de 29 de octubre
de 1948, que senald que. la legislacion
aplicable a los contratos de arrendamien-
to otorgados por el Consgrcio de .la Zona
Franca de]l Puerto de Barcelona se regi-
ran por el apartado octavo del articulo
149 de la repetida Ley de Arrendamientos
Urbanos, y que la disposicién transitoria
13, en el sentide de irretroactividad del
capitulo XI que en ella se establece, no
comprendera los contratos de la Zona di-
cha, por lo que, en virtud de dicha dis-
posicion- ministerial, tiene efecto retroac-

tivo la mencionada eausa resolutoria y -

esto sentado resulta perfectamente apli-
cable el motivo dicho, por lo que es de
estimar cometida la infraccién qtie en-
vuelve, al no aplicar .tal causa resoluto-
ria, por lo qué el motivo debe asimismo
admitirse:

CONSIDERANDO que la admision de
dichos dos motivos hace innecesario el en-
trar a examinar los restantes de orden
secundario, Ilevando ello consigo a la
estimacion del recurso y, con ello, la con-
firmacion de la sentencia del Juzgado de
Primera Instancia, en funciones de Tri-
bunal de alzada, como mas acertada y
coincidente con la doctrina expuesta v
Goctrina -sentada por este Tribunal en
sus sentencias de 23 de junio y 25 de sep-
tiembre de 1959.

FALLAMOS que debemos declarar y de-
claramos haber lugar al recurso de injus-
ticia notoria formalizado por el Consor-
cio de la Zona Franca del Puerto de Bar-
celona contra la sentencia de la Audien-
cia de Barcelona de 19 de noviembre
de 1957, la que cejamos sin efecto en to-
das sus partes, y en su lugar confirma-
mos la ‘del Juzgado de Primera Instan-
cia numero ocho de la misma ciudad, fe-
cha 24 de mayo del mismo ano 1957, por
la que, dandg lugar a la demanda, de-
claré resuelto el contrato de arrenda-
miento de' local de mnegocio concertado
entre el Consorcio de la Zona Franca de
Barcelona 'y don Primitivo Ardid Lato-
rre, sito en el paseo de la Agricola, nu-
mero 12, condenando al demandado a que
la desaloje, quedando vacuo y a disposi-
ciégl del actor, apercibiéndole ce lanza-
miento sino lo verifica dentro de los
cuatro meses siguientes a la firmeza de
esta sentencia, condenandole asimismo al
abono de las costas causadas; no hace-
mos especial declaracion en cuanto a las
de Ja segunda instancia y a las del pre-

| sente recurso; y librese a la mencionada

Audiencia la certificacién correspondien-
te con devolucion de los.autos y rollo de
Sala que remitio.

Asi por esta nuestra sentencia, que se

_bublicarda en el «Boletin Oficial del Es-

tado» e insertard en la «Coleccion Legis-
lativa», pasandose al efecto las copias
necesarias, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.—Manuel Ruiz Goémez.—Luis
Vacas.—Francisco Arias.—Eduardo Ruiz.
Baltasar Rull—Rubricados,

Publicacion.—Leida y publicada fué la. .
anterior- sentencia por el excelentisimo
sefior don ‘Francisco Arias y Rodriguez
Barba, Magistrado de la Sala Primera de
lo Civil del Tribunl Supremo, ponente
que ha sido en estos autos, celebrando
audiencia publica la misma en el dia de
su fecha, de que como Secretario certi-
fico.—Emilio Goémez Vela.

En la villa de Madrid a 19 de octubre
de 1960; en los autos seguidos en el Juz-
gado de Primera Instancia de Alcira y
en grado de apelacién ante la Sdla Se-
gunda de -lo Civil de la Audiencia Terri-
torial de Valencia, por don Juan Pérez
Garcia, Abogado, y su -esposa, dona 'Isa-
hel Cabrera Ferrer, sin profesion -espe-
cial, vecinos de Cullera, y hoy, por falle-
cimiento de dicha sefora, sus hijos me-
nores Maria Isabal, Maria de los Angeles,
Juan Luis dy José Angel Pérez Cabrera,
como herederos de su referida madre;
contra don Juan Arlandis Barberé y su
esposa dona Maria Sanz Cardona, el pri--
mero labracor y la segunda sin profesién
especial, vecinos también de Cullera, so-
hre accion reivindicatoria y - otros extre-
mos; pendientes ante nos en virtud de
*ecurso de casacion por quebrantamien-
to de forma interpuesto por los deman-
dantes,. representados por el Procurador
don Nicanor Alonso Martinez y defendi-
dos por el propio recurrente don Juan Pé-
rez Garcia; habiendo comparecido ante
este Tribunal Supremo los demandados

'y recurrides, representados y defendidos,

respectivamente, por el Procurador don
Juan Corujo y Loépez Villamil y el Letra-
do don Enrique Selfa Pedros;

RESULTANDO que mediante escrito
de fecha 18 de febrero de 1955, el Procu-
rador don Rafael Rosario Malos, dedujo
ante el Juzgaco de Primera Instancia de
Alcira, en’ nombre y représentacién de
don Juan Pérez Garcia y su esposa dona
Tsabel Cabrera Ferrer, demanda de jui-
cio declarativo de mayor cuantia contra
don Juan Arlandis Barbera y su esposa
dona Maria Sanz Cardona, alegando co-
wo hechos, sustancialmente:

Primero. Que dona Isabel Cabrera Fe-
rrer es propietaria de la siguiente finca:
xCampo de tierra huerta con riego arti-
ficial situado en término de Favarete,
partica de la Mota, de cabida quince
hanegadas y treinta y seis brazas, equi-
valentes a una hectarea, veintiséis areas
J dieciocho centiareas, lindante: Norte,
vierras de Agustin Font Peiré y Baustista
Borja; Sur, la carretera de Alcira a Fa-
varete; Este, calle cel Rey Don Pedro,
secadero de los herederos de Pascual Ca-
bolls y tierras de Lino Sala Linares, y
Oeste, huerto de naranjos cercado de pa-

| red de con Quintin Sanz; se advierte que

en linde Norte existe con servidumbre a
favor de la finca descrita una senda.o
entrada de caballeria que mide cinco pal-
mos valencianos de ancho y ademas es
la parte inferior del linde Este a-la ter-
minacién de la calle del Rey Don Pedro,
otra servidumbre ce carretera de tres me-
tros de ancho; también se hace constar
que a todo lo largo del linde Oeste, exis-
te una faja de terreno de un metro' se-
senta- centimetros de ancho, contados a
partir de la pared que cerca el huerto
de naranjas de don Quintin Sanz y cuya
faja de terreno no pertenece a la Iglesia
de Favareta; la cescrita finca tal como
se describe al principio sin las adverten-
cias expresadas y con cabida de dieciséis
hanegadas fué adquirida a la Iglesia Pa-
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rroquial de Favareta; al fallecer el sefior
Cabrera, le fué adjudicada a su hija dona
Isabel segun testimonio de 1la escritura,
particién de bienes. otorgada en 11 de
abril de 1946, y que como se aprecia por
el plano que se acompana con €l nlimero
tres, sus lados Sur y Norte miden aproxi-
madamente sesenta y cinco metros y del
Este y Oeste doscientes un metros; que
en lo que concierne a la posesién, se en-
cuentran los actores desde la fecha ‘en
que se comprd la finca a la Iglesia de
Favareta; que en 1930 el padre de la ac-
tora tuvo que nivelar la finca, llegando
por el lado Oeste hasta la pared de dona
Maria Sanz, arreglando el sistema de
riegos trazando mejor la reguera natural
o 'de salida de 1as aguas de dichos riegos
en caso de grandes lluvias y asi perma-
nece en la actualidad; que esta finca se
‘reg6 siempre tomando el agua de un pozo
que tiene en el lado Sudeste, la que se
extraia con una noria hasta hace unos
afios en que se compra el agua y tiene la
entrada por el vértice Sudeste.

Segundo. Que también estan los acto-
res en propiedad y posesién de la faja de
terreno de un metro sesenta de ancho
que se encuentra al exterior «contados a
partir de la pared que cerca el huerto de*
naranjos de don Quintin Sanz» hoy su
hija donia Maria, y que es la qb%e describe
la escritura por el lado Oeste; que en
1o que atafie a la propiedad de ese espa-
clo geométrico, por la-anchura de uno se-
senta, se ve indudablemente que es la que
de ordinario suelen tener los caminos ga,
tos para transitar los carros; pero es lo
clerto que nunca se hizo uso de tal ca-
mino ya que transitaron siempre por la
calle del Rey Don Pedro y sobre todo por
el camino que existe al Qeste de la finca
de la demandada dofia Maria Sanz Car-
dona; por otro lado_el Ayuntamiento de
PFavareta era propietario de la parte Sur
de la faja de uno sesenta metros de an-_
cha, en donde hacia un pequefio entran-
te a la derecha de la carretera; due tal
era la situacion de la faja de terreno
cuando en 1932 don Juan Cabrera Ca-
brera se decidi6 a cercar de pared el
huerto que recientemente habfa plantado
de naranjos, gestionanco con el Ayunta-
miento una permuta por virtud de la
cual don Juan Cabrera cedia al Muni-
cipio medio metro de ancho por setenta
y ‘dos metros ‘de longitud para ensanche
de la calle del Rey Don Pedro y a cam-
bio recibié veinte metros cuadrados por
el lado Este y Oeste, por el lado Este don-
de habia un entrante y se celebraba la
fiesta de la Santa Cruz a fin de poder
trazar asi en linea recta a la pared, y
por ¢l Oeste en la parte Sur de la repe-
tida faja; que esta permuta qued6 sen-
‘tada en libro de actas del Ayuntamiento
en sesién celebrada el dia 27 de abril
de 1932, y que acompafiaba ccrtificacion:

ue en cuanto a los colindantes interesa-

os en esa faja, convino el sefior Cabre-
ra que al cercar toda su finca de pared
se adentraria al levantar la del lado Nor-
te a fin de que hubiera espacio suficiente
para que pudieran transitar los carros
e' incluso los camiones, como se encuen-
tra actualmente; que debido al escaso
valor que por aquellos tiempos tenian esas
orillas de fincas, no se formalizé por es-
crito y tinicamente pidieron los colindan-
tes al sefior Cabrera que al construir la
pared de los lados Sur y Norte hiciera
unas hendiduras o sefiales en la pared
que indicaran el ancho del terreno a que
reniunciaba; que en cuanto al derecho de
posesion de esa faja ideal que sobre el
terreno no existe como tal separado, no
existen sighos ostensibles de separacion;
empleandola los actores como reguera nor-
mal de desagile de_la finca; sobre dicha
franja depositaron las lefias de poda y
las piedras o guijarros de toce la super-
ficle de la finca, alguno_ de cuyocs mon-
tones llevaban desde el afo 1946; permite
asimismo el peso de los abonos y hasuras,
dejandoss en elln el materinl de pulveri-
zacion y fumigacién, y prueba de que se

trabaja y abona esos terrenos, es que los
dos arboles més préximos tienen el mis-

.mo desarrollo que' los demés de la finca,

que jamés han trabajado en ella obreros
a las ordenes de los demandados y los
actores de manera forzosa y necesaria-
mente han de pasar por alli para recoger
la naranja y para podar la fila de naran-
jos mas proxima, '

Tercero. Que dofa Isdbel Cabrera estd
en propiedad y posesién de la pared que
atraviesa por sus extremos Sur y Norte
la mencionada reguera; en cuanto a la
propiedad por cuanto el sefior Cabrera,
en 1932, la construyo; 3ue en lo ‘que se
refiere a la posesién lo demuestra la con-
‘servacion eév reparaciones realizadas en
dicha pared por don Juan Cabrera y a su

- fallecimiento por sus hijos y asi se rea-

liz6 en junio de 1947, poniéndose en la
parte alta vidrios empotrados y palos al-
quitranados obrados sobre la pared y en-
trelazados con alambre de espino, que se
veian perfectamente desde la plaza del
pueblo patentizando y publicando su de-
recho de posesién,

Cuarto. Que los actores estdn en pro-
piedad y posesién de la unica puerta de
madera que desde 1933 hasta el 11 de oc-
tubre de 1949 tuvieron al lado Sur de su
finca - precisamente en el punto Sudeste

que violentamente arrancé el casero de
os demandados; igualmente son de 'su
propiedad las tablas que por su interior
se colocaron en julio de 1947; que en lo
que afecta al derecho de posesion, lo de-
muestra el uso muy continuado que los
actores hacian de esa puerta por donde
se sacaba més de la mitad de ]%ona.ranja
y se entraban abonos y material de pulve-
rizacion y obras; fu
actores en julio de 1947, poniéndola o fo-
rrandola con gruesas tablas por su parte
interior y poniendo también clavada una
tabla en la parte interior del marco; cum-
plia también el papel de impedir .el paso
de las aguas a la finca.

Quinto. Que estan los actores en pro-.
piedad y saosesién de los palos al?uitra-
nados y alambre de espino, pues/ fueron
adquiridos por don Juan Pérez y llavados
por los trabajadores albafiiles; también
su cuidado y alquitranado lo hacfan los
trabajadores.

Sexto. Que a fines de septiembre de
mil noveclentos cuarenta y siete, una gran
tormenta descargd en el pueblo de Fa-
vareta, desbordidndose el barranco frente
a la' casa Sur de la finca de los deman-
dados, y como el nivel de éste es mas
bajo, el agua derrib6 las é)aredes que es-
taban descuidadas, inund6 la finca y les

. causé grandes dafios, sin que las paredes

c(iie_los demandantes sufrieran el menor
ano,

Séptimo. Que en abril de 1948, los de-
mandados levantaron las paredes derriba-
das, pero retirdndolas medio metro hacia
la carretera; con ello formaron ung es-
pecie de garganta o entrada frente a la
puerta de madera; que por entonces' el
casero Andrés’ Galin Cabolls propald la
especie de que la finca de dofia Marfa
Sanz tenia metro y medio por fuera de
su pared a los cuatro puntos cardinales.

Octavo. Que en los primeros d¢fas de
enero de 1949 hubo un temporal, y debido
a esto, el agua de la carretera, quedd re-
golfada frente a la puerta de madera;
entonces Andrés Galan, saltando por la
pared Este, perforé la pared por debajo
del quicio o banquillo, consiguiendo que
entrase el agua en toda la finca, no cau-
sando mas que escasos dafios; que el agu-
jero fué tapado por don Juan Pérez muy
bien por su parte externa, y algo incom-
pletamente por la internsa.

Noveno: Que el 27 de septiembre de
mil novecientos cuarenta y nueve se ad-
virtié la presencia de dos grandes mon-
tones de malas hierbas que por encima
de la pared Este tiraban los trabajadores
de los demandados al terreno de la finca
de los actores, por cuyo motivo se produ-
Jo une ciscusion enrtre los seficres Pérez
y Arlandis, afirmando éste que el terreno

\

reparada’ por los .

“era suyo y que el dia que le pareciera
quitaria la puerta, a 40 que replicé el
sefior Pérez, que alli no tenia ningun de-
recho, y cinco.o seis dias después los de-
mandados blanquearon con cal la pared
que da a la reguera por el lado Sur y Nor-
te, a la distancia de un metro sesents en
sefial de apropiacion.

Décimo. Que el dia 20 de octubre de
mil novecientos cuarenta y nueve, los de-
mandados y su casero arrancaron vio-
lentamente la puerta, palos alquitranados
y alambre de espino, apropiandosele todo
y cuando se intenté poner un tablero de
carro por los obreros de los demandantes,
el casero del demandado les dijo que no
pusieran nada, puesto que para algo ha-
bia quitado su amo la puerta; ‘que por
. este motivo les fué preciso a los actores
poner por primera vez un hombre en aquel
vano para guardarles la cosecha de na-
ranja.

Undécimp. Que el dia 28 de octubre de

mil novecientos cuarenta y nueve, los de-
mandados, mandaron a los albafitles del
sefior Palomares de Cullera, los que ayu-
dados por el casero, levantaron la pared
Este por su lado Sur y al mismo tiempo
corrieron la otra, levantando unos centi-
metros la extremidad Noroeste de la pa~
red de los actores, para unirla a la suya,
en senial de apropiacién,

Decimosegundo. Que el dia 5 de di-
ciembre ce 1949, se interpuso por los ace
tores interdicto de retener y recobrar con=
tra los  demandados, oponiéndose uno de
éstos temerariamente, y se desestimé la
demanda; apelada la sentencia, la Sala,
la confirmd, incurriendo aquél y ésta en
un’' error craso,

Decimotercero. Qle al observarse que
en los alrededores de la finca se habian
sacado conclusiones que no se ajustaban
a la realidad, se hicieron unas fotograe
fias por el actor en febrero de 1950, que
ya se han dejado sefialadas.

Decimocuarto. Que el dia 15 de marzo
de 1950 se presentarcn en la finca entrans
do por el vano, uno de los demandados
acompafado de sus abogados y-del no-
tario de Alcira don Jesus Sancho Tello
la Torre, levantando un acta poniendo
hechos por los que se le atribufa a don
Juan Arlandis propiedades y posesiones
imposibles, imputando delitos y actos de
perturbaciones a uno de los actores, acta
notarial ?ue se hizo para que sirviera de
pauta a la demanda interdictal que dias
después presentaron contra don Juan Pé
rez, que fué desestimada er el Juzgado,
pero estimada por la Audiencia, que re-
voco la sentencia de aquél, por lo que se
han causado unos dafios y perjuicios a los
actores representados por los gastos y cos~
tas judiciales,

Decimoquinto., Que la demandada dofia
Maria Sanz, heredd esa finca de su pas
dre don Quintin y éste de su madre dofia
Isabel Grdu;, a su #vez, ésta la comprd
en el ano 1942 a don José Maria Almi«
fiana y desde esta tultima escritura ya se’
aprecla que la finca estaba cercade de
pared y por eso se dice que Ia finca tiene
unas véinticinco hanegadas y no la mi-
dieron. S

Decimosexto. Que en 19 de mayo de
mil novecientos cincuenta, se entablé que-
rella criminal contra los demandados,
que di6 lugar al sumario nimerog 100 ce
mil novecientos cincuenta, que -fué sc-
breseido.

Decimoseptimo. Que el acta notarial
autorizada por el sefior Santo Tello, cuya
presentacién dié lugar a la querella, no
contiene ningin hecho que sea verdad,
salvo que se regquiriera a los trabajados
res por 1o que procede y debe declararse
civilmente falso.

Decimoctavo. Que el dia 10 de julio
de 1950, se interpuso querella criminal
contra don Juan Arlandis sU casero
Andrés Galan sobre los hechos de per
turbacidon y despojo que habian sico obe
éeto del interdicto, querella que se formas
ligd por defios, hurdo y usurpacidn, que

fué sobreseida.
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Decimonoveno. Que el dia 20 de ju-
nio de 1951, advirtieron los trabajado-
res de los, actores que en la casilla del
pozo habig dos haces de ramas tiernas
de los naranjos con fruto reciente, obser-
vandosé también la rotura de varios ei-
males de los arbones; que el Juzgado de
Instruccién mandé abrir sumario que ter-
miné catalogandose los hechos como fal-
ttg, sin averiguarse quiénes fueran los au-

res.

Vigésimo. Que ‘€l dia 2 de agosto de
mil novecientos cincuenta y uno, duran-
te una tormenta, el casero Andrés Galan
Y mandados por éste, condujo el agua de
a carretera a la finca de los actores, con
lo que ocasioné mayores destrozos que
en el afio 1949, segin se aprecia en acta
notarial acompanada, cuyo hecho fué ob-
jeto de querella criminal que fué incor-
porada al sumario nimero 148.

Vigésimo primero. Que los actores tu-
vieron necesicad de tapar con obra el
vano, para impedir ademas de los dafios
gue se venian observando, el peligro de

estruccion de ?ra,n parte de la finca; lo
que se realizé el 14 de agosto de 1951, ta~
bicandose el vano y el agujero del ban-
quillo, .

Vigésimo segundo. Que lcs dafids y per-
juicios que en sumsa se reclaman, son el
valor de la puerta y otros objetos expues-
tos en los hechos cuarto y quinto; los da-
fios producidos-en la pared a que se re-
flere ¢l hecho tercero; dafios y perjuicios
en la finca gr arbolado por haberse qui-
tado la puerta; como consecuencia de to-
do ello, los gastos por guardar la cosech
de naranjas; las costas judiclales produ-
cldas en los dos interdictos, locomocién y
jornales de los testigos; honorarios de
abogados y derechos de procuracores, lo-
comocién 27 jornales de los testigos en el
sumario 148 de 1950, y otros gastos judi-
ciales con varios actos de conclliacién y
los que 8e produzcan hasta el tramite de
ejecucion de la sentencia del interdicto;
que el montante & que asclende, resul-
tard poco més o menos ochenta y nueve
mil pesetas, a 1los que hay que anadir el
valor de la pared gela faja de terreno va~
lorado en diecisiete mil pesetas.

Vigésimo tercero. Que como se despren-
de de todo lo expuesto la finalidad de los
demandados no es otra que la de gular
las aguas de la carretera hasta la finca
de los actorss para lo cual supone el ries-
go de ser inundada y destruida una o va-
ries veces al afio,

Vigésimo cuarto. Que los hechos con-
tenicos del octavo al undécimo, fueron
realizados por los demandados y por su
casero Andrés Galan Cebolls,

Vigésimo quinto. Que los’sumarios 100
y 148 fueron sobreseidos en 30 de sep-
tlembre de 1953 y los interdictos resuel-
tos por la Audiencia en sentencias de
slete de abril y 20 de noviembre de 1954;
que la parte actora ha intentado una
avenencia por varios actos de- coneilla-
¢lén y cuando esto no fuese posible, ha-
‘cer, porque la aceién de daiics y perjul-
clos no caducase; termind suplicando que
se dicte sentencia con 108 sigulentes pro-
nunciamientos:

Primero. Que se declaren como de pro-
piedad de dofia Isabel Cabrera los bie-
nes contenidos en los cinco primeros he-
chos, apartado A).

Segundo. Subsidiariamente, para c¢aso
de no estimarse el pedimento anterior

ue el contrato celebrado entre don

uan Cabrera v el Ayuntamiento de Fa-
varete, tlene la consideracién juridica de
permuta %r pertenecen 2 la actora los
veinte metros cuadrados de terreno y la

pared en ellos edificada; b) que la fa{a-‘

de terreno era parte integrante del titulo
de la finca hasta inmediataments antes
de ser adquirica por don Juan Cabrera;
¢) que al construir la pared don Juan Ca-
brera, se adentrd por el linde Norte, de-
jando mas ancha via y quedando la re-
ferida zona dentro de sus paredes; d) que
la actora ha posefdo durante més e
veintitrés afios esa zona con caracter ci-

- de los demandados

.vn y.con intencién de hacerla cosa suya,
y e) que la tierra depositada en su espa-

cio constituye la reguera normal del des-

agiie de la finca y es de
actora como igualmente
nes de guijarros.

Tercero. Que se declare igualmente la
posesién plena y definitiva de los bienes
contenidos en los cinco primeros hechos
a favor ce los actores.

Cuarto. Que se declare que la finca
de los demandados slempre ha estado cer-,
cada y limitads por la pared.

ropiedad de la
os tres monto-

Quinto. Que se declare falsa civilmen- -

te y sin ningtn valor el acta notarial de
quince de abril de mil novecientos cin-
cuenta.

Sexto. Que se declare que los hechos
contenidos en los numeros octavo al un-
décimo-y vigésimo, son de caracter do-
loso o culposo tometidos por los deman-
dados y Andrés Galan y constituyeron la
causa de los dafios y perjuicios en los
bienes y por las acciones judiciales mo-
tivadas. .

Séptimo. Que. subsidiariamente y en
defecto de lo anterior, se declare que di-
chog hechos constituyen un abuso de de-
recho. ,

Octavo. Que se declare abusiva y de
mala fe, la conducta de los demandados
en los interdictos, declardndose nulas las

- sentencias de los mismos.

Noveno. Que de tales dafos y perjul-
clos deben responder conjunta y solida-
riamente el sefior Arlendis y la senora
Sanz Cardone, indemnizando debidamen-
te a .los demandantes; y

Décimo. Que se condene a los deman-
dados a estar y pasar por las anteriores
declaraciones, reponiendo en la posesién
a los actores y a que indemnicen a los
mismos la cantidad de ochenta y nueve
mil pesstas o las que resulten en ejecu-
cién de sentencia, todo ello con respecto
a condena en costas;

RESULTANDO que el procurador don
Rafael Rosario Malea, en re?resentacién

por medio de escrito
de 3 de mayo de 1965, se contesté la de-
manda alegando las excepciones de no
haberse cumplido por log actores  lo dis-
puesto por el articulo 460 de la Ley de
Enjuiciamiento civil, puesto que lo solicita-
do en el escrito de demanda es mds y
comprende extremos que no fueron ob-
jeto de los veintitrés actos de concilia-
cién celebrados; la excepcién perentoria
de cosa juzgada aplicable a 1a peticién
de los actores en los extremos noveno y
décimo de su suplico; y la perentotria de
prescripcién de la accién para reclamar
incemnizacién por dafios y perjuicios de
ue se trata en el articulo 1.802 del C6-
igo Civil, puesto que se ha dejado trans-
currir el tiempo necesario para ello; ¥
seguidamente pasa & contestar la de-
manda en base de los sigulentes hechos:

Primero. Que acepta los pérrafos pri-
mero a cuarto correlativos, asi como el
documento numero uno y' el apartado
que se refiere a la propledad de la actora
sobre: la finca descrita, no estd conforme
con el documento nimero tres y el plano
acompafiado, aunque sca cierta la exten-
sion lineal dada al linde Oeste; que es
falso el giro que se pretende dar a la
forma de posesién a que se reflere el apar-
tado b) del hecho contestado puesto que
si por la Iglesia de Favareta se hace cons-
tar en la escritura de venta que una faja
de terreno no €ra de su propiedad, el
actor no pudo adquirir por este medio el

dominio ce dicha franja.

Segundo. . Que es totalmente falso el
correlativo de la demanda; la citada Igle-
sig no segregd una parcela de la finca se-
nalada eon el nimero dos y lo clerto es.
que dicha parcela tenia en la escritura
une mayor cablda, pero al ser medida de
reciente por el Ingeniero agronome don
Bernabé Bou Bomo, se vi6 y se probé que
la cabida real era menor que la que fi-
guraba en la escritura; que en cuanto
al terreno  permutado el sefior Cabrera

cedi6 un terreno para ensanche de la
calle del Reé' Don Pedro; el linde opuesto
de la faja de terreno y como compensa-
cién, recibié solo veinte metros cuadra-
dos en la desembocadura o entronque de
dicha calle del Rey Don Pedro con la
carretera de Alcira, observandose que la
faja de terreno tiene trescientos veinte
metros cuadrados y sesenta centimetros;
que la afirmacién de los actores de que
el sefior Cabrera no planté los 4rboles
sino_separdndose mds de tres metros, no
puede obedecer a otra razén, sino a que
la faja pertenecié a don Quintin Sanz y
en cuanto a que sobre esta faja constituia
de antiguo la reguera de desagile de su

finca y depésito de basuras, poda y ma-

terfales de fumigacién, se remite al re-
conocimiento judicial, y a la sentencia
de 9 de febrero de 1950 muy anteriores al
acta notarial tachada de falsa; que toda
variacion realizada con i)osteriorida/d a
dicho reconocimiento judicial la reputa
como intencionalmente dolosa, vy por eso
rechaza las fotografias presentadas obte-
nidas después que los actores limpiaron
dicha faja.

Tercero. Que lo rechaza en su integris
dad; que la exacta disputacién de. las
hendiduras como sefial de separacion y
deslinde entre la finca de la parte actora,
y la franja intermedia, la da la sentencia
de 9 de febrero de 1950; don Quintin
Sanz hizo al padre de los actores el fa-
vor de que no tuviera que hacer una pa-
red de dosclentos un metros lineales g
todo_lo largo de su linde Oeste, permi-
tiéndole la construccién de dos trozos de
pared de un metro sesenta centimetros
que cerrara la franja de terreno y que
apoyaren en su pared; ademés, la llave
de la puertecilla de acceso, siempre en
poder de los demandados, demuestra su
propiedad;  que la colocacién encima de
la puertecilla de vidrios y palos con alqui-
tran, no puede estimarse sino como heé-
cho destinado a evitar el escalamiento
y hunca como hecho posesorio,

Cuarto. Que rechaza el correlativo de
la demands por calumnioso y totalmente
inexacto; que nunca ha conocido que
una puerta pequefia sirviera para preve-
nir Inundaciones; los demandantes nunca
tuvieron 1a llave, vy sl alguna vez la uti
lizaron fué debidamente autorizados por

los demandados; es falso que se abriese

por la parte de adentro.

Quinto. Que ni se nlega ni se afirma
lo expuesto en el ordinal correspondiente,
pues aun cuando tuviera relacién, po-
dria estimarse & lo sumo, como un acto
tolerado por los auténticos poseedores.

Bexto y séptimo. Que-los rechazs por
calumnioscs y totalmente inexactos; st
el sefior Arlandis como consecuencia de
la trombe de agua, reconstruyé y dio ma-
yor fortaleza & su pared, procedidé con
ello en uso de un perfecto’ derecho; si sa-
caron la nueva pared medio metro mas
hacia la carretera, a nadie perjudicaba,
y menos a los actores; que la pared de
franja estaba & la misma altura que la
ue cercaba el huerto de los demanda-
08.

Octave, Que lo rechaza por los mis-
mos motivos que los anteriores; lo que
en é] se relata ya fué objeto de querella

sumario sobreseidos por falta de prue-

’s,

~Noveno. Que tiene que manifestar que
los demandados en uso de su posesién
han realizado actos continuos entrando,
quitando paredes teniendo -en su poder
la llave, y permitiendd a los actores en
alguna ocasion sacar la cosecha por la
puertecilla,

Décimo. Que rechaza en forma abso-
luta el correlativo de la demanda; las
declaraciones & que se hace referencia
son parciales y nada prueban y nada-pro-
haron en las actuaciones en que se pres-
taron; que tampoco se ha probado que
los demandados quitaran la puerta, pa-
los de alambre ni que perforaran la pared,
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pero si ello hubiera asf, hubiera sido en
uso de un perfecto derecho.

Undécimo. Que se niega el correlati-
vo de la demanda. '

Decimosegundo. Que lo rechaza asi-
mismo; lo afirmado por los actores cons-
tituye una insensata reaccién frente a
las sentencias adversas obtenidas.

Decimotercero. Que rechaza el corre-
lativo, asi como las fotografias, y los he-
chos que registraron éstas, no acreditan
ni inducen siquiera, que los demandados
realizaron los supuestos actos de pertur-
bacién y desorden.

Decimocuarto. Que es inadmisible el
correlativo y nada tiene de extraiio que
cuando se construyé la pared antes del
siglo XIX, se hiciera, alejandola un me-
tro y medio del linde de la finca. -

Decimoquinto. Que niega también el
ordinal correspondiente; y por su parte
afirma y demostrard que no son los acto-
res, sino los demandados, los propieta-
rios y poscedores de la tan repetida
franja. ) -

Decimosexto y decimoseptimo. Que nie-
ga los correspondientes de la demanda,
Ia sentencia de 9 de febrero de 1950 fué
dictada antes que el acta notarial, y de-
clara la existencia de una perfecta y ab-
soluta separacion entre la finca de la par-
te actora y la franja de terreno, asi como
reconoce el estado de incultivo de la
misma, :

Decimoctavo a vigésimo primero. Que
estaba disconforme totalmente con los
correlativos de la demanda; que no creia
en los dafios sefalados, pero de ser cier-
to, los demandados son totalmente ex-
trafios a su produccién; los sumarios fue-
ron sobreseidos y el juicio de faltas ter-
miné lo mismo, y resulta por tanto fuera
de lugar la reiteracion de los actores.

Vigésimo segundo. Que rechaza el co-
rrelativo de la demanda; resulta una ver-
dadera atrocidad juridica y legal, el pre-
tender obtener el reconocimiento de unas
costas que han sido impuestas al vencido,
por temerario, y en cuanto a los honora-
rios del abogado resulta inconcebible su
reclamacion, puesto que el sefor Pérez
Garcia, que no es abogado en ejercicio,
sino solamente licenciado en Derecho, ha-
bilitado para dirigir sus propios asuntos,
no puede reclamar honorarios porque pa-
ra_ello deberia estar colegiado en ejqrci-
cio y- pagar contribuciéon como abogado;
los actos de conciliacién en numero de
veintitrés no se explican racionalmente,
sino por un afan de causar perjuicios.

Vigésimo tercero. Que se rechaza igual-
mente; que el examen del camino y direc-
cién natural de las aguas demuestra que
no puede penetrar en la finca de los ac-
tores en su caida y discurrir natural.

Vigésimo cuarto. Que rechaza el corre-
lativo; el que Andrés Galan fuera el ca-
sero del demandado no quiere decir que
los danos fuesen-causados por éste,

Vigésimo quinto. Que acepta integra-
mente el parrafo primero de su correlati-
vo y acepta parcialmente el parrafo se-
gundo, en cuanto al nimero de actos de
conciliacién.

Vigésimo sexto.
expuesto por la parte demandada y que
demuestra que la.finca de los actores no
contiene la franja de terreno propiedad
de los demandados, aduce que en el pri-
mer hecho y primer documento de la de-
manda se ve que los actores adquirieron
una finca de quience hanegadas y trein-
ta y seis brazas; que en el hecho segundo
de la demanda se dice que el Ayunta-
miento expropia trescientos setenta me-
tros cuadrados y entrega a cambio veinte
metros cuadrados equivalentes a un cuar-
tén y treinta y cuatro brazas; que de sus
mismos datos resulta una extension para
1a finca de los actores segliin sus mismos
datos, de catorce hanegadas, tres cuarto-
nes y dos brazas, y segin medicién prac-
ticada por el perito agricola don Neme-
~sio Selfa, por el exterior de la finca de
Jos actores, 1a finca tiene ung extension
de quince hanegadas, un cuartéon y cua-

Que como hecho nuevo

tro brazas o sea mayor extension que ti-
tularmente segin sus documentos les per-
tenece;

RESULTANDO que en el propio escrito,
la representacién de los demandados for-
mulé reconvencion, alegando como hechos:

Primero. Que en 4 de diciembre de mil
ochocientos cuarenta y seis, heredaron
dona Antonia y dofla Joaquina y dofa
Rosa Ferrer Font, en proindiviso .y por
mitad dofia Rosa, y una cuarta parte las
otras dos, de su padre, un huerto com-
prensivo de veinticinco hanegadas y veinte
brazas; al hacer la divisién de bienes de
la esposa de dicho senor en febrero de
mil ochocientos cincuenta y cinco, se in-
cluye la finca, e inexplicablemente des-
aparecen del titulo las veinte brazas, que
no vuelven a aparecer en los titulos; que
en 10 de febrero de 1902 don José Maria
Alminana vende a dofia Isabel Grau el
huerto, acompanandose- la, particion de

herencia de dofia Isabel Grau en junio’

de 1911, en que la finca se transmite a don
Quintin Sanz, y con el niumero seis de
documentos se acredita -la transmision
de éste a dona Maria Sanz. ‘

Segundo.. Que en medicién practicada
por el perito agricola don Nemesio Selfe
Renart, la finca tiene incluida la pared
que la cerca, una extension de veinticua-
tro hanegadas dos cuartones y cuarenta
y cuatro brazas; la franja de terreno dis-
cutida segun las propias medidas de los
actores, que se aceptan, tiene una exten-
sién equivalente a un cuartén y veinti-
siete brazas; luego la medida del cuar-
ton incluida la pared mas la franja, da
un total de veinticinco hanegadas y tvein-
tiuna brazas, idéntica salvo la pequefia

 diferencia de una braza a la que la finca

tuvo en los primitivos titulos.

Tercero. Que también se encuentran
los demandados en la posesion de la fran-
ja de terreno, como se acredita por el
estado de incultivo de la misma; por el
caballon que lo separa como linea divi-
soria de la finca de-los actores; porque
las salidas de riego de esta finca finali-
zan antes de tomar contacto con el caba-
llén divisorio; por tener siempre la llave
de la puerta los demandados, y por la
declaracion del Juzgado y Audiencia Te-
rritorial de los interdictos.

Cuarto. Que don Juan Arlandis ha si-
do molestado y sufrido. perjuicio de tipo
economico al_ tener que -comparecer en
veintitrés mafanas de dias laborables al
Juzgado de Paz de Cullera para asistir
a los veintitrés actos de conciliacion ins-
tados por don Juan Pérez. !

Quinto. Que la demandada dofia Ma-
ria Sanz, en 1950 empez6 a padecer una
diabetes glucosurica y una cercibicitis de
cuello del utero que han sido ocasionadas
e influido de manera poderosa por las
constantes demandas, citaciones y dili-
gencias ocasionadas por los demandantes;
y después de citar los fundamentos de
derecho que estimé aplicables, terminé
suplicando se dictara sentencia absoluto-
ria apreciando las excepciones de cosa
juzgada, de prescripcion de accion y de
falta del acto de conciliacion y estiman-
do la demanda reconvencional.se decla-
rara: '

Primero. Que la franja de terreno dis-
cutida de veintiun metros cuadrados y
sesenta - decimetros cuadrados, o sean un
cuartén y veintisiete brazas, es de la pro-
piedad de dona Maria Sanz Cardona,
pues vino a ella de sus causahabientes
con el titulo que adquirié la finca.

Segundo. Que siempre ha. estado dicha
sefiora, como antes lo estuvieron sus cau-
sahabientes, en 1a posesion de dicha fran-
ja de terreno, como todo el huerto y sus
usos y servicios,

Tercero. Que existié un error de trans-
cripcién en los titulos antiguos, concre-
tamente en la division aprobada por el
Juzgado Militar de la Marina, de los bie-

nes de defia Maria Vicente Soriano e Igle- -

sias, protocolizada con fecha 19 de marzo
de 1855, por don Eliags Ros Ferrer, y en
que se adjudicé al huerto aludido como

de veinticinco hanegadas solamente, para

pago de deudas a don Jaime Matéu y Es-
querdo, siendo asi que en el titulo ante-
rior y anteriores figuraba como de vein-
ticinco hanegadas y veinte brazas, y en
dicha division no se hace constar que se
le segregue esas veinte brazas; y actual-
mente tiene una medida de veinticinco

| hanegadas y veintiuna brazas, y por lo

tanto, asi debe figurar e inscribirse di-
cho aumento en el Registro de la Propie-’
dad; estando y pasanao lcs' demandantes
por las anteriores declaraciones.

Cuarto. Condenando a los actores a
que indemnicen a los demandados los da-
flos y perjuicios, cuya cuantia deberd ser
fijada por el juzgador, y que se determi-,
nen en los hechos cuarto y quinto de la
demanda reconvencional; imponiendo a
los actores silencio y callamiento perpe-
tuo y las costas del juicio:

RESULTANDO que conferido el opor-
tuno traslado para réplica a la represen-
tacion de los demandantes lo evacué por
medio de escrito de fecha 26 de mayo de
1955, insistiendo en los hechos de su de-
manda, y en contestacién a la reconven-
cién alegé como hechos:

Primero. Que aun admitiendo la auten-
ticidad de las escrituras de 4 de diciem-
bre de 1846 y 21 de abril de 1950, siempre
resultara que la finca era y es un huerto
cercado de pared, y lo que haya dentro
ae esa cerca sera lo que adquirieron en
virtud de justo, titulo, mientras los de-
mandantes no prueban que dichas pare-
des sufrieron modificaciones, circunstan-
cia ésta que ni siquiera han invocado;
que si a los razcnamientos expuestos se
anade que la finca de don Quintin Sanz,
cercada de pared,” los titulos aportados
ni uno solo menciona la franja litigiosa,
se advertira la falta de légica en las ale-
gaciones ae los demandados.

Segundo. Que el correlativo ha que-
dado virtualmente contestado.

Tercero y cuarto. Que se rechazan 1os
correspondientes del escrito reconvencio-
nal; que el demandado pudo hacer caso
omiso de los veintitrés actos de concilia-.
cién, maxime cuando no fue a ellos ani-
mado de un espiritu conciliador,

Quinto. Que como la peticién que re-
chaza puede ser objeto, y lo sera, ae un
dictamen pericial, nada -tiene que anadir,
sino impugnar la causa que se dice en
el certificado médico que se acompafa
con el numero ocho de documentos; y
después de citar los fundamentos de de-
recho que estime pertinentes frente a la
reconvencion, termin¢é suplicando que,
previos los tramites oportunos y previo
recibimiento a prueba, se dicte sentencia
desestimanao las excepciones perentorias
y los pedimentos de la reconvencion, fa-
llando conforme a 1o solicitado en la de-
manda: )

RESULTANDO que seguido €l curso de
los autos por sus tramites oportunocs 'y
practicada la prueba propuesta por las:
partes, el Juzgado, en proviaencia de fe-
cha 20 de septiembre de 1956, acordd para
mejor proveer reclamar del Servicio de
Catastro de Alcira certificacion literal de
los -antecedentes y amillaramientos y ele-
mentos tenidos en cuenta por dicho ser-
vicio para la confeccion del plano cbran-
te al folio 682 de los autos y del certifi-
cado que aparece al 683: -

RESULTANDO que el Juez de Primera
Instancia de Alcira dictd sentencia coh
fecha 19 de noviembre de 1956 por la que
estimando sélo en parte la demanda for-
mulada por dofia Isabel Cabrera  Ferrer
y don Juan Pérez Garcia, y desestimando
Jas excepciones opuestas, declaro:

Primero. Que son propiedad de aquélla
la finca descrita .al hecho primero, apar-
tado a) de la misma, y las paredes, puer-
ta de madera, palos alquitranados y alam-
bre de espino, cristales empotrados y tres
montones de piedra que se detallan en los
hechos tercero a quinto de la demanda,
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asi como le corresponde la posesiéon ci-
vil de todos dichos bienes.
- Segundo.
tre don Juan Cabrera Cabrera y el Ayun-
tamiento de Favareta el dia 27 de abril
de 1932 tiene la consideracién juriaica de
perinuta, con validez legal y pertenecen
al actos veinte metros cuadrados de te-
rreno. ‘
Tercerc. Que los hechos que se expo-
nen en los hechos octavo al décimo -y el
vigésimo de la misma demanda son cul-

posos e imputables a los demandados; y-

en su virtud condené a dona Maria Sanz
Caraona y a don Juan Arlandis Barbera
a que de manera conjunta y sclidaria
indemnicen a aquéllos en el valor mate-
rial que en su dia tuvieren la puerta de
madera, palos alquitranados, alambre de
espino y cristales  empotrados, asi como
gastos: de colocacion; el valor de la repa-
raciéon de los agujercs abiertos en el mu-
ro debajo de la puerta ae madera, mas
la indemnizacién -de Ilos dafios sufridos
en.la finca, arboles y cosechas con moti-
vo de las dos avenidas de agua que por
dichos agujeros penetraron en el predio
de los actores en los primeros dias ae ene-

ro de 1949 vy en 2 de agosto de 1951, res--

pectivamente; la cuantia de todos cuyos
dafics y perjuicios se determinara en pe-
riodo de ejecucion de sentencia; y esti-
mando so6lo en parte la reconvencion for-
mulada por los' demandados, declaré:

‘Primero. Que la franja de terreno . de
un metro sesenta centimetros de ancho
todo a lo largo y al exterior de la pared
Este de la finca de dofia Maria Sanz Car-
dona es propiedad de ésta. y

Segundo. Que siempre ha estado’en su
posesién como de todo su huerto, usos y
servicios, al igual que sus causantes.

Tergero. Que existié un error de trans-
cripcién en la division de bienes aproba-
da -por el Juzgado Militar de la Marina,
protocolizada en 19 de marzo de 1855 y
titulos subsiguientes, asignandose a la
finca la extension de veinticinco hanega-
das, cuando debe figurar por veinticinco
hanegadas veintiuna brazas, y asi debe ins-
cribirse en el Registro de la Propiedad;
absclviendo a los demandados y deman-
dantes de todos cuantos otros pedimen-
tos se formulan reciprocamente en la de-
manda y reconvencion, sin hacer expresa
condena en cuanto a las costas del jui-
cio:

RESULTANDO que contra la anterior
sentencia se interpuso ver la representa-
cién ce los demandantes don Juan Pérez
Garcia y su esposa, dopia Isabel Cabrera
Ferrer, recurso de apelacion, que fue ad-
mitido 'libremente y en- ambos efectos,
remitiéndose los autos para su susten-
taciéon a la Audiencia Territorial de Va-
lencia, ante la que comparecieron las re-
presentacipnes de ambas partes; y confe-
rido a las mismas el traslado de instruc-
cién, lo evacué el procurador don Fran-
<isco Grau Payd, en representacion de
os apelantes.por medio de escrito de fe-
cha, 12 de abril de 1957, en el que al pro-
piv tiempo, y por medic de primer otrosi,
.aleg6 que con posterioridad al término
'concedido para proporer la prueba en
primera instancia, ha ocurrido un hecho
nuevo de influencia en la decision del
pleito v en la produccion y estimacion
de los qanos que se discuten, y es como

sigue: En los dias 16 y 17 de noviembre.

de 1956 llovié abundantemente en el tér-
mino municipal de Favareta, y el desem-
bocar los barrancos de la montana sus
aguas a la carretera de Alcira a Favare-
ta se llend dicha carretera, pasando gran
cantidad de agua, durante dos aias, por
encima del umbral del vanc, al’no haber
puerta y debido a la facilidad que los
demandados dieron con quitar dicha puer-
t2 vy hacer ciertas obras; cuyo estado
rmsba en autos y estd acreditado por va-
rics elementos de prueba y recogen gra-
{ camente fotcgrafias que van a los fo-
lics 832, 539, 542 y 543; que al saltar el

Que el contrato celebrado en-

195 vuelto);

agua por encima del umbral iba entran-
do a la finca de dofia Isabel Cabrera en

' forma de cascada, inundando la parte

oeste, que llegé a alcanzar su nivel casi
medip metro, y la parte central y norte
sobre un metro, quedando las naranjas
de las faldas o ramas bajas de los naran-
jos sumergidas, por lo que se pudrieron
mas de cuatrocientas arrobas (o las que
se acrediten en su dia), las cuales que-
daban aguadas y ennegrecidas, cayendo
unas y quedando otras sujetas al pe-
dinculo completamente pcdridas, hasta
que asi caian a tierra, y teniendo que
romper los recurrentes su pared norte
para -que saliese el agua, por el peligro
que habja de que se derrumbase la pared
al no Poder sostener tanta carga de agua;
que al colocar uncs trabajadores manda-
dos por el recurrente unos sacos llenos de
tierra por la parte de la carretera y ex-
terior del umbral, para evitar la gran
inundacién, el hortelano de los demanda-
dos, Andrés Galan Cebolla, los vacié y
tirg, y al insistir los trabajacores, po-
niendo obstaculos ante el umbral para
que el agua discurriese por la carretera
v no siguiera pasando a la finca, el mis-
mo hortelano, de nuevo, en actitud aira-
da y violenta, forceje6 e insultéo a los
trabajadores, llegando a agredirse; que
el mismo dia 17 de noviembre el recu-
rrente requirié la presencia de un nota-
rio para que levantase acta, tomando no-
ta del hecho de pasar el agua por enci-
ma del umbral y' de la inuncaciéon que
se estaba produciendo, junto con dos
hombres practicos para ver, los dafos,
cuyos hombres practicos fueron a la fin-
ca, y también el seflor notario, para ir
recogiendo los dafios y destrozos que se
habian producido, a los poccs dias mas
de ocurrir la inundacién, que incluso fue-
ron contando las naranjas que habia
aguadas colgando de los arboles o caidas
en el terreno; que la importancia que en
este litigio se le ha dado al hecho de
quitar la puerta los demandados de la
finica de dona Isabel Cabrera ha sido
enorme, tanto porque se dejaba franguea-
do el paso como por los peligros de inun-

daciones, y ya se alegd y apuntd este pe- -

ligro en los hechos primero, tercero y
sexto del primer interaicto (folio cuatro-
cientos ochenta y tres vuelto) contra el
demandado sefior Arlandis, siendo objeto
de prueba y lo recogidé el senor Juez en
el acta de reconccimiento al folio 520,
lineas veintichc a treinta; en este pleito
se dijo y aleg6 con reiteracicit en los he-
chos de la demdnds de los peligros jue
representaba el quitar-los demandados la
puerta de la finca de doria Isabel Cabre-
ra (lineas veintiséis y veintisiete del fo-

lio 183 vuelto, y lineas ocho a diecisiete
del folio 185); fue este despojo ohjeto de .

dafncs y perjuicios reclamados al numero
tercero ael hecho vigesimosegundo (folio
propuesto en prueba como
extremo sexto a los peritos (372.vuelto),
que éstcs dictaminan (folio 439 vuelto)
y aclaran al numero sexto (folio 435 vuel-
to vy 436) cuando expresan que de llenar-
se la carretera de agua, ésta pasaria a
la finca; fue objeto de las preguntas vein-
titzés vy veinticuatro- del interrogatorio
(folio trescientos sesenta y ocho) que los
testigos adveran (folios 405, 407 y 408

. vuelto), v en el acta de reconocimiento

judicial se recoge claramente ese extremo
(lineas seis a ocho del folio 423 vuelto);
que el sefior Juez da lugar a los daiios y
perjuicios por guiar los demandades las
aguas de lluvias de la carretera a la finca

de. la sefiora Cabrera con perforaciones

de la pared (lineas diez a quince del fa-
lio, al folio 920 vuelto); pero no resuelve
por saltar las aguas por- encima del um-
bral del vano e inundarse la finca cita-
da, que tuvo por causa el quitar los de-
mandados la puerta, ya que ésta obraba

también como compuerta o partidor; y

no se'resuelve, pcrque este hecho nuevo
no habia acontecido y se dio con carac-

ter de gravedad el 17 de noviembre de
1956, gunque se produjeron algunos da-
flos por esta causa un mes antes, en oc-
tubre, y habran de repetirse indefectible-
mente en cuanto las lluvias sean de algu-
na intensidad; que-por haber sido alega-
do y prohado en autos este hecho de que
las aguas podian saltar por el umbral y
producir inundaciones en la fince ae na-
ranjos y danos, no es dable poderse plan-
tear su reclamacion en juicio aparte, por-
‘que se da el caso de litis pendencia, ya
que no se trata de una cuestion nueva,
sino de un hecho nuevo de influencia en
el pleito, y que el seficr Juez no lo tuvo
en cuenta, porque no habia acontecido;
que para acreditar el senalado hecho
acompaiia la primera copia del acta au-
torizada por el sefior Notario ‘de Alcira,
dacn Joaquin Sapena, el 17 de noviembre
de 1956, numero 271 de su protocolo; otra
segunda acta de presencia autorizada por
el mismo Notario el 10 de noviembre ce
1956, con el numero 311, y otra de fe-
cha 12, con el numero 321 de su protoco-
lo particular; y concurriendo en este he-
cho la~circunstancia tercera del articulo
862 de la Ley de Enjuiciamiento Civil,
v atendiendo al articulo 868, suplic6 que
teniendo en cuenta los documentos que
se acompaflan para acreaitar el.hecho, y
la influencia del mismo en la produccion
y estimacién de los dafios alegados en la
demanda, se otorgase el recibimientc a
prueba por los términos para proponer-
las y practicarlas que senala el articulo
553 de la expresada Ley; y por medio de
segundo otrosi alegd que con posteriori-
“dad al término concedido para proponer
la prueba en primera instancia ha ocu-
rrido otro hecho nuevo de influencia en
la decision del pleito; que el 28 de mayo
de 1956, y después del término para pro-
poner prueba, los demandados presenta-
ron un escrito (folio 684) acompafando
un plano y certificacion catastral (folios
783 y 784) de la parcela diecinueve, poli-
gono uno, del término municipal de Pa-
vareta, propiedad de dofla Maria Sanz,
jurando no haber tenido antes conoci-
miento; el seflor Juez, atendiendo las ra-"
zones expuestas por los demandados, y
considerando de inflencia para el pleito
dichos documentos, lcs admitié por pro-
videncia de 26 de mayo de 1956 (folio
685); que también el sefior Juez sacd con-
secuencias transcendentales de los refe-
ridos documentos cuando los estima y
valora en el considerando undécimo de su
sentencia al decir: «y cabe dentro de la
superficie con que en el Catastro se en-
cuentra inscrito el predio de dofia Maria
Sanzy (folio 819, lineas veintitrés y vein-
ticuatro); hasta aqui el hecho anteceden-
te, que va en autos, y que marca ae suyo
la importancia e influencia del que a
continuacrdn se expcne: «En junio de
1956, después de presentado por los de-
mandados el plano y la certificaciéon ca-
tastral de la parcela diecinueve de la pro-
viedad de dofia Maria Sanz, un funcie-
nario del Estado, topdgrafo jefe ael Ins-
tituto Geografico Catastral de Valencia,
a instancia del seficr Presidente de la
Junta Pericial de Favareta, y por oficio
162 de fecha 29 de mayo de 1956, realizé
unas revisiones y comprobaciones de fin-
cas en dicho término municipal, afectan-
do también a las parcelas dieciocho y
diecinueve, esta ultima de dofa Maria
Sanz, proceciendo «en el campo a la re-
vicion y rectificaciones de las parcelas
aieciocho y diecinueve del poligono -uno,
~quedando sus verdaderas representaciones
v cultivos reflejados eh la cédula parce-
laria, serie Cn. 502/ numero 241»»; cédula
parcelaria que actualmente rige, v que
arroja datos de impcrtancia y trascen-
dencia. en este pleito, puesto que demues-
tra y pone bien al descubierto los errores
del plano y ae la certificacién catastral
presentado por los demandados, los cua-
les corrige y rectifica; y son: )

Primerc, . La certificacion catastral de
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Ia parcela diecinueve de dofia Maria
Sanz, obrante al folio 784, que dice tener
dos hectareas y diecinueve areas, y fue
estimada 'y valorada por el sefior Juez
en el considerando undécimo de la sen-
tencia apelada, es una superficie errénea,
tiene mucho menos en su realidad fisica,
¥ ha quedado subsanado y rectificado ese
error por la cédula parcelaria serie Cn.
502, numero 241, la cual da una extensién
de dos hectareas y doce areas, o sea siete
areas menos que la superficie contenida
en la certificacion que . presentaron los
demandados; dato éste de gran influencia
en el pleito, cuando se estd4 dirimiendo,
entre otras cosas, la propiedad y posesion
de una faja de terreno. : :
Segundo. Que el plano de la parcela
diecinueve, que también presentaron los
demandados y va al folio 783, es inexacto
y nunca estuvieron asi las parcelas die-
ciocho y diecinueve, en su linde de apro-
ximacion; pues donde dice Andén (con
toda la importancia que esta calificacion
tiene a efectos fiscales % de tributacién,
ya que el andén, al no dar riqueza, esta
exento), es una reguera de escurrida de
riegos de la finca dieciocho de dofia Isa-
bel Cabrera en su realidgad fisica como
consta en el plano que rectifica los erro-
res del que va al folio 783; que en el &4n-
gulo noreste en que aparece el erréneo

andén abierto ni est4 ni estuvo nunca -

abierto, y asi lo demuestra el plano de
junio de 1956, que rectifica el anterior,
y la pared.de dofia Maria Sanz, que en
ese mismo 4ngulo aparece en linea que-
brada en el plano errénec que presento,
no es asi, ya que la pared que cerca la
finca de dofia Maria Sanz, edificada hace
mas de un siglo, siempre estuvo en linea
recta; lo que demuestra que quien hizo
el plano que va al folio 783 no estuvo en
las fincas ni las conocia en sus detalles
fundamentales, de ahi que hubiera nece-
sidad de efectuar esas revisiones que ha
dado lugar a la cédula parcelaria y plano,
hecho en junio de 1956, serie Cn. 502, nu-
mero 241, cuyas copias simples acompa~
fiaba, no pudiendo unir las expedidas por
el Instituto Geografico por formar parte
de las diligencias que van en el sumario
‘nimero Giecinueve del afio 1957, y 'ri-
giendo actualmente la mencionada cedula
parcelaria- y plano, designa dicho centro
“oficial; que por haber ocurrido el hecho
nueve, que rectifica los errores del plano
y certificacién presentada por los deman-
dados, después de admitirse éstos y sien-
do. de interés en el pleito, ya que el se-
fior Juez si admitié los de los demanda-
dos era por entender que tenian influen-
cia en el pleito, y al haberse hecho otros
con independencia de la voluntad de los
recurrentes, que corrigen, enmiendan y
le quitan todo el valor a los de los ape-
lados, l6gicamente deben de tener mayor
influencia, porque, ademas de las que les
es implicito, cQrrigen errores en la me-
dicién y en el plano grafico de los folios
783 y 784, y como quiera concurre en
el hecho 1a circunstancia tercera del ar-
ticulo 862, y los documentos son de fecha
posterior, por lo que ello encaja en el
nimero segundo del ‘articulo 863 en rela-
cién con el numero primero del articulo
506, que también invoca, todos de la Ley
de Enjuiciamiento Civil, y atendiendo a
lo dispuesto.en el articulo 868 ae la mis-
ma, suplicé que teniendo por presentadas
las copias simples que acreditan el hecho
nuevo y por designado el organismo en
que se encuentran sus originales, se admi-
tan, dando traslado a lo contrario y que-
dando unidos a los autos, por ser asi pro-
cedente; ;por medio de tercer otrosi ale-
g6 que después ael término para propo-
ner prueba, ha llegado a poder del recu-

rrente el plano del Avance Parcelario re-

ferente a las parcelas 41 y 38, que corres-
ponden a las 18 y 19, propiedad de dofia
Isabel Cabrera y de dona Maria Sanz,
respectivamente, del cual jura no haber
tenido conocimiento hasta después del 20

de septiembre de 1956, fecha en que por
el senor Juez fue dictada una providen-
cia para mejor proveer (folio 781), con
suspension del término para dictar sen-
tencia, recabando del Servicio del Catas-
tro de Valencia antecedentes del plano
y certificacién "catastral que presentaron
los demandados (folios 783 y 1784), por
consiaerarlos de influencia para su reso-
lueién y fallo; que buscando en el archi-
vo, por el encargado del mismo, tan sélo
fue encontrado el plano del Avance.Par-
celario, dato y antecedente grafico pedi-
do por el sehor Juez, y que, sin embar-
go, recurriendo a clertos subterfugios no
se le remitié ni estd en autos; que el
plano del Avance Parcelario contiene ele-’
mentos nuevos de superlativo interés e
influencia en el pleito, como lo confirma
el interés que el sefior Juez tuvo al dic-
tar su providencia, por conocer este an-
tecedente grafico, y muestra: primero,
que entre las parcelas 38 y 41 no existié
nunca andén o faja ae terreno de un me-
tro sesenta que las separase, mientras la
41 fue propiedad de-la Cofradia de San
Antenio, hasta el afio 1929 (tesis de la
parte apelante); segundo, que la finca de
la’ demandada doila Maria Sanz siempre
estuvo rodeada y cercada de paread, desde
que se formoé la parcela hace mucho mas
de un siglo; elementos nuevos que intere-
s6 el Juzgado de instancia en su provi-
dencia de 20 de septiembre de 1956, de
importancia en el pleito, y que no se le
suministraron; y acogiéndose a lo dis-
puesto en el nimero segundo del articulo
863 y segundo del articulo 506 al 509, to-
dos de la Ley de Enjuiciamiento Civil,
suplicé que teniend6 por presentado di-
cho documento con su copia, admitién-
dolo y dando traslado a la contraria,
unirlo a autos, por ser ‘asi procedente:
RESULTANDO que la representacion
de Tos apelados dona Maria Sanz Cardo-
na y su esposg, don Juan Arlandis Bar-

bera, evacud el tramite de instruccion -

por- medio de escrito de 10 de mayo de
1957, oponiéndose al recibimiento a prue-
ba solicitado por la parte apelante, ale-
gando que en cuanto a lo solicitadc en
su primer otrosi, resulta incuestionable
que para poder otorgarse el recibimiento
a prueba en la segunda instancia precisa,
segun ‘el nimero tercero del articulo 862
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, invo-

cado por la apelante, «que haya ocurri- -

do algin hecho nuevo de influencia en
la. decision del pleito, con posterioridad
al término concedido para proponer la
prueba en primera instancia»; que si lo
aqui pedido por los actores versa exclu-
sivamente sobre unos supuestos dafios,
que. afirman produjeron en su cosecha las
aguas pluviales, es también claro incues-
tionable que tales hechos no pueden tener
influencia alguna en la decision del plei-
to, porque este litigio propende funda-
mentalmente a declaracion de propiedad
y posesién; y por lo tanto, los referidos
danos, sean 0 no ciertos en su produc-
cién, no alteran la configuracion del te-
rreno, sus lindes, los hechos posesorios
anteriores, ni ningin extremo sustancial
0 accesorio para cambiar las premiscs en
que se apoya la sentencia de priinera ins-

tancia; que de otra parte, el rcferido nu- -

mero tercero del articulo 862 ha side in-
terpretado por la jurisprudencia en el
sentido de que el hecho nuevo debe in-
fluir notoriamente en el pleito (seuten-
cias del Tribunal Supréemo de 22 de julio
de 1939 y 28 de junio de. 1940); y, nor
tanto, el simple hecho de grandes lluvias,
que légicamente han de producir aiguros
dafios en todas las cosechas, pcdra a lo
sumo, si se aceptase la relacion de causa

o efecto, fijarse su indemnizacién en el

periodo de ejecucion de sentencia; pero
en forma alguna autorizara su prueba en
segunda instancia, porque se acrediten o
no los supuestos dafics, nunca influiran
en la decision de este jiicie, que se qiri-
ge. sustancialmente en busca de una de-

_publico en

claracion de propiedad o posesién sobre
una faja de terreno, y accesoriamente a
la falsedad de un acto notarial y conse-
cuentemente al valor de unas sentencias

- dictadas en juicios de interdicto; que en

cuanto 'a lo-pedido en su segundo otrosi,
su solicitud, en sintesis, se reduce a pre-
tender que se una a los autos una cédu-
la parcelaria procedente del Instituto
Geografico y Catastral, constitutiva de
unas revisiones y rectificaciones realiza-
das por dicho Instituto en los primeros
dias del mes de junio de 1956, score las
parcelas propiedad de los litigantes, v cu=
ya revisién se realizé a peticion del ape-
lante don Juan Pérez Garcia, segiin cons-
ta en el primer documento que presen=
ta; que dicha parte invoca en este apar-
tado, como fundamento legal de su pre-
tensién de recibimiento a prueba, el nus

“mero tercero ael articulo 862 de ia Ley

de Enjuiciamiento Civil; que de ia ‘sim-
ple lectura de su peticiéon se observa que
trata de inducir a. error a la Sala, al
exponer que dicha revision y rectifica-
cion se ha realizado por el Instituto Geo-
grafico «a instancia del sefior Presidente
de la Junta Pericial de Favaretay (lineas
quinta y sexta del parrafo cuarto \del
segundo otrosi); pretendiendo zon ello
hacer ver que en su calidad de parte en
el litigio es ajeno a tal documento; cuan-
do la realidad nos demuestra que- ella
inst6 la creacion extemporariea de este
medio de prueba; que se han expuesto
1¢s anteriores antecedentes al objeto de
aducir seguidamente las razones por que
se cree inadmisible el recibimiento g
prueba aplicaco: A) El nlmero tercero
del articulo 862 de la Ley de Enjuicia-
miento Civil previene que so6lo se podré
otorgar el recibimiento a prueba en la
segunda instancia «cuando hubiera ocu-
rride algin hecho nuevo de influencia
en la decisién del pleito...»; que la juris-
prudencia del Tribunal Supremo ha fi-
jado con reiteraciéon los limites y condi-
ciones de este mumero tercero, al decir
que «el hecHo nuevo ha de ser concreto
e independiente, en cuanto a su realiza-
cién, de la voluntad e interés de las par-
tes» (sentencias de 14 de ncviembre de
1900, 24 de febrero de 1944 y 28 de sep-
tiembre de 1943); o sea, que lo que la
Ley ordena y la jurisprudencia aclara es
que una sola de las partes no construye
y cree voluntariamente inacabables me-
dios de prueba, como aqui sucede con el
apelante, que- después ael término de
prueba solicito de la Junta Pericial del
Catastrc de Rustica de Favareta determi-
nadas revisiones y rectificaciones sobre
las fincas de los litigantes por el Insti-
tuto Geografico; y por ello, porque dichg
maniobra pudo haberla realizado la con-
traparte durante el perfodo probatorio
de la primera instancia, sin esperar a
esta sorpresa fraudulenta, es por lo que
el sefior Juez de Primera Instancia, en
su proveido ae 16 de julic de 1956, recha-
z6 de plano idéntica peticion por aquella
parte. B) Sabido es que el Instituto Geo-
grafico, a solicitud ae cualquier persoua
interesada, por medio de la Junta Peri-
cial Local, puede efectuar revisiones y
rectificaciones en las fincas que se le se-
nalen por aquélla, segin los datos recogi-
dcs -sobre el terreno; pero también es
cierto que los interesados pueden alterar
la anterior situacién de las fincas y te-
rrenos en forma dclosa; y en tal caso,
dicho Instittuo habra de recoger las men-
cionadas alteraciones; y para evitar esto
tenemos el Servicio del Catastro de Riis-
tica, que ccn citaciéon de colindantes y
publicacién de documentos expuestos al
juicio contradictorio, evita
cambios v -alteraciones unilaterales; que
se hgce constar lo anterior para demcs-
trar que la parte apelada podia haber
efectuado ‘en el actual tramite igual pe-
ticion que el apelante, de formacién de
un blano ante la Jefaturs Agrondmica,
o Instituto de Colonizacién, pero con ello
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se conseguiria producir un medio de
prueba, sin citaciéon contraria, dependien-
te exclusivamente de su voluntad y con
absoluta indefension - para la otra parte
y fuera de plazc. C) También se hace
constar que no existe analogia alguna,
ni equiparacién posible, . entre el plano
ael Servicio del Catastro de Rustica pre-
sentado por .la parte apelada en la pri-
mera instancia y la actual tentativa por
la parte adversa, de incorporacién a los
autcs de los documentos y plano que se-
fiala en su segundo otrosi; y no ekiste
equiparacion: primero, porque el plano de
los ‘apelados no fue creado por ellos im-
pulsandc al Servicio del Catastro, sino
que ya existia; segundo, porque dicho
plano respondia a una aprobacién de los
colindantes e interesados, y tercero, por-
que la parte contraria nc ‘se opuso a la
admision del tan repetido plano, debien-
do por ello estimarse como valido y efi-
caz; y en cuanto a lo pedidc en el tercer
y cuarto otrosi, la peticion de unién a
los autos de un plano de avance catas-
tral y de un documento referente a la
Inclusién de una faja de terreno "en la
parcela de lcs apelacos, formulada por
la contraparte en los mencionados tercer
y cuarto otrosi, envuelve una posicién

tan abosurda como antiprocesal; que ‘es .

absurda: primero, porque debe saberse
que el Avance Catastral precede a los
planos definitivos confeccionados por el
Servicio del Catastro de Rustica; asi cons-
ta en el articulo segundo del Reglamento
del Avance Catastral de Rustica, aprocba-
de por Real Decreto’ de 23 de octubre ae
1913; luego si se sabe que estan catastra-
das las fincas del término municipal
donde se encuentran las fincas objeto
de este litigio, también se sabe que exis:
ten plancs del Avance Catastral; segun-
do, consecuentemente, no cabe alegar ig-
norancia de hechos, que por su notorie-
dad y por estar regulados por su corres-
pondiente legislacion, han de ser sobrada-
mente conocidos, y tercero, si, como pre-

viene el citado Reglamento, el Servicio
del Catastro procedera. a la rectificacion’

progresiva del avance catastral, compro-
bando el “dominio o posesion y publica-
mente scmetidas al juicio contradictorio,
también resulta absurda la alegacién de
desconocimiento del documento que pre-
senta la contraria en su cuarto otrosi;
va que-la citacion de colindantes, rectifi-
cacicnes pedidas, su publicacién, etcétera,
son actos oraenados por la Ley, que pro-
ceden forzosamente a la redaccién -del
plano del Catastro; y en su consecuencia,
su peticién es antiprocesal: primero, por-
que el plano y documentos mencionados
lcs tenian de antiguo a su disposicién los
apelantes y -debieron acompanarlos a su
demanda, de conformidad con el parrafo
tercero del ‘articulo 504 de la Ley Adje-
tiva Civil, por ser el Servicic ael Catas-
tro archivo publico del que pudieron pe-
dir. y obtener copias fehacientes de ellos,
y segundo, porque dada la complejidad
que regula el Avance Catastral y sus rec-
tificaciones, segliin se ha apuntado, deja
a la parte apelada indefensa en este tra-
mite, por no existir medios
tirlos adecuadamente:
RESULTANDO' que la Sala segunda ae
lo. Civil de la Audiencia Territorial de
Valencia_dictd providencia con fecha 15
de enero de 1958 declarando no haber lu-
gar a lo solicitado en los otrosis del es-
crito del procuradr sefior Grau, de fecha
12 de abril de 1957: :
RESULTANDO que el procurador don
Franciscoc Grau Paya, en representacion
de .los apelantes don Juan P. Garcia y
dona Isabel Cabrera Ferrer, presento es-
crito en 18 de enero de 1958, alegando
que como quiera que no procede el que
‘se dicte providencia en los casos en que
se desestimen las pruebas, y segun los
articulos 369 y 867 de la Ley de Enjui-
etamiento Civil, han de hacerse median-
te auto, en' consideracion a ello, y al am-

para comba- |

paro del articulo 377 de la citaca Ley,

interponia recurso de repcsicion contra
dicha providencia, y por medio de otrosi

-alegbd que subsidiariamente, para el su-

puesto de que no se accediera a lo scli-
citado en lo principal de su escrito, al-
ternativamente interponia recurso de si-
plica contra la antes mencionada provi-
dencia de 15 de los corrientes; que la
parte apelante considera que existen las
causas previstas para que el recibimien-
to a prueba deba otorgarse, por las si-
guientes razones:

Primera. En cuantc a la solicitada en
el primer otrosi.—Se basa este recibimien-
to a prueba en el numero tercero del ar-
ticulo 862 de la Ley de juiciamiento
Civil, y se tiende con ello a dejar demos-
trado en autos un hecho nuevo, de in-
fluencia en el pleito, acaecido én los dias

16 y 17 de noviembre de 1956, o sea du-.

rante el tiempo que el pleito se hallaba
sobre la mesa para dictar sentencia,
Segundo. En cuanto al recibimientg a
prueba solicitaco en el segundo otrosi.
Descansa la peticion en el ntmero tres
del articulo 862, en relacion con el casc
primero del articulo 506 de la Ley de En-
juiciamiento Civil, y tiende a demostrar
que la cédula catastral presentada por
los apelados después del periodc de pro-
posicién de prueba no se ajusta a la ver-
dad ni se acomoda a la realiaad fisica,
ya que otro plano y cédula parcelaria
realizado después por el Servicio del Ins-
tituto Geografico y Catastral de Valen-
cia corrigen y enmiendan el presentado

-de contrario.

Tercero. En cuanto al recibimiento pe-
didc en el tercero y cuarto otrosies, am-
para su peticién la parte apelante para
que se otorgue el recibimiento a prueba
en el numero cuartc del articulo 862, en
relacién con el numero segundo ael 506
de la Ley de Enjuiciamiento Civil; que
jura dicha parte que desconocia los im-
portantes datos que contienen tales. do-
cumentos antes del pericdo de proposi-
ciéon de prueba en primera instancia, y

ello es logico y natural que asi fuera, por.

las razones que siguen: En lo que respec-
ta al plano del Avance Catastral, fue pe-
dido por el sefior Juez al Catastro de
Rustica mediante providencia para me-
jor proveer y.con suspension del térmi-
no para dictar sentencia; que el plano
del avance podra carecer de importancia
para el Catastro, pero para este pleito,
sin embargo, la tiene, y en gran medida,
puesto que como antecedente grafico acla-

Jra el datc de superlativa importancia,

que consiste, y asi aparece, de que entre
ta finca de los apelados y la de la parte
apelante no hubo la faja de terreno de
un metro y sesenta centimetros de ancha,

_que aicen los demandados ser propieta-

rios; que en cuanto a los datos que en-
clerra la certificacién y la pruéba soli-
citada en el cuarto otrosi, jura la parte
apelante que con ‘ser tan importante el
dato que encierra para, el esclarecimiento
del presente pleito, cual es el que la faja
de terreno fue segregada. de la parcela
de la parte apelante para que figurara a
la de los demandados unida en 1942, no
lo hubiera sabido si no hubiese sido por
el plano y céaula catastral que, fuera del
pericdo de proposicion de prueba, presen-
taron los demandados; que los errores
que contenia dicho plano dio lugar a que
se pidiese su enmienda y correccion al
Instituto Geografico, y al realizarlo el
Servicio de dicho crganismo y buscar los
antecedentes, advirtio que esa faja de te-
rreno en- que los demandacos y. apelados
pasan su oposicién a la demanda y que
les sirvio como de Unico sustentaculo para
apoyar los apelados su demanda recon-
vencicnal, se habia separado de la par-
cela de don Jesus Cabrera en 1942 para
oonerla a nombre de don Quintin Sanz
padre de los demancados:

.. RESULTANDO . que, conferido traslado
del recurso interpuesto a la representacion

4

de la parte apelada, lo evacué por medio
de escrito de fecha 29 de enero de 1958,
oponiéndose a dicho recurso y solicitando
la denegacion del recibimiento a prueba
solicitado:

- RESULTANDO que la Sala Segunda de
1o Civil de la Audiencia Territorial de Va-
lencia, con fecha 19 de mayo de 1959,’digt6
auto no dando lugar al recurso de suplica
interpuesto por la representacion de la
parte apelante contra la providencia de 15
del propio mes, por considerar que dicha
providencia, que denegé las peticiones for-
muladas por la parte apélante en los cua-
tro otrosies de su escrito de 12 de abril
del afio anterior, no es de las catalogadas
por la Ley como de mera tramitacién, por
tratarse de denegacion de prueba, y segun
doctrina jurisprudencial, contra tales pro-
videncias cae el recurso de suplica y, en
su dia, el de casacion, caso de que se
hubiere quebrantado alguna de las formas
esenciales del juicio; que la nueva prue-
ba que pretende practicar la parte ape-
lante, relacicnada en los otrosies de su
repetido éscrito, no se halla comprendida
en ninguno de los casos que permiten su,
. ejecucion en esta segunda instancia, por
1o que estuvo bien desestimada, y, en con-
secuencia, no procede dar lugar al re<
curso de suplica interpuesto:

RESULTANDO que el Procurador don
Francisco Grau, en la representaciéon in-
dicada de los apelantes y por medio de
escrito de fecha 25 de marzo de 1958,
promovié demanda incidental .de previo
y especial pronunciamiento, sobre nuli-
dad de la providencia de 15 de enero del
propip afio 1958, para que, previos los
tramites oportunos, se acordase su anu-
lacién, dictando en su lugar auto por el
que se admitiera el recibimiento a prueba
pedido por dicha representacién en los
cuatro otrosies de su escrito, evacuando
el traslado de instruccion, toda vez que
la prueba debié repelerse por medio de

auto y no por providencia, como prescribe
la Ley; a cuya demanda incidental se
opuso la representacion de la parte ape-
lada: .

RESULTANDO que la Sala Segunda de
1n Civil de 1a Audiencia Territorial de
Valencia dicté auto, con fecha 8 de julio
.de 1959, decretando la nulidad de la pro-
videncia de 15 de enero de 1958, en la
parte que rechazo el recibimiento a prue-
ba solicitado por los apelantes en escri-
to de 12 de abril de 1957, y declar6 asi-
mismo no haber lugar a dicho recibimien-
to a prueba, por considerar que los ar-
ticulos 369 y 867 de la Ley de Enjuicia-
miento Civil, invocados por la parte ape-
lante. establecen de manera concreta .y
terminante que la denegacién del reci-
bimiento a prueba ha de hacerse en for-
ma -de auto y no por medio de providen-
cia, por lo que es procedente acceder a
la demanda incidental formulada por la
parte apelante; que, como ya se razoné
por la propia Sala en uno de los conside-
randos del suto de 19 de mayo anterior,
la prueba propuesta por los apelantes en
los. otrosies de su escrito de 12 de abril
de 1957 no se halla compréndida en nin-
guno de los casos que establecen los ar-
ticulos que invoca en apoyo de su pre-
tension, siendo, por tanto, de indeclina-
ble consecuencia no dar lugar al recibi--

miento g prueba solicitado, con devolu-
cién al peticionario de los documentos
| que acompafod a su escrito:
RESULTANDO que contra el auto an-
terior, el Procurador don Francisco Grau
Paya, en representacion de don Juan Pé-
rez Garcia v de sus hijos menores de ecad
Marig Isabel. Maria de los Angeles, Juan
Luis y José Angel Pérez Cabrera, com-
narecidos en los autos por fallecimiento
de dofia Isabel Cabrera Ferrer, y por me-
dio de escrito de fecha 14 de julio de 1959,
interpuso recurso de suplica, alegando que
para la prueba pedida bajo el primer
otrosi esta claro y es evidente la existen-
i cia de la causa prevista en el numero ter-



258

" 8§ enéro 1961

B. O. del E.—Nim. 4

cero del articulo 862 de la Ley de En-
juiciamiento Civil, por considerar en una
documental o acta notarial que recoge
los hechos ‘de inundaciones realizadas,
con dafio a la finca y en perjuicio de los
recurrentes por los apelados y su horte-
1ano ‘en noviembre de 1956 (dos dias
antes de que se dictase la sentencia por
el Juzgado), y cuyas inundacionies, con
toda clase de pormenores y alcance de'las
mismas, fueron presenciadas por el No-
tario” de_ Alcira entonces, sefior Sopena
Tomés, al trasladarse a la finca, y reco-
gidas en el acta; que, por otra parte,
la. causa principal de que este. pleito haya
surgido estuvo determinada por otros da-
fios de inundaciones, al quitar de la
finca, .de los recurrentes la puerta que
las evitaba vy realizar otros preparativos
y despojos los apelados para que estos
estragos sobreviniesen, por lo que con
esta prueba quedaran plenamente demos-
trados los hechos de las inundaciones, la,
realidad de que han acontecido, y, con
ello, lo alegado a los hechos primero,
décimo, vigésimo, vigésimo primero y vige-
simo segundo de la ¢emanda, aungue este
@ltimo hecho se reéfleras a la cuantia y
ésta, si que pudiera ser dejada para aqui-
latarse y precisarse mas tarde en f{ra-
mite de ejecucion de sentencia:
RESULTANDO que, seguido el curso
de la apelacién por sus tramites oportu-
nos, la Sala’ Segunda de lo Civil de la
Audiencia - Territorial  de Valencia dicto
sentencia,
de 1959, por la que, sin hacer especial im-

posicién de las costas de la apelacion,:

confirmé en todas sus partes la sentencia
apelada: . .
RESULTANDO que, con depésito de
1.500 pesetas, el Procurador don Francis-
co Grau Paya, en nombre y representa-
cién de don Juan Pérez Garcia y de
su$ ‘hijos menores, interpuso recurso de
casacion por quebrantamiento de forma,
protestando la formalizacién, en su caso,
del de por infraccion de Ley, al amparo
de los numeros tercero y quinto del ar-
ticulo 1.693 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil, alegando que en el procedimiento
se “han cometido. infracciones de forma
esenciales previstas en el articulo 1.693
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, sien-
do ésta la falta de recibimiento a prue-
ba en segunda instancia, cuando proceds
con arreglo a derecho; que se pidio el
recibimiento a prueba, al amparo del
numero tercero-del articulo 862 de la Ley
de Enfuiciamiento Civil, para poder acre-
ditar la-realidad de que unas graves inun-
daciones habian tenido lugar, las cuales
se- produjeron dos dias antes de dictar
sentencia el Juzgado; que es un hecho de
importancia e influencia en la decision
y cuantia de los perjuicios reclamados
en este pleito, ya que la posibilidaa de

que pudieran producirse fué¢ objeto de’

alegacién en la demanda y pecdido en el
suplico y abundante materia de prueba,
como a continuacién puede apreciarse:
Primero. En el hecho décimo de la de-
manda se dice: «El dia 20 de octubre
de 1949, unos dias.después de las ame-
nazas, los demandados ¥ su casero, An-
drés Galan Cebolla, arrancaron violen-
tamente la puertay... «Practicamente los
demandados habian aniquilado la protec-
cién de la finca de los recurrentes con el
riesgo y peligro de qug se”inundara y en-
trase el -agua de la carretera a la fin-
ca».—Segundo. En el hecho cuarto se ex-
presa también: «Que la puerta de madera,
cuya posesién y propiedad se reclama,
situada precisamente en el punto sudoes-
te, frente a la reguera, y que violenta-
mente arrancaron los demandados o su
casero v trabajador»... «junto con otros
aditamentos y objetos; de todo lo cual
se apropiaron, dejando la finca de los
recurrentes sin proteccién ninguna y ex-
puesta g las inundaciones»; v al final de

este mismo hecho- se agrega: «Por_otra.

parte, al estar el quicio o banquillo a

con fecha 6 de noviembre

igual o inferior nivel que el del piso de

la carretera, segun se aprecia muy bien
por una fotografia (documento trece) y
por el acta de reconocimiento judicial
(documento ocho, al final del folio 39),
cumplia el papel de compuerta o parti-
dor, impidiendo el paso de las aguas a
la finca, ante el evento de que las aguas
de las tormentas que los barrancos des-
embocan en la carretera llenasen éstay.—
Tercero. El hecho de las inundaciones pro-
ducidas y de las que se podian producir,
alegado en varios pasajes de la demanda,
culmina con el vigésimo tercero, en don-
de se dice: «Como sé desprende por va-
rios de los hechos de este escrito, el de-
signio y finalidad de los demandados no
puede ser méas reprobable, porque, en de-
finitiva, iba encaminado, no a discutir
la propiedad y posesiéon de una pequefia
zona de terreno, segun aparentan (que
de suyo es cosa nimia para los sinsabo-
res y gastos que lleva un pleito), sino a
tratar de guiar las aguas que los ba-
rrancos vierten a la carretera para que
lleguen a la finca de los recurrentes,
como queda bien al descubierto en los he-
chos octavo y vigésimo, y para evitar
que sean producidos en su finca, y asi
se ha puesto de relieve también‘ en el
hecho sexto...» En cambio, para los re-
currentes no es la faja de terreno: es

el ser 0 no ser de la finca, es el evento

o riesgo de que pueda ser inundada por
las aguas y destruida una o varias veces
al afo, y el que esté debidamente prote-
gida, ‘como ‘por su naturaleza lo ha es-
tado siempre, desde que fué cercada de
pared»; que este hecho fué objeto de
abundante prueba, entre la que. somera-
mente se sefiala la siguiente: En el acta
de reconocimiento: (numero- seis, folios 435
v 436), queda recogido diciéndose que el
quicio estda mas bajo que el nivel del
firme de la carretera; los peritos en su
mfprme expresan que el umbral estd mas
bajo que el firme dé€ la carretexa, y que
de llenarse ésta, el agua pasard a - la
finca y saltara por encimg -del umbral
(folio 435 vuelto); también-en el conte-
nido de la pregunta- 23 que adveran los
testigos trabajadores que solian realizar
los trabajos en la finca de naranjos; y
se recoge en acta notarial al nimero ocho,.

.descrito por otra acta notarial (folios 329

a 330), siéndolo ademis afirmado por el
demandado al absolver la posicion 39y
viéndose su interés de que se. produjeran
las inundaciones, cuando el recurrente fué
requerido por acta notarial a fin de que
quitase el tabique que habia obrado para
evitar inundaciones (folios 597 a 599); va

en varias diligencias sumariales trafdas -

por testimonio a este pleito del suma-
rio 100 del afio 1950 (documento diez),
entre otras, por la diligencia de inspeccién
ocular, en su numero quinto; y en el
acta de reconocimiento judicial que se
practicé en este pleito, al nlmero seis
(folio 426 vuelto), en donde se expresa:
«que la diferencia entre el banquillo y
la pared central del firme de la carre-
tera es también cierta», es decir, mais...,
«si bien muy ligera»; en el contenido del
pedimento sexto del suplico de la de-
manda, y que literalmente dice: «Que
igualmente se declara que los hechos
contenidos en el cuerpo de este escrito
del octavo al undécimo y vigésimo, entre
otros, son de naturaleza dolosa o culposa,
fueron , cometidos por los demandados,
ayudados por su' jornalero, Andrés: Ga-
lan Cebolla, y constituyeron la causa de
los dafios y- perjuicios en 'los bieénes y
por diversas acciones judiciales que mo-
tivaron...» «Que de tales dafios deben
responder (pedimento noveno) por la can-
tidad de 89.000 pesetas (pedimento déci-
mo) o las que resulten en ejecucién de
sentenciay; 'y en el -escrito de -conclusio-
nes queda‘ recogido bajo el epigrafe II:
«M6vil”y finalidad que persiguen las-par-

. tes en este pleito. Su-fondo moral»; que

la sentencia del “Juzgado -de "Alcira, en

su fallo y en su tercero de los pronuncias
mientos, dice: «Que los hechos que se
exponen en los niimeros ocho a diez y el
veinte de la misma demanda son culpo-
sos e imputables a los demandados; y en
su virtud, debo condenar y, condeno...»;
que ‘el ‘punto litigioso. referente a la de-
claracién de la propiedad y posesién de
una ‘reguera, ciya propiedad y posesion
se le ha negado siempre por la parte re-
currente en todos los procedimientos,
afirmando que ni tiene ni puede tener
tal derecho—aun cuando se le -haya -.con-
cedido por. interdictos que ahora se pide
queden sin efecto y se le haya vuelto a
reconocer en este declarativo—, tiene poca
importancia, ya que la reguera tiene poco
valor y cebe estar subordinada en el
pleito a estos dafios, maxime si se tiene
en cuenta que, con quitar la puerta, hay
necesidad de guardar la cosecha de na-
ranjas todos los afios y que en algunos
los gastos han excedido de 4.000 pesetas;-
o los dafos de ihundaciones, que varias
vecés ocurridos ya y que en acta nota-
rial recogen estos dafios de inundaciones,
objeto de la prueba pretendida, exce-
den de 28.000 pesetas (que supone doble
del valar de la reguera o faja de terreno
ue la comprende, pues se valora en pe-
setas 16.000), y aun ocurrieron otras dos
o tres inundaciones mas, y en que, en una
de ellas, hubo necesidad de perforar la
pared norte para evitar que se embal-
sase de agua la parte de la finca del
mismo lado y se anegasen y pudrieran las
naranjas, como sucedié en el hecho de
las inundaciones, cuya prueba se preten-
di6 en segunda instancia;-que para acre-
ditar estos hechos de las inundaciones,
recogidos en' acta notarial, es por lo.que
Se propuso prueba en segunda instancia,
yva que la cuantia de los perjuicios pue-
den dejarse para ser fijados en.ejecu-
cion de sentencia, siempre sobre la. base
de que se haya demostrado en el plei-
to 1la realidad de su existencia, segun es-
tablece la doctrina del Tribunal Supremo
de 14 de diciembre de 1917 y 25 de junio
de 1945, entre ofras muchas que interpre-
tan el articulo 1.902 del Codigo Civil;
que igualmente es procedente la prueba
en cuanto al plano del Avance Catastral
que fué incluso mandado por el senor
Juez por medio ‘de su providencia (fo-
lio 781), con suspensiéon del término para
dictar sentencia, 'y que, existiendo estos
antecedentes graficos, no se le mando,
cuando el mismo contiene datos de su-
perlativa importancia y que interesaba al
sefior Juez para ‘su mas acertada decisién,
1o cual supone un gquebrantamiento al
mandato judicial, y de ahi que, al am-
paro del numero cuarto del articulo 862,
en relacién con el ntumero segundo del 506
de la Ley Adjetiva Civil, se pidiera prue-
ba de ello por el interés que demostré el
juzgador y que hoy se considera su no
recibimiento como causas de quebranta-
miento de formas esencialess del procedi-
miento, segtin regula el numerp tres del
articulo 1.593; como en este mismo caso
se .encuentra la cédula catastral con. el
plano que actualmente describen las fin-
cas vy que hoy rige, cuya cédula catas~
tral fué hecha en junio de 1955, o mes
después del periodo de proposicién de
prueba, y que, por contener -datos de
importancia para la decisién del pleito,
se halla comprendida en los numeros tres
y cuatro del articulo 862, en relacién con
el nimero uno v el tres del 506, de la
Ley de Enjuiciamiento Civil:
RESULTANDO que la Sala Segunda
de lo Civil de la Audiencia . Territorial
cde Valencia -dict6é auto eon fecha 15 de
diciembre de 1959, admitiendo el recurso
de casacién por quebrantamiento de for-
ma interpuesto, ordenando la remisién de
los. autos a este Tribunal Supremo para
en sustanciacion, previo emplazamiento
Ce las partes; y recibidos los autos enm
este Tribunal, la Sala ordend formar
ayuntamiento: ’
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VISTO, siendo Ponente el Magistrado
den Francisco R. Valcarce:

CONSIDERANDO que el presente re-
curso de casacién por quebrantamiento
de forma, contra la sentencia dictada por
la Sala Segunda de lo Civil dé. la Au-
diencia Territorial de Valencia,-en 6 de
noviembre de 1959, se apoya formalmente
en los apartados tercero y quinto del ar-
ticulo 1.693 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil, alegandose en el primero de ellos
la falta de recibimiento a prueba en se-
gunda instancia para acreditar que dos
dias antes de fallarse el negocio en el
Juzgado de Alcira se produjeron unas
graves inundaciones que ocasionaron mas
dafics en la finca de los recurrentes, lo
que éstos estiman como un hecho nuevo
a los efectos del articulo 862 de la ex-
presada Ley, que obligaba al Tribunal
«a quoy a recibir el pleito a prueba en el
segundo grado, denegandose todo pedi-
mento, no obstante, y que asimismo pro-
cedia la prueba en cuanto al plano del

Avance Catastral, de conformidad con el -

numero cuarto del articulo antes citada;
motivos que deben ser desestimados: el
primero, porque la sentencia debe con-
cretarse a los hechos existentes en el
memento de producirse la demanda y su
contestacién, la accién y los medios de-
fensivos deducidos en el proceso, pues
los ulteriores, posibles o probables, pueden
tan so6lo ser tesis, en su caso, de los es-
critos de ampliacién previstos en el articu-

lo 563 de la Ley de referencia. o-de nue- -
va demanda en cualquier supuesto, con’

la advertencia, ademas, de que nuestro
ordenamiento juridico se inspira: en el
principio de audiencia bilateral que exi-
ge la posibilidad de la controversia, pre-
via a la fase probatoria, sobre los hechos
alegados por una de las partes, principio
que se conculcaria. de abrirse el pleito a
prueba en la segunda instancia; y por lo

que respecta al segundo motivo, no tiene
presente la parte que lo invoca que el
plano del Avance Catastral existia con
anterioridad a la. presentaciéon de la de-
manda y pudo obtenerse del mismo las

certificaciones oportunas y acompafar-

las a aquélla, de conformidad con los
az;ciculos 504 y siguientes de la Ley de
Ritos,

FALLAMOS que debemos declarar y de-
claramos no haber lugar al recurso de
casacién por quebrantamiento de forma
contra la sentencia dictada en 6 de no-
viembre de 1959 por la Sala Segunda de
lo Civil de la Audiencia Territorial de
Valencia, interpuesto por don Juan Pérez
Garcia, por si y a nombre de sus hijos
menores doia Maria Isabel, dofia Maria
de los Angeles, don Juan Luis y don José
Angel Pérez Cabrera; imponemos a la
parte recurrente las costas de este recur-
so, con la pérdida del depdsito para el
mismo constituido, que recibira ‘el desti-
no legal; y como se anuncié el propo-
sito de recurrir también, y-en su caso,
por infracciéon de Ley y doctrina legal,
cumplase lo dispuesto en el articulo 1.670
de la de Enjuiciamiento.

Asi. por esta nuestra sentencia, que se
publicar4d en el «Boletin Oficial del Es-
tado» e insertara en la «Colecciéon Le-
gislativa», pasandose al efecto las copias
necesarias, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.—Luis Vacas. — Pablo Murga, —
Francisco Eyré Varela.—Francisco R. Val-
carce. — Antonio de V. Tutor (Rubrica-
dos.)

Publicacion.—Leida y publicada fué la
anterior sentencia por el Excmo. Sr. don
Francisco R. Valcarle, Magistrado de la
Sala. Primera de lo Civil del Tribunal
Supremo, Ponente en los presentes autos,
celebrando la misma audiencia publica en
el dia de su fecha, de que certifico—Ra-
mén Morales. (Rubricado.) -

{

JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA
E INSTRUCCION

,
‘ BARCELONA
En virtud de lo dispuesto por el sefior
Juez de Primera Instancia del Juzgado
numero cinco de los de esta ciudad, en
providencia de ayer, dictada en el expe-
diente. sobre declaracion de incapatidad
de dofia Dolores Mier Pous, de ochenta
afios de ecad, viuda de don José Maria
Vilaclara Bladé, sin profesion, cuyos do-
micilios y residencia han' sido designados
como en las calle Rosellén, ntim. 228, prmJ
cipal; calle Cucurella, nim. 9, de esta
ciudad; finca «Can Pousy., del término
municipal de Abrera, y calle Garcia Mo-
rato, num. 21, de Madrid: actualmente
en ignorado vnaracero, se cita a dicha se-
dora dofia Dolores Mir Pous para que
comparezca ante este Juzgado de Prime-
ra Instancia numero cinco de los de esta
ciudad (sito en el Palacio de Justicia—Sa-
16n de Victor Pradera—, planta baja, pri-
mer patio, derecha entrando). el dia 30
de enero préximo y hora de las once, al
ohjeto de practicar las diligenciag de exa-
men judicial y la prueba pericial médico-
peiquiatrica acordada. en dicho expedien-
e, bajo avercibimiento a dicha sefiora,
caso de incomnarecencia, de proceder con-
tro ella por delito de desobediencia.
Dado en Barcelona a veintidés de di-
.clembra de mil novecientos sesenta.—E]
Secrétario, E. Panero.—20.

BURGOS

Don José Maria Azpeurrutia Moreno, Ma-
gistrado, Juez de Primera Instancia nu-
mero dos de la ciudad de Burgos y su
partido.

Hago caber: Que en este Juzgaco, a ins-
tancia de dofa Catalina Loépez Uriarte,

mayor de wedad, soltera, sus labores, de
Burgos. que tiene concedido los beneficios
de pobreza, se tramita expediente sobre
declaracion de fallecimiento de su sefior
padre, don Nicolas Lopez Jorge, hijo de

| Silvestre y ce Petra, nacido en barrio de

Colina, provincia de Burgos, el dia 3 de
marzo de 1867, casado con dofia Ana
Uriarte Iturri, el cual hace mas de cua-
renta afios se ausentd de su domicilio en
Barrio de Colina, con direccién a Buenos
Aires, en donde fijo su residencia, sin que
se conozcan méas datos ni se hayan vuel-
to a tener noticias del mismo,

Lo que se hace publico, a efectos ce 1o
dispuesto en el articulo 2.042 de la Ley
de Enjuiciamiento Civil.

Dado en Burgos a quince de diciembre
de mil novecientog sesenta.—El Juez. Jo-
sé Maria Azpeurrutia.—E] Secretario. Ma-
‘nuel Ortiz—2. 1.2 5-1-1961

. EL FERROL DEL CAUDILLO

Don Francisco Javier Badia y Gutiérrez
de Cavieces, Magistrado, Juez de Prime-
ra Instancia de El Ferrol del Caudillo.

Hago saber: Que a instancia de doiia
Maria Luisa FRomero Sisto, mayor de
edad, soltera, sin ‘profesion esgpecial, ve-
cina de esta ciudad, representada por el
Procurador don Jesus Gonzalez Lorenzp,
ce tramita por este Juzgado expediente
de declaracién de herederog abintestato
de don Jesus Sisto Ollo, hijo de Nicolas
v de Victorina, nacido en esta ciudad, el
19 de abril de 1877, y que tuvo su ultimo
domicilio en la misma; declarado falleci-
¢o por auto firme de este mismo Juzgado.
de fecha 21 de octubre de 1950, en el que
se fija como fecha del ébito el dia 31 de
diciembre de 1946, Y en cuyos autos, por
providencia de esta fecha, se acordd ha-
cer saber el fallecimiento sin testar de
dicho causante, y que se reclama la he-
rencia dejada por el mismo, para su her-

mana de doble vinculo dofia- Herminia
Sisto Ollo, y para sus sobrinos dofia Ma-
rig Teresa, dofia Marig Luisa, dofia Vic-
terina, don José Maria y don Manuel
Romero Sisto, hijos de su fallecida her-
mana también de doble vinculo doiia Te-
resa Sisto Ollo, y llamar a los que se crean
con igual o mejor derecho, para que com-
parezcan a reclamarlo Gentro del término
de treinta dias.

Dado en El1 Ferrol del Caudillo a ca-
torce de diciembre de mil novecientos se-
senta.—El Juez, Francisco Javier Badia.
El" Secretario, R. Chantrero.—11.

GRANADA

Don Miguel Angel Orti Alcantara, Ma-
gistrado, Juez de Primera Instancia del
Juzgado numero dos de esta ciudad.

p ) .

Hago saber: Que en este Juzgado se
tramita expediente de jurisdicciéon volua-
taria promovido por cona Rita Segura
Soriane, para que se declare:

10 Que los titulos depositados en el
Banco de Espafia, Sucursal de Granada,
a nombre del -Ilmo. Sr. D. Manuel Medi-
na Olmos, bajo los resguardos numeros
48.422, de 2 de abril de 1929; numero
48423, de 2 de abril de 1929; numero
48.809, ce 22 de febrero de 1930; nume-
ro 49.322, de 16 de febrero de 1931; nu-
mero 49.766, de 28 de enero de 1932; ni-
mero 50367, de 30 de noviembre de 1933,
y numero 50.711, de 6 de marzp de 1935,
fueron adquiridos para la incapacitada
sefiorita Carmen Ruano Soriano, fallaci-
da en Granaca, en 19 de enero de 1941,
siendo depositados indebidamente en el
Banco de Espana a nombre del tutor, se-
fior Medina Olmos,

2.0 Que fueron correctamente inclui-
dos en la testamentaria de la sefiorita
Ruano, protocolizada ante el Noéario que
fué de esta capital don Nicolds Prados
Salmerdn, el dia 9 de abril de 1941, con
el niimero 112 e su protocolo.

3° Que el titulo depositado bajo el
resguardo 50.711, pertenece en plena wnro-
piedad, y por sextas partes indivisas, a
los herederos que expresa, y el resto de
titulos, en plena propiedad y por mitad,
al grupo de herederos y a las Institucio-
nes benéficas que indica, siendo igual-
mente de la propiedad de los dos grupos
los intereses que se hayan devengado por
los titulos depositados, y que han sido
abonados a nombre del depositario, se-
fior Medina Olmos.

4° Que como consecuencia de tocdo lo
expuesto, procede que se haga entrega de
ios titulos ‘a los herederos de la sefiorita
Carmen Ruano Soriano, juntamente con
los intereses que se hayan devengado.

Lo aue se hace publico para general co-
nocimiento.

-Dado en Granada a veintidés de diciem-
bre de mil novecientos sesenta.—El Juez,
Miguel Angel Qrti—E] Secretario (llegx-
ble). —12

TORRENTE

Por el presente, se llama y ‘emplaza &
Candida Segis Benlloch, cuyo paradero
se ignora. a fin de aue dentro del término
de quince diac pueda comparecer ante el
Juzeado de Primera Instancia de Torren-
te (Valencia), a prestar su conformidad
con la adopcién que tratan de realizar
ios consortes Benedicto Tolosa Carrasco
v: Dolores Barba Giménez, de su hijo, el
menor de edad José Segis Renlloch, y en
el expediente ocue al efecto se instruve
en dicho Juzgado, bajo apercibimiento de
que si no comparece, dentro del término
que se le senala, para prestar el consen-
timiento o formular la oposicién funda-
da, se entendera que presta dicho con-
sentimiento.

Dado en- Torrente a veintiuno de di-
ciembre de mil novecientos sesenta.—El
Secretario, Rodrigo Guarch Guarch.—Vis-
to bueno, el Juez Ce Primerg Inst‘nma.,

I Antonio Carretero Pérez.—6.



260

8 enero 1961

] B. 0. del E.—Nim. 4

V.. ANUNCIOS

MINISTERIO DE MARINA
Comandancias Militares

VIGQ

Don Alberto Paz Curbera, Capitan de
Corbeta det Cuerpo General de la Ar-
mada, Juez Técnico nimero uno de la
Comandancia Militar de Marina de
Vigo..

Hago saber: Que con motivo de auxi-
lio prestado en la mar por el pesquero
«Francisco Pizarroy, folio 6.491-3.& Vigo, al
de su misma clase «Espetony, folio 7.287-3.2
Vigo, los dias 27 y 28 del actual, se ins-
truye en este Juzgado el correspondiente
expediente de salvamento.-

Lo que en cumplimiento a lo dispuesto
en el articulo 27 del titulo adicional a la
Ley de Enjuiciamiento Militar de Mari-
na, se hace publico, a fin de que cuantos
se consideren interesados en .€l mismo,
puedan hacer las alegaciones que a su
derecho convengan en el plazo de trein-
ta dias, ya por comparecencia en este
Juzgado o por escritos dirigidos al mismo,

Vigo, 29 de diciembre de 1960.—El1 Juez
Técnico, Alberto Paz Curbera.—T.

MINISTERIO DE HACIENDA

Direccién General del Tesoro,
Deuda Publica y Clases Pasivas

CAJA GENERAL DE DEPOSITOS

+ Debiendo ingresar en el Tesoro publi-
co, por incumplimiento del servicio a que
estaba afecto, €l importe del depésito nua-
meros 338.454 de entrada y 152.437 de re-
gistro, de 6.500 pesetas, en Deuda Per-
petua interior al 4 por 100, constituido
por don Antonio Roldan Rodriguez, en
18 de diciembre de 1944, en garantia de
las obras a ejecutar por don Enrique Pé-
rez Rando en la finca «Tres Cantosy, pro-
piedad del Excmo. Ayuntamiento de Ma-
drid;” esta Caja General e Depdsitos, en

cumplimiento de lo prevenido en el ar-.

ticulo 42 de su Reglamento, ha dispuesto
se anule el resguardo del depésito de re-
ferencia, quedando sin ningln, valor ni
efecto, asi como el carnet niumero 11.008.

Madrid, 27 de diciembre de 1960.—El
j\dminéstrador, Francisco Martinez Hino-
0sa.—8. .

Delegaciones Provinciales
HUELVA -

Habiendo sufrido extravio el cupén de
la Deuda Perpetua interior al 4 por 100,
Ce la emisién primero de octubre de 1951,
vencimiento primero de abril de 1959, pre-
sentado en esta Intervencién de Hacienda
por el .Director de la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad en esta plaza, serie B,

numero 105.682, se avisa por medio del,

«Boletin Oficial del Estado» y «Boletin
Oficialy de esta provincia para que en el
término de un mes pueda cualquier in-
teresado formular la reclamacién que es-
time oportuna; previniendo que pasado

i

dicho plazo sin verificarlo se anulard di-
cho cupén. X .

Lo que se hace publico en cumplimien-
to del articulo cuarto de la Real orden
de 17 de abril de 1913,

Huelva, 28 de diciembre de 1960.—El
Interventor de. Hacienda (ilegible).—Vis-
to bueno, el Delegado de Hacienda.—5.

{

Tribunales de Contrabando
y Defraudacion

BARCELONA

Por el presente se pone en conocimien-
to de don Mathias Kainz, residente en
Actcmaten Buffet Koloseum Viendix,
Nbdorferstrase, 4 (Austria), que el Tri-
bunal Suverior de Contrabando y Defrau-

dacién, con fecha 18 de octubre de 1960,"
ha dictado providencia en el expediente °

933 / 58, recurso 157/ 60, interpuesto por
con Ricardo Suarez LoOpez, en represen-
taciéon del Real Automoévil Club de Espa-

fia, contra el fallo dictado por el Tribu-

nal Provincial de Contrabando y Defrau-
dacién de Barcelona, por la que se acuer-
da informe de la Direccién General de
Aduanas sobre los siguientes -extremos:

1o Si el automévil marca Opel Record,
matricula austriaca W-417.694, fué impor-
tado por la Aduana de La Junquera el
c¢ia 17 de marzo de 1958, con Carnet de
Passage en Douanne nimero 518.438, ex-
pedido en el Oster-rreischischer Automovil
Metorread und Teuring Club, a nombre
de dofia Paulina Doustanger, carnet que
terzxia validez hasta 6 de marzo de 1958.

o
pafiag se dirigié a dicha Direccién Gene-
ral de Aduanas en 7 de marzo de 1959
pidiendo el abandono del vehiculo a fa-
vor del Estado

Asimismo, y“con independencia de lo
anteriormente dispuesto, practiquese el
oportuno aforo y liquidacién de derechos
por los funcionarios competentes de 1la
Seccién Central, o, en su caso, por el

Tribunal Provincial, y una vez recibido -

el informe de la Direccién General de

Aduanas y practicado el aforo y liquida-

cién ce derechos, unase al expediente,

que. se pondra de manifiesto a los inte-

resados por término de tres dias.
Barcelona, 30 de diciembre de 1960.—Fl

1lj)lel)egaldo de Hacienda-Presidente (ilegi-
e).—1.

MADRID

Con arreglo al articulo 37 del vigente
Reglamento de Procedimiento Econdémi-
co Administrativo, se notifica a An-
tonio Gil Dominguez, cuyo ultimo domi-
cilio conocido fué en Mouriscados (Pon-
tevedra), providencia en la que el ilus-
trisimo sefior Presidente de este Tribu-
nal, con esta fecha, ha acordado que la
aprensiéon ce tabaco y café objeto del ex-
pediente ntmero 1.359/60, instruido con-
tra el mismo, y en cumplimiento de 1o es-
tablecido por el apartado primero del ar-
ticulo 75 de la vigente Ley de Contra-
bando y Defraudacién, sé han calificado,
en princinio, los hechos como de contra-
bando de minima cuantia, y atribuyen-
do a dicha Presidencia la facultad de
conocer en Unica instancia la infraccién
cometida. )

Lo que se .le comunica, advirtiéndo-
le que contra dicha providencia puede

Si el Real Automévil Club de Es-

interponer, durante el dia sigulente al
de esta notificacion, recurso de suplica
ante el Ilmo. Sr. Presidente de este Tri-
bunal, y transcurrido el indicaco plazo,
se considerars firme, teniendo entonces
derecho, durante un nuevo término de
cinco dias, para presentar la prueba do-
cumental que le interese para su mejor
defensa.

Madrid, 31 de diciembre de 1960.—El
Vicesecretario, Sixto Botella.—Visto bue-
no, P. el Delegado de Hacienda-Presiden-

te, José Gonzalez.—T7. k “
MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL

Real Academia Nacional
de Medicina

SECRETARIA |
Apertura del curso académico 1961-62

El] dia 10 de enero de 1961 la Real Aca~
demia Nacional de Medicina celebrara se.
siébn publica y solemne para la apertura.
del curso académico 1961-62 y entrega de
los premios, recompensas y SOCOITOS CON-
cedidos por la Corporacion en el -curso
anterior.

En dicha solemnidad el Académico Se-
cretario perpetuo, Excmo. Sr. D. Valen-
tin Matilla y Gomez, dar4 lectura a la Me-
moria de Secretaria, estando a cargo. del
Excmo. Sr. D. Benigno Lorenzo Veladzquez
el discurse inaugural de precepto, des-
arrollando el tema «Formularios de Te-
rapéutica clinicay.

Seguidamente seran entregados los si-
guientes premios, recompensas y. socorros
concecdidos por la Corporacion:

Premio de la Real Academia.—Tema:
«La endemia tifica en la capital de Es-
pafia.» Se concede el premio a don José
Ferniandez Turégano, y accésit, a don Ro-
man de Vicente Jordana.

Premio del Dr. Pedro Maria Rubio.—
Al Dr. D. Manuel Cabaleiro Goa, por su
libro «Temas de Psiquiatriay.

Fundacion San Nicolds

Premios de Licenciado.— Se conceden
tres premios para el pago. de los dere-
chos del titulo de Licenciado en Medici-
na y Cirugia: a don Agustin de la Fuente
Perucho, de la Facultad de Medicina de
Madrid; don Angel Rodriguez Sanchez,
de la Facultad de Medicina de Vallado-
lid, y don Higinio Rodriguez Pérez, de la
Facultad de Medicina de Santiago de
Compostela.

Cartillas del Monte ¢de Piledad.—Se con-
ceden 20 cartillas, de 500 pesetas cada
una. pary los nifios y nifias de las Es-
cuelas publicag siguientes: Alejandro Ca-
hezudo Diaz, José Miguel Armifio Cuer-
vo, Juan Codes Goémez, Jestis Contreras
Pascual. Fernando Maria Rincén Lévez,
José Javier Batanero Alcerlo, Juan Ma-
nuel Palomino Fontales. Enrique Gareia,
Angel, José Valenciano Mateos, Julio Ya~

| giie Martin, Maria Concepcién ‘Pérez Ma~

z0, Maria del Pilar Garcia Pastor. Con-*
cepcion Nieto Sanchez, Maria del Carmen
Arribas Arias, Manuela Ortiguez Hernan-
dez, Maria del Pilar Fernindez Fuertes,

‘Leonor Alvarez Jiménez, Remedios He-

rrera Zaprin, Angelines Losada Fernan-
cez, Maria Teresa Campo Romero, g



