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(Guadalajara)», cuyo presupuesto de contrata asciende a un
millén trescientas veinticinco mil trescientas cuatro pesetas
con cincuenta y ocho céntimos (1.325.304,58 pesetas), con esta
fecha la Direccion del Servicio de Concentracién Parcelaria
ha resuelto adjudicar dicha cbra a don Pedro Romero Cente-
lles en la cantidad de novecientas ochenta mil pesetas (980.000
pesetas), con una baja que representa el 26,055 por 100 del
presupuesto antes indicado.

Madrid, 24 de diciembre de 1960.—El Director, Ramén Be-
neyto.—4.715.

Como resultado de la subasta anunciada en el «Boletin Ofl-
cial del Estados numero 284, de 26 de nqyiembre de 1960, para
las obras de «Camino afirmeaco en San Esteban de Cchas y
Santo Tomés de Ames (La Corufia)», cuyo presupuesto de con-
trata asciende a un millén novecientas cuarenta y siete mil
quinientas diecinueve pesetas con cincuenta céntimos (pese-
tas 1.947.519,50). con esta fecha !a Direccién del Servicio de
Concentracién Parcelaria ha resuelto adjudicar dicha obra a
«G. B. Empresa Constructora, S A», en la cantidad de un mi-
llén cuatrocientas mil pesetas (1.400.000 pesetas), con una baja
que representa el 28,114 por 100 de! presupuesto antes indicado

Madrid, 24 de diciembre de 1960.—~El Director, Ramén Be-
neyto.—4.716.

Como resultado de la subasta anunciada en el «Boletin Ofi-
cial del Estado» numero 287, de 30 de noviembre de 1960, para
las obras de «Red de Caminos de la zona de Ullivarri-Adana-
Jauregui (Alava)», cuyo presupuesto de contrata asciende a
un millon novecientas noventa y dos mil ochocientas sesenta
pesetas con noventa y seis céntimos (1.992.860,96 pesetas), con
esta fecha la Direccion del Servicio de Concentracion Parce-
laria ha resuelto adjudicar dicha obra a don Juan de Dios
Bernid Canovas en la canticad de un millén cuatrocientas se-
tenta y seis mil pesetas (1.476 000 pesetas), con una baja que
representa el 25936 por 100 del presupuesto antes indicado.

Madrid, 24 ce diciembre de 1960.—El Director, Ramén Be-
neyto.—4.718.

MINISTERIO DEL AIRE

ORDEN de 23 de diciembre de 1960 por la que se declara
lesivo a la Administracion del Estado el acuerdo del
Jurado Provincial de Exrpropiacion de Murcia, referente
a valoracion de terrenos propiedad de los herederos de
la Excma. Sra. Condesa de Sdstago y de don Mariano
Soler Barceld.

En e' expediente de expropiacién forzosa instruido por el
Ministerio del Aire para la zona de lanzamiento de paracaidistas
en Murcia se fijé6 por el Jurado Provincial de Expropidcién, con
fecha 6 de mayo de 1959, el justiprecio de 370.431,72 pesetus para
la parcela numero 1, propledad de los herederos de la sefiora
Condesa de Sastago, v la cantidad de 83.514,37 pesetas para la
finca nimero 2, propiedad de don Mariano Soler Barceld, en
cuyas cantidades esta incluido el premio de afeccién. El valor

Efijado por la Administracién fué el de 123.79536 pesetas y de
29.680,27 pesetas, por lo que se da un exceso del justiprecio en
mas de una sexta parte del valor fijado por la Administracién,
requisito que a los fines de declaraciéon de lesividad establece
el articulo 126 de la Ley de Expropiacién Forzosa.

En el acuerdo referido del Jurado Provincial de Exproplacién
ge omiten los antecedentes que justifiquen las cifras fijadas
como indemnizacién, no se han tenido en cuenta los preceplos
del articulo 39 de la vigente Ley de Expropiacién Forzosa, ni se
mencionan los medios de valoracién que se hayan podido utilizar
en uso de las atribuciones que otorga el articulo 43 de la men-
cionada Ley, con lo que se da un incumplimiento de su ar-
ticulo 35, que establece que se han de razonar los criterios de
valoracion seguidos.

El Consejo de Ministros, conforme con la propuesta del Mi-
nistro del Aire y por las razones anteriormente expuestas acuer-
da declarar lesiva a los intereses de la Administracién la Resolu-
clén de 6 de mayo de 1959, dictada por el Jurado Provincial de
Expropiacién de Murcia, relativa al justiprecio de las fincas nu-
meros 1 y 2, propiedad, respectivamente, de los herederos de la

sefiora Condesa de Séstago y de don Mariano Soler Barceld. en
expediente de expropiacién forzosa para la zona de lanzamiento

| de paracaldistas en Murcia, a efectos de que se ejecute la accién

pertinente en el recurso contencioso-administrativo que ante el
‘Iribunal Provincial correspondiente ha de interponerse.
Madrid, 23 de diciembre de 1960.

DIAZ DE LECEA

ORDEN de 23 de diciembre de 1960 por la que se -dis-
pone el cumplimiento de la sentencia que se cila, dic-
tada por el Tribunal Supremo,

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo
entre don Federico Afieces Sampol, Comandante de Ingenieros

‘Aeronauticos, como demandante, y la Administracién General

del Estado, como demancada, sobre impugnacién de resolucion
de este Ministerio de fecha 18 de marzo de 1959 que denegd el
pretendido ascenso del mismo al empleo superior, tacitamente
confirmada al no resolverse el recurso de reposicién deducido,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que dehemos declarar y declaramos la desesti-
macién del recurso interpuesto por el Comandante del Cuerpo
de Ingenieros Aeronauticos don Federico Afieces Sampol, con-
tra la Orden del Ministerio del Aire de dieclocho de marzo ce
mil novecientos cincuenta y nueve, que denegd el pretendido
derecho del recurrente a ser promovido al empleo de Teniente
Coronel, lo cual fué ratificado por la no resoclucién del recurso
de reposicién, pues ambas cisposiciones, expresa y técita, estan
ajustadas a derecho, y no ha lugar a expresa imposicién de
costas.—Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el
«Boletin Oficial del Estado» e insertarid en la «Coleccién Legis-
lativa», lo pronunciames, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publican-
dose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadow, toco ello
en cumplimientg de lo dispuesto en el articulo 105 de la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contenciosc-administrativa, de 27
de diclembre de 1956 («Boletin Oficial del Estado» nim. 363).

Lo que por la presente Orden ministerial digo a V. E. para
su conocimlento y efectos consiguientes.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 23 de diclembre de 1960.

DIAZ DE LECEA

Excmo. Sr. General Subsecretario de este Departamento.

. ® %

ORDEN de 23 de diciembre de 1960 por la que se dis-
pone el cumplimiento 'de la sentencia que se cita, dic-
tada por el Tribunal Supremo.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguicdo
en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo
entre don Pecdro Barguefio Ortega, Capitan de la Escala Com-
nlementaria del Arma de Aviacién, como demandante. y la Ad-
ministracién General del Estado, como demandada, sobre impug-
nacion de resolucién de este Ministerio de fecha 24 de marzo
de 1960, desestimatoria cel recurso de reposicién promovide con- -
tra Orden de dicho Departamento de 23 de enero del mismo afio
sobre revisién de antigiledad y empleo del recurrente en la Esca-
la complementaria, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos inadmisible
el recurso contencloso-administrativo interpuesto por don Pe-
dro Barguefio Ortega, contra la Orden o resolucién del Minis-
terio del Aire, de fecha 24 de marzo de 1960. notificada el 30,
que desestimé el recurso de reposicién promovido por el recu-
rrente contra Orden del mismo Departamento de 4 de enero
anterior notificada el 23. que deneg6 la rectificaclén de antigiie-
dad y se le considerase ingresado en la Escala complementaria
con el empleo de Teniente, con la antigiiedad de 18 de agosto
de 1937: sin especia! imposicién de costas.—Asi por esta nuestra

| sentencia, que se publicard en el «Boletin Oficial del Estado» e

msertard en la «Coleccién Legislativan, cefinitivamente juzgan-
do, lo pronunciamoes. mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio ha tenico a bien disponer se
cumplg en sus propios términos la referida sentencia, publicdn-
dose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado». todo ello
en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 105 de la Ley



