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IV. - ADMINISTRACION DE_JUSTICIA

TRIBUNAL SUPREMO

SALA PRIMERA ’

Sentencias -

En la villa de Madrid a 31 de octubre
de 1960, en €l juicio declarativo de ma-
yor cuantia, seguido ante el Juzgado de
Primera Instancia numero 1 de los de
Malaga, y la Sala de lo Civil de la Au-
diencia Territorial de Malaga, por don
Roman Reina Mestanza, mayor de edad,
casado, labrador y vecino de Campanillas,
contra don Andrés Prolongo y doiia Car-
men Herraiz Bermudez, mayores de edad,
casados, el primero propietario y la segun-
da sin profesién especial, y ambos vecinos
de Mélaga, sobre nulidad de procedimien-
to judicial sumario de la Ley Hipotecaria

y reclamacién de cantidad reconvencio-

nalmente formulada; pendiente ante esta
Sala, en virtud de recurso de casacion
por infraccién de Ley y de doctrina legal,
interpuesto por don Romén Reina Mes-

‘tanza, como demandante, bajo la repre-

sentaciéon del Procurador don Juan Avila
Pla y la direccién del Letrado don,José
F. Arroyo, y en el acto de la vista por el
Letrado don Antonio Barba, habiendo
comparecido los- demandados don Andrés
Prolongo Garcia y su esposa, dofia Car-
men Herraiz Bermudez, bajo la represen-
tacién del Procurador don Manuel Antén
Garrido y la direccién del Letrade don
Manuel Teran Fernandez: ‘

RESULTANDO que el Procurador don
Manuel Trujillo Martin, a nombre de don
Roman Reina Mestanza, dedujo ante el
Juzgado de Primera Instancia numero 1,
de los de Malaga, con fecha 6 de septiem-
bre de 1956, demanda en juicio declara-
tivo de mayor cuantia, contra los conyu-
ges con Andrés Prolongo Garcia y dofia
Carmen Herraiz Bermudez, sobre nulidad
de procedimiento hipotecario, alegando
sustancialmente como hechos: -

Primero. Que los demandados dofia
Carmen Herraiz Bermudez y su €sposo,
don Andrés Prolongo Garcia fueron due-
fios de la finca siguiente; un predio rus-

. tico -llamado de los Martinez, situado en

el partico segregado de la Vega de aquc
término, en- el pago de Cupiana y Cam-

- panillas, formado por las suertes nume-
ros 76, T, 78, 102, 103 y 104 del antiguo .

tramo del prado de la_dehesa de Cam-
panillas, confinante al Norte eon tierras
de la hacienda llamada de Segovia; al
Este, con lar mismas y con tierras que
son v que fueron de don-Igndcio Martinez
Palez, y con,otras que son y fueron de
6mez Gomez; al Sur, con
tierras de la. Hacienda "denominada del

Toro, o Toto, y al Este, con el camino lla- -
. mado de la Zorrera y con tiertas de don’

José Muifioz y comprensiva de una exten-
sién superficial de 14 hectareas, 79 areas

. seis centiateas y 32 decimetros cuadrados,

equivalentes a 42,5 fanegas, dentro de cuyo
perimetro existen, formando parte del

-inmueble una casa de habitaciones y la-

bor yedos albercas, cuyas tierras se ferti-
lizan con agua alumbrada de los terrencs
que comprende, extraida por dos motores,
ung eléctrico marca’ «Elmon, dé 12,caballos
ce vapor de fuerza, y otro de gasohna, con
gasogeno, de 18 caballos de vajor de fuer-

. za, y una bomba para agua marca «Fitay,

eon su tuberia de hierro, de 12 centime-
tros; dicha finea rustica la transmitieron
por. libre .de carga y gravamenes a .don

Manuel Vargas Vargas, por escritura ante
el Notario don Alfonso de Miguel, en 11
de agosto de 1945, en cuanto de principal
y accesorio fuera .inherente al- mismo,

ara constituir en favor de los cedentes

cényuges don Andrés Prolongo y don

Carmen Herraiz, una pensién vitalicia de
2,500 pesetas mensuales durante los dias
de la vida de ambos cényuge;'y al faltar

cualquiera de ellos quedaria reducida la“

pension vitalicia a 1,500 pesetas mensua-
les (clausula primera); que dicha pensién
estipulada seria satisfecha por mensuali-
dades anticipadas del 1 al 10 de cada mes
mediante ingreso en el Banco que desig-
nara la cedente o su esposo, cuyos res-

{~ guardos del Banco serviran al sefior Var-

gas de comprobante de su abong (clausu-

‘la segunda); a continuacién se consigna

en dicha escritura literalmente lo que
sigue: «en caso de depreciaciacién de mo-
neda, écta sera regulada por el valor del
trigo, tasa oficial, para el abono de la

pensién (clausula segunda); se consigna.

después que la pension- que se constituyé

' es vitalicia en relacién a la vida de dofla

Carmen Herraiz y de su esposo don An-
drés Prolongc, por lo que el sefior Vargas
vendra obligado en la cuantia y forma
indicada, y tiempo de vida de ambos se-
fiores, hasta que por fallecimiento de am-
bos se extinga, la obligacién de pago de la
pensién (clausula tercera); en garantia
de pago de Ja pensién que se constituye,
don Manuel Vargas constituyé hipoteca
sobre la finca adquirida, fijandose como
precio 250.000 pesetas, mas la suma de
8.000 para costas y gastos en caso de eje-
¢ucién (clausula quinta); aparte de otras
convenciones ' sefialaron los contratantes
los Juzgados y Tribunales de Malaga a
todes los efectos que el citado contrato
derivase (clausula décima); dicha escri-

- tura preyia, previa liquidacién y pago de

derechos'reales fué inscrita en el:Regis-
tro de la Propiedad de Mdalaga al tomo
127, finca numero 2.091, inscripei6n ter-
cera;  no se disponia de la copia autori-
zada de la descrita escritura, pera fué
presentada por los demandados en los
autos de procedimiento judicial sumario
para fundamentar la acciéon hipotecaria
por ellos ejercitada en dicho procedi-
miento.

Segundo. Don Manuel Vargas Vargas
transmitié la finca descrita -al deman-
dante don Roman Reina Mestanza con
la- obligacién de satisfacer a los transmi-
tentes del sefior Vargas, los hoy deman-
dados, la pension o renta vitalicia en las
condiciones' que se establecieron en la

citada escritura subrogandose el deman--

dante en las obligaciones del sefior Var-

gas, seguin consta en la escritura de com-.

praventa solemnizadg ante el Notario don
José Avila Pla en 27 de mayo de 1950; en
esta cscritura para nada se habla de la
clausula de depreciacién de moneda pero
es. mas, se {fddié y obtuvo del registro de
la prcpiedad antes de otorgar la escritura,
una certificacion registral de cargas, don-
de se consignaba como Unica carga la
hipoteca constituida que el sefior Vargas,

-en garantia del pago de pensién vitalicia, .

sin que en dicha certificacién ge hiciese
la mas minima alusion a la, clausula- de
depreciacion de moneda,K que se quiere
conjugar con la hipoteca; dicha certifi-
cacidn del Registro ha sido extraviada por
el demandante, mas al iniciarse el pro-
cedimiento judicial sumario de la Ley
Hipotecaria, instado por el demandado

contra el sefior Vargas, no sabemos. por

ué, tratandose de una accién real, se
igio este procedimiento confra dicho

“Sefior completamente desligado  del domi-

nio de la finca y contra el demandante
como tercer poseedor, se interesé la certi-
ficacion registral, base del procedimiento,
y de esta certificacion que obra en los
expresados autos, al consignar las cargas
que gravan la finca, se consigné cierta~ -
mente la hipoteca a favor de los deman-
dados. para, garantizar la efectividad de
la- pension’ estipulada, sin .que para nada
se hablara de la clausula de estabilizacion
de valor moneda, en conjugaeiéon con la
hipoteca. '
‘Tercero. E] 11 de octybre de 1954 los
cényuges demandados presentaron escrito
inicial de procedimiento judicial suma-
rio de la Ley Hipotecaria cuyos autos se
admitieron a tramite, se practicaron los
requerimientos y se interesé del Registra-
dor librase certificacién registral; son afir-
maciones basicas de dicho escrito el re-
conocimiento de que tanto el anterior

duefio don Manuel Vargas Vargas, como -

el gemandante cumplieron puntualmente
la obligacién de ingresar en la cuenta
corriente de don Andrés Prolongo Gar-
cia, en el Banco Espafiol de Crédito, las.
mensualidades. de la pension vitalicla;
que por haberse depreciado 'a moneca
entra en juego la clausula de estabiliza-
cion de valor moneda por tantc la
cuantia de la pensién se ha de incremen-
tar en el mismo ritmo y proporciéon que
haya resultado incrementado en' el pre-
cio oficial del trigo, y haciendo ias ope-
raciones resulta que desde noviembre de
1952, hasta la fecha es en deber el titu-'
lar dominical, el demandante, por dichas
diferencias un total de 80.773,78 pesetas
(hecho sexto), en dicho hecho se advierte
que no se reclama nada mas en este pro-
cedimiento higotecario que desde noviems
bre de 1952 hasta octubre de 1954 pero
que ello no significg la renuncia a cobrar
las diferencias de meses anteriores (hecho
sexto); se refieren por la actora las di-
versas Ordenes ministeriales incrementan-
do el precio del trigo desde 1948 a la fe-
cha (hecho cuarto) afirmando que estas
elevaciones del precio del trigo responden
exclusivamente a la depreciacién de la
moneda, citando unos cuantos Decretus y
Leyes para afirmar falsamente que la°
moneda estd depreciada (hecho quinto);
con estos antecedentes el Juzgado nume-
ro 1 de Malaga di6 lugar a la tramitacion

.de procedimiento judieial sumario, sin

tener en cuenta que para que fuese viable
dicho procedimiento, tenia que aceptar
este postulado de hecho necesario la e~
leznahle base, de que la moneda estaba

depreciada y admitir la plena validez y

eficacia en Derecho tanto civil como hi-
potecario de la tan discutida clausula de
estabilizacién de valor de moneda, pero
es mas, llegada la certificacién :egistral

| base del procedimiento a los autos, en
-ella se da la relagion de cargas y grava-

menes (otra segunda hipoteca que tenia-
la finea) haciendo constar expresamente
que. se hallaba subsistente y sin cancelar
la hipoteca de los actores, para efectivi-
dad del pago de la pensiéh vitalicia ci-
tada, de 2.500 pesetas sin habler ni hacer
alusion siguiera 'a la clausula de estabili-
zacion -del valor de la moneda, con su
madulo del trigo; hecha la notificacién ql
titular de cargas posteriores hipoteca ‘a
favor de dofia Marcedes Corré Granadino,
tanto. él demandante como el titular de
carga posterior formalizaron en los gutos -
su oposicién a la prosecucién del proce-
cimiento; se refiere después al escrito
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que presenté en aquellos autos el hoy de-
mandante en el cclxue decia estaba asegura-
da la efectividad de la cbligacion de la
pensién con hipoteca sobre la propia
finca transmitida por el sefior Vargas a
don Roman Reina; ello lo hizo el sefior
Vargas porque podia hacerlo sin tener
que contar ni con la consulta ni con'la
aquiescencia, porque no era necesaria, de
16s acreedores de la renta vitalicia titu-~
lares del derecho real de hipoteca asegu-
ratoriade- la efectividad de dicha obliga-
cién; se han satisferho con puntualidad
en la. forma pactada los pagos mensuales
de dicha pension, los cuales se siguen ha-
ciendo efectivos con posterioridad a la
fecha presentacién del escrito inicial de
la demanda; la mentada escritura a favor
de don Manuel Vargas Vargas fué ins-

“crita en el Registro sin salvedad alguna, |

aunque en el certificado registral aportado
a los autos no se hable para nada de la
existencia registral de la clausula sobre
depreciacién de moneda; en posteriores
escrituras solemnizadas ante €l Notario
seflor De Miguel en los que. se consignd
dicha clausula, gresentadas en el Registro
de la Propiedad, habiendo variado dicho
funcionario, por el nuévo Registrador se

deneg6 sistematicamente la inscripeién de -

esta clausula por considerarla falta de cla~
1idad, en cuanto al motivo determinante
de su aplicacién, al modo de aplicarlo y
a su transcendencia real, siendo, por otra
parte, contradictorio, en cuanto a la res-
ponsabilidad -de la finca hipotecada, con
lo estaplecido en la conviccién primers;
ser licito no concurren’'en él las caracte-
risticas que como excepcién prohibitoria
.sefiala el articulo 1.258 del Codigo Civil;
ser indeterminado por virtud del referido
pacto en contravencion de lo que precep-
tua el articulo 12 de la Ley Hipotecaria
el importe de la obligacion asegurada
contra esta nota del Registro entabld el
Notario sefior De Miguel recurso guber-
nativo, resuelto por la Direccién General

de los Registros en 3 de marzo de 1952,
declarando que el pacto cuya inscripeion’

se deniega no es inscribible; es ahsurdo
que un pacto cuya inscripcién estda dene-
gada por la Direccion General de Regis-
tros sirva de hase ahora para un proeedi-
miento de naturaleza meramente hipote-
caria; ¢n el escrito inicial de los autos
la parte actora hace vanos esfuerzos para
demostrar que ha surgido la condicién sus-
pensiva, deﬁreriacién de moneda, postu-
lado de hecho indeclinable para que surga
el .aumento de la pensién al ritmo del

aumento del valor del trigo; una eosa

es la depreciacion de monera é’ otra que
determinados productos de la tierra o de
la industria valgan mas, sin que indiquen
la depreciacion de moneda que suba el va-
lor del trigo que sirve de merced en el

arrendamiento rustico por dispesicion le-.

galr ni que se eleven las cuantias de los
juicios de la jurisdiccién ordinaria; no
puede hablarse de depreciacién e mone-
da, cuando comparados 1os precios de algu.
nos de los articylos en el afio 1945 o en
el gue rigen en 1854 resulta que ha dismi-
nuido del valor, como sucede con las pata.
tas, huevos, calzado, piensos y ganaderia,
destacadamente entre los cerdos, ganado
vacuno de trabajo, caballar, mular e in-
cluso automoviles; aun,gue se puede dis-
tinguir depréciacion y devaluacion, y en
todo caso una devaluacion siempre seria
depreciacion, resultaria que, con arreglo a
esta clausula, tampoco podria en -caso de
devaluacién aplicarse lo en ella dispuesto;
si por un acto de poder soberano se de-
valua la moneda para hallar el contrava-
lor de la moneda de curso forzoso, coma lo

%es la espaflola actual, habra de atenerse:

a las disposiciones que el Hstado dé para
la desvalorizacion sin que juzguen los pac-
tos particulares, que en contemplacién de
éste tratan de fijar dereclips, porque eso
es tanto como ir en contra de una disposi-
eién de Cerecho publico; es lo que ccurria
en Egpaia cuando terminada la contienda

civil el Estado devalué la moneda roja,
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consignando porcentajes de convertibill-
dad a moneda nacional segin el ritmo de
la emisién de billetes rojos en realidad al’
tie: que durd la contienda, disposicion
de destacado matiz de derecho publico,
que no puede ser enervada por los pactos
particulares (cita la sentencia del Supre-
mo de 2 de abril de 1946); las clausules
de estabilizacion de valor de moneda son
miradas en general con prevencign de to-
das las legislaciones. por ser contrarias
al nominalismo que insgpiran la mayoria
de los codigos y disposiciones monetarias
porque son opuestas al principio de que
informan los sistemas monetarios el caso
contemplado tiene alguna similitud con
ofrog que pudieran plantearse, y es co-
rriente en escritura de alfut}a, antigiiedad
de compraventa con dprec o aplazado y es-
critura de préstamo de hipoteca establecer

una clausula consignande que el-pago se .

hara en oro o plata gruesa, con exclusién
del papel moneda creado o por crear; si
el deudor, cumpliendo lo pactado, consig-
nara en un procedimiento judicial suma-
rio de la Ley Hipotecaria en pago oro y
plata gruesa, incurriria en un delito mo-
netario, pues ni practicada .ni legalmente
podia tener en su poder moneda meta-
lica; un requisito inexcusable del proce-
dimiento judicial sumario es que en el
escrito inicial se ha de expresar la canti-
dad exacta que por todos conceptos sca
objeto de la reclamacién, y en. el caso
de autos se consigna una cantidad lqui-
da, pero para hallar esta cantiddd liquida
hay que sentar como premisa obligada
que la moneda esté depreciada o deva-
luada; no hay dxsgfsiclén de Poder pu-
blico que devalue moneda, constando,
por el contrario, y asi lo reconoce la par-
te contraria, que en este caso se ha satis-
fecho la pension que se comprometié a
gagar el anterior titular dominica! a los
ransmitentes, por lo que resulta absurdo
que con estos antecedentes la parte con-
traria se atreva a instar un procedimiento
judicial sumario; si la parte contraria
cree en la plena virtualidad y eficacia le-
gal de este pacto, que no tiene nada de
copmutativo, porque se habla de deprecia~
cién gdlo y no de supervalorizacion de mo-
neda, como seria légico si se contemplara
un supuesto de variacién de valor de mo-
nera'y si de usurario,.entable el procedi-
miento declarativo para que en €l se reeo-
nozea la validez o eficacia de este pacto
y el hecho de que la moneda esta depre-
ciada,'y entonces con la ejecutoria que
obtuviera en este sentide podia atreverse,
a entablar este procedimiento de ejecucion’
hipotecaria, que debe ser mirado con ma-
xima cautela, teniendo que resultar en él
completamente clara la liquidez dineraria
de lo exigido, sin que ello esté condicio-
nado a ningun supuesto, y menos a un su-
puesto tan opinable como el hecho de
depreciacion de moneda; destaca la mala
fe de la parte contraria en su actuacidn,
porque si afirma que en noviembre de 1952
se empezo a incrementar la pensién con
arreglo al valor de] trigo, por consecuen-
cia de la depreciacion de moneda, debid
inmediatamente entablar el oportuno pro.

cedimiento, mas persistiendo en su propé--

sito usurario que el pacto acusa, ha dejado
trangeurrir bastante tiempo para ahora,
que ascienden a 80.773 pesetas con 78 cén-

timos la diferencia de pension, obtener la

subasta de la finca supervalorizada por
las mejoras labores realizadas por el
actor y el anterior tarnsmitente; la cosa
es_atn mas grave, porque la finca fué
transmitida por don Manuel Vargas al ac-
tor, que es el tercero registral, y la cerfi-
ficacion del registro acusa la existencia de
otro tercero con caracter de titular de de-
recho veal, que puede ser perjudicado en
sus intereges precisamente por la prosecu-
cion de est2 procedimiento, en el que se va
a dar validez a dicho pacto con el presu-

pueste ohligado de afirmar que estd depre- -

ciada la moneda, pacto iniscribible aunque
haya sido inscrito en el caso de autos; no
comprendé esta parte como en un proceso

de ejecucién hipotecaria; en que la parte
contraria sabe que hay un tercer poseecor
registral de la hipotecada, se deman-
da también al anterior titular dominical;
croémos que el pacto es nulo, si no nulo,
que le falta el presupuesto de hecho que
en 6l se consigna, depreciacién de mone-
da; si llega hasta el final de este proce-
dimiento y se endjena en subasta la finca,
resultard que ello concurre’ porque juega
el pacto tantas veces requerido nulo o inis-
cribible, y al tener exceso el titulo de ad-
quisicién al Registro en cuanto en el auto
de adjudicacién, como no puede menos de
suceder, se haga referencia a como se pro-
duce el descubierto dinerario motivado del
procedimiento, no podra ser insecrito por
ser iniscribible el pacto que ha producido
el procedimiento, y &i, por el contrario el
titule se inscribiese, resultaria la verda-
dera anomalia registral de que el pacto
no es inscribible y si 1o es la consecuencia
de ejecucion judicial del mismo; termino
solicitando se décretara la nulidad de todo
el procedimiento o que aplicindose el ar-
tirulo 132 de la Ley Hipotecaria decretar
la_suspension del procedimiento,

También comparecié en los expresados
autos de procedimiento judicial sumario,
dofia Mercedes Corré Granadino, titular
de un segundo derecho real de hipoteca
constituido sobre la finca mencionada, -
oponiéndose por andlogas razones a la
prosecucion del procedimiento, solicitando
la nulidad de la cuestionada clausula de
estabilizacion de valor de moneda y la
nulidad del procedimiento,

Celebrada vista !mblica,; el Juez de Pri-
mera Instancia de Juz%ado nimero 1 de-
Malaga declard la nulidad del procedi-
miento judicial sumario de la Ley Hipo-
tecaria, que basd en una titulacion defec-
tuosa para ello, y, en)su consecuencia, sin
valor e ineficaz desde su iniciacion, el tra-
mite seguido para despachar la ejecucion,
que por lo que se dice tiene que denegarse
sin hacer expresa imposicion de costas;
apelado por la parte actora este auto y
tramitada la alzada por la Audiencia de
Granada, por auto de 26 de marzo de
1956 revocé el auto aludido, ordenando
que no advertido por el Juez el despachar
el procedimiento todas las cuestiones en
€l planteadas en el estrecho marco pro-
cesal del procedimiento judicial sumario,
vy sin entrar en las cuestiones de fondo
planteadas, declara que todas ellas pue-
den plantearse en el declarativo corres-
pondiente; revocado el auto y ordenada
la prosecucién del procedimiento instado
por les demandantes, se acordd en dichos
autos la subasta' de la finca hipotecade
por providencia de 25 de julio de 1956,
para e] 11 de septiembre proéximo.

Cuarto. Se combate lo expuesto por la
parte contraria en el escrito inicial del
procedimiento judicial sumario en el que
afirma que la moneda estd depreciada, y
se reitera lo consignado en el hecho ter-
cero, insistiendo no haberse dado la con-

dicién suspensiva contemplada en la eé- -

lebre causa de depreciacién de moneda;
aunque algunos productos de la tierra y
de la industria valen mas, ello no es hag-

tante para afirmar la existencia de esa
condicién suspensiva; si para hablar de
depreciacién de moneda se mira al con-
travalor de divisas extranjeras tampoco
puede afirmarse que existia aquella depre-.
ciacion, pues ni los precios oficiales del
mercado negro de divisas del afio 1954 son
supeiiores, sino inferiores a los del afo
1945; mirando el valor de la moneda espa- -
fiola con relacién a las divisas extranje-
ras principales, no puede decirse que
halla depreciacién, sino que ha aumentado
el valor de la peseta con relacién a va- |
lutas extranjeras; a continuacién ge afir- .
ma que el Notario autorizante de la es-
critura que en dicha clausula se consigné,.
al hablar de depreciacién de moneda em-
pled la frase técnica precisa, no.confun-
diendo depreciacién con desvaluacién,
porque la desvaluacion de una moneda es
un acto de soberania del Poder publico
que tiene que estar ordenado en un pre-
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cepto legislativo, y entonces el contra-

valor de la moneda devaluada no sera el
que pacten los interesados en un contrato,
sino el que el mismo Estado fije en el
precepto devaluativo; la desvaluacion es
un acto de derecho publico en el que no

pueden jugar las convenciones entre par-.

- ticulares; el derecho privado cede siempre
ante el derecho publico; cita. como ejem-
plo claro la Ley de Desbloqueo con el
porcentaje de convertibilidad de la mone-
da roja desvaluada, en moneda nacional;
una cosa es el dinero de curso legal y otra

,la moneda -de- curso forzoso (caso de Es-

pafia), con pleno poder liberatorio, segun
la Ley de 9 de diciembre de 1939.
Quinto. No habiéndose conseguido s6lo
por una interpretacion procesal la nulidad
ni la suspension del procedimiento judi-
cial sumario, el actor se ve amenazado de
‘perder una finca mejorada a costa de su
esfuerzo y sacrificio, por’ la aplicacion de
esta clausula de depreciaciéon de moneda.
inmoral, usuraria y que va contra el or-

. den publico; para evitar ello consignoé las

88.773 pesetas con T8 céntimos reclamadas
en dicho procedimiento judicial por dife-

rencia de pension y costas de la escritura; -

consigna, por ultimo, el escrito démanda
que la parte demandante estaba enterada
de que antes de turnarse el procedimiento
judicial sumario se habia intentado o con-
sultado en el Juzgado nimero tres de la
misma ciudad, o bien que se habia inten-
tado én el Juzgado Municipal del mismo
numero presentar una reclamacion limi-
tada sélo a la diferencia de una mensua-
lidad, siendo lo cierto que de una-u otra
manera hubo una actuacion' oficial o
particular del Juez numero tres «qua» o
rechazo e] precedimiento judicial suma-
rio o bien que no estimé viable la recla-
macién de una sola mensualidad de dife-
Yencia de pension en el Juzgado Munici-

pal. Alegaron los fundamentos legales que -

estimaron pertinentes y terminaron por
suplicar se dictara sentencia declarando
la nulidad e ilicitud del pacto de contra-
valor de moneda, consignado en el titulo
que srvié de base, al procedimiento judi-
cial sumario, declarando la nulidad de
todo el procedimiento desde su inicio y la
cancelacion de la inscripcion de dicho
pacto en el Registro, si se hubiese pro-
ducido, declarado que por virtud de ello
los demandados deben devolver al deman-
dante las -88.773 pesetas con 78 céntimos
que en pago de lo por ellos reclamado en
aquel - procedimien ha sido 'entregado

" para saldar la responsabilidad de dicho
procedimiento sumario, si le fueren ‘entre-
gados o que se devuelvan al demandante
si por el Juzgado 'se ordena la retencién
de dicha suma, con abono de la correspon-
diente - indemnizacion de dafios y perjui-
cios por su actuacion maliciosa con la
incoacién de dicho procedimiento, cuya
determinacion numeérica se hara en eje-
cucién de sentencia, condenando a los
demandados a que abonen dicha suma si
1la tuviera en su poder; igualmente el Juz-
gado debers decretar la retencién de las
88.773 pesetas con T8 céntimos entregadas
juntamente con la presentaciéon de esta
demanda:

RESULTANDO que admitida a tramite
la Gemanda se acordd la retencion de las
88.673,78 pesetas entregadas por la parte
actora, .que se ingresaron en la Caja Ge-
neral de- Depositos, asi’ como también las
10.000 pesetas entregadas como fianza:-

RESULTANDO que emplazados los de-
mandados, el Procurador -don Fernando
Serrano de Llauder, en representacion de
don Andrés Prclongo Garcia por si, y co-
mo representante legal de su ‘esposa, do-
fia, Carmen Erraiz Bermudez, con escrito
de fecha 17 de noviembre de 1950, con-
testé y se opuso a la demanda, alegando
sustancialmente los siguientes hechos:
.~ Primero. Conforme con el correlativo
de la demanda, consignandose ademas
que la constitucién de la hipoteca se hizo
en los siguientes términos: «Quinto». En
garantia ael pago de pensién que se cons-

tituye, don Manuel Vargas Vargas hipo-

teca la finca que por este titulo adquie-

re por el valor real de la misma que a
los efectos fiscales y del Registro de la
Propiedad se fija en 250.000 pesetas, mas
la suma de 8.000 pesetas para costds y
gastos en caso. de ejecucién, incluso los
honorarios de Letrado y Procurador, si
de ellos se valieran los pensionistas, can-
tidades que’ sefiala como tipo de subasta,
designado como domicilio para las prac-
ticas de las notificaciones y requerimien-
tos el piso segundo izquierda de la casa
numero 80 de la calle Alézaga, de Mala-
gan. «Keclamadas en forma las pensio-
nes debidas, podra ejercitarse la accion
hipotecaria, con sujecién al procedimiento
que regula el articulo 129 de la Ley Hipo-

‘tecaria y siguiente, y el 201 de Su Regla~

mento. Al fallecimiento del ultimo de los
pensionistas que vivan, bastard la nueva

,presentaciéon de copia de esta escritura,

acompanada del certificado de defuncién
de abonos, para que en el Registro de
la Propiedad se cancele la hipoteca que
en garantia del pago de la pensién se
constituye y se anote su extincién, consi-
derandose satisfechas todas- las mensua~-
lidades de la pensién, a menos.de cons-
tar anctada demanda reclamando algu-
na de ellasy. Por lo tanto, la hipoteca se
constituyo en 258.000 pesetas, y cuya can-

tidad, ademas de estimarla como valor’
.de la finca, se sefiala también como tipo

de subasta, quedando expresamente pac-
tado igualmente el ejercicio ae la accién
hipotecaria por el procedimiento estable-
cido en el articulo 129 de esta Ley; dicha
escritura fue inscrita en el Registro de
la Propiedad de Malaga, sin reserva ni
falsedad alguna, figurando consignada e
imscrita en ella la clausula de estabilize-
cién pactada en el numero segundo de las
estipulaciones.

Segundo. Don Manuel Vargas Vargas,
con conocimiento ni autorizacién de los
demandados, transmitié al demandante,
don: Roman Reing Mestanza, la finca re-
ferida en el precio de 12.300 pesetas, con
obligacién por su parte del comprador de
seguir pagando la pensién o renta vita-
licia, mencionada, mediante escritura de

27 de marzo de 1950, ante el notario don’

José Manuel Avila Pla, consignandose
textualmente en la estipulacign tercera
de dicha escritura que «por virtud de la
cesion queda subrogado don Roméan Rei-

na Mestanza en el lugar y caso de don

Manuel Vargas en todos cuantos derechos -

y obligacicnes resultan de la escritura de
enajenacion de renta vitalicia, la cual, a
todo efecto, habria de ser tenida como
complementaria de la presentey, y aun-
que en la estipulacién cuarta el senor
Vargas obligara a notificar a los deman-
dados la cesion, es lo cierto que no lo
cumplio; con la certificaciéon literal de
la inscripcion tercera de la finca cedida
con carga de la pension vitalicia aiscu-
tida que se acompaiia al escrito de con-
testacion queda desvanecida toda . posibi-
lidad de duda sobre la constancia en- el
Registro y vigencia de la clausula de es-
tabilizacion. .
Tercero. Se acepta el haber instado el
procedimiento juaqicial sumario del -arti-
lo ciente veintinueve de la Ley Hipote-
caria para el ejercicio de la accion hipo-
tecaria directamente contra los bienes hi-
potecados, rechazando las restantes. apre-
ciaciones y comentarios de la parte
actora; que en la tramitacion del proce-
dimiento apareciéo la existencia de una.
hipoteca posterior g favor de dona Merx
cedes .Corrd; tanto esta sefiora como don

Rcman Reina comparecieron en el proce-.

dimiento sumario al solicitar los hoy ae-
mandados la celebracion- de'la subasta;
presentaron escritos encaminados a para-
lizar el procedimiento, copiandose el ul-
timo considerando de la resolucion de la
Audiencia de Granada de veintiséis de
marzo Ge mil novecientos cincuenta y seis
revocando el auto del instructor, -
Cuarto. Del correlativo de la demanda

s6lo se acepta la interpretacion y sen-
tido que el parrafo cuarto del mismo da
al empleo 'de la palabra depreciacién en
la clausula de estabilizacion discutida, al
reconocer que se refiere y debe entender-
se como la pérdida de valor que implica
la disminucion de su poder adquisitivo, sin
confundirla con la desvalorizacién oficial
que pudiera ordenarse por el Poder pu-
blico, negandose todo.lo demas. expuesto
en dicho hecho, que -desentone con la
sensatez del expresado reconocimiento;
anade que el encarecimiento de la vida
con la consiguiente depreciacion de la
moneda, es un fenomeno de caracter uni-
versal, agudizado en la actualidad, 'qel
que ningun pais se ha librado, y por 1o
que afecta a Espana es tan ostensible que
nadie puede aejar de sentir sus efectos,
que por ser tan evidente e inaplazable,
el Poder publico ha tomado medidas de
gobierno oportunas para paliar sus efec-
tos y adaptar 'la.vida en general al ritmo

que tal fengmeno impone; sefiala dispo-

siciones legales dictadas a tal fin en el
aspecto laboral, con aumentos de sueldos
y jornales y plus de carestia, en lo judi-

_cial y en lo tributario, refiriéndose a las
ordenes del Ministerio de Agricultura que

han elevado el precio oficial del frigo
hasta mas del doble; recoge una Orden

‘del *Ministerio de Trabajo de veinte de

cetubre anterior sobre revalorizacion de
pensiones al Servicio de Mutualidades La-
borales, que fundamenta «como conse-
cuencia del natural incremento del coste
de la vida», rechazando lo expuesto por la
parte actora diciendo que el sefior Reina
ha experimentado los efectos del mayor -
valor de la finca y de sus productos, ya
que en marzo de mil novecientos cincuen-
ta adquirié la finca de los demandados
con cargo a la pension de ellos en doce
mi! quinientas pesetas; que cuatro ancs
después, en marzo de mil novecientos

‘cincuenta y cuatro, obtuvo cincuenta mil

pesetas con una segunda hipoteca, cance«
lada después para counstituir otra mayor,
teniendo tomaaas actualmente en segun-
da hipoteca de dicha finca mas de tres-
cientas cincuenta mil pesetas, pudiendo
calcularse a aquellas veinticuatro y media
fanegas de riego un valor actual de mas
de dos millones de pesetas.

Quinto. Contra lo que afirma la acto-
ra en el correlativo de la demanda don
Roman Reina Mestanza, el demandante
podra tener cierto caracter de intruso por
haber sustituido a’ don Manuel Vargas
Vargas en las obligacicnes de pago en la
pensién a los demandantes, sin el cono-
cimiento ni consentimiento de éstos, pero
no cabe atribuirle el caracter de tercero
a efectos hipotecario, ni a ninguno otro,
aunque fuera verdad, que no lo es el cuen-
to ae la certificacion del Registro extra-
viada, en que se habia omitido mencionar
la clausula de estabilizacion, porque  con~
forme acredita la certificacion presenta-
da con este escrito de contestacion dicha
clausula figura - inscrita como condicién
del contrato, y ademas porque el sefior
Reina Mestanza se subrogé voluntaria y
expresamente en el lugar y caso del senior
Vargas «en cuantos derechos y obligacio-
nes resultan de la escritura de enajena-
cién a renta vitalicia, la cual a todo efec-
to habra de ser tenida como complemen-

| tariay, segln se consignd en la clausula

tercera de la escritura de cesion de la
finca por el sefior Vargas al sefior Reina;
la clausula para revalorizar la pension
contra la depreciacion de la moneda es
perfectamente justa y moral;. es comple-

- tamente incierto que antes de turnarse el

procedimiento sumario instado por los hoy
demandados se intentara ni consultara
nada en el Juzgado numero tres, aparte
del acto ae conciliaciéon que intentaron
en veintiocho de octubre de mil nove-
cientos’ cincuenta y dos; acaso se refiera
a la parte actora, confundiendo a las
partes a una demanda de don Juan Ga-
barda contra don Manuel Martin Torres
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" reclamando diferencias de una clausula de
estabilizacion de econdictones diferentes.

T1ivoed 108 fundamentos legales que estimo -

aplieables:

RESULTANDO que pot la misma parte

se forimulé reconveficion ?ue apoyaba en
U

108 hechos primero al quinto, ambos in-
clusive, de du contestacion, agregando gue
tag‘xto donh Manuel Vargas como don Ro-
mén
cuenta corriente del demandado.don Afi

drés Prolongo, como pagv .de la penalon;
tnieamente dos mil quinientas pesetas
mensuales, prescindienco eh absoluto de

1a revalorizacion pactada; en el afio cua«
renita y cinco, cuaiido se otorgd la escri-
tura de venta a renta vitalicia, la tasa
oficinl del trigo era de -ochenta y cuatro
pesetas por quintal métrico, segtn Orden

de Agricultura de treinta de noviemibre .
de mil noveclentos cuarents y dos, cuyo .
tipo rigié. para los afios mil novecientos

cuarenta y sels y mil noveclentos cuas

renta y siéte; por Orden de tres de maya .
e .
vo  nasta mil noveclentos eineuenta, &

de il novecientos cuarentd y ocho se

ciento aiecisiete pesetas el precio base del
quihtal métrico; elevado a clento cuarenta
pesetas para el -afio mil novecientos .cin-
cuenta y uto, a ciento noventa en mil
novecientos cincuenta y dos, en dosciens,
tag pesetas pata mil novecientos cincuen-
'ta y tres y mil hovecientos cincuenta y
cul{; ro, y un Decreto de tres de junlo de
mil noveclentos cincuentea y ciheo senalé

el precio de dosclenths citico pesetas el .
quintal métrico de trigo para la campafia. .

que empezd el primero de junio de mil
noveeietitos cincuenta y tinco y terminge
ba el treinta y uno de mayo de mil no-
vecientos citicienta 'y seis, fecha postes
rior & la presentacion de la demanaa; eon,
arreglo & lo dispuesto, la equivalencia de
108 velntinueve,. siete mil selscientos die-
cihieve quintales métricc8 de trigo du-
rante dichos afios slgnifiean que lo adeu-
dade por falta < las pensiones vencidag
hasta fines de-mil noveclentos eincuenta
y sels asciende a clento sesenta y nueve
mil’ setecientus sesentd y unia pesetas con
sepents y ocho céntimo8, sin comprender’
lag costas, K como el deudor s6lo ha cons
sigtiado ochenta mil seteclentas setente
y tres pesetag con Setentm y ocho eéntis
mos, ha dejado en descubierto ochenta y
ocho mil novecientas ochenta y otho pes’
setps con diez céntimos, por la que recons

vietie 1a parte demandada al sefior Réina -

“Méstanza, demandante, en union. de las
demas pensiones. que sigan venclendo en
Jo. sucesivo hasta el momento del total
paFo, Alego asimismo los fundamentos le-
gales

que - estimo pertinentes, y terming
con la stplica de que se dictara sentencla
descatimando la demanda, con absolueion

de- los dematidados, y declatando haber
Jlugar s la recdnvenieion, condenar
tor don Roman Relta Mestanza & pagat
a los demandados, adetas de las 80.773,78
pesetas consisnaéas, el importe de las
_pensiones devengadas, con posterioridad
ascendentes a 88.988,10 pesetas, con el.in-
« terés legal a partir de la interposicion ju-
dicial, 'y de las demas pensiones gue en
1o ‘sucesivo #e devenguen hasta el com-
pleto pago, cor lmposicidon de costas al
actor, v eh el caso de estimarse la nu-

lidad del pacto o clausula de - estabiliza-
cién de la pension referida, declaray nulo’
v &in valor ni efecto el contrato de ce-

sién de renta vitalicia formalizado por
,eseritura: de 11 de agosto de 1946 con las
restituciones consiguientes, 'de &acuerdo
con 10 expuesto en el fundamento prime.
ro de 1a contestacion; por un otrosi-ins
toresd -que Slendo la reconvencion de ca-
raeter
no solo-1as cantidades que aceuda el ac-

“tor en virtud de lo pactado en escritura -

riblica, #ino también le nulidad del con-

trato contenido en dicha escritura, para

"¢l cago de gue s estimara lanulidad pe-
cidn por el actor. de conformidad, cor el
pimero-primero dél-artfculo-42-de la Ley

Relna han venido ingresanido eh la -

“enero
dimieito judicial sumario del articulo 181 -

al ac- °

¢ demanda, en la que se réclama;

Hi otkdrin, interesd 1a anotacion de la
‘dega&ﬂd ol

a en el Registto de la Propledad,
haclendo el ofrecimiento de indemniza-
cién de perjuiclos ordenado por el ar-

‘tielllo 189 de dicha Ley; se acompafaron

todos los documentos relacloniados en los
hechoy de la_contestacion:
REéULTANDo que cohferido traslado
para réplica, la representacion del de-
mandatte 1a evacud insistierndo en los he-
chos y fundamentos de derecho de su de-
manda, cohtestando a la feeonveneion,
neggd todos los hechos de la misma, re-
produciendo 108 por su parte estableci-

dos, terininando con la suplica de que se -

di_ctaise sentencia en la forma interesada
en e
do &l actor de todas las peticiohes con-
tra & formuladas en la reconvencion,
Confeérido traslado para '%nca,‘ la repre-
sentacién de los  detnan

reproduciendo su contestacion

y. recon-

vencion, y solicitando se dictara senten-.

g“s en los términos que tenia presenta-
dok; ; . o
RESULTANDO que recibido el pleito a

prueba, 8e practicaron, a instahcla de la .
de confesioh en

parte demandante, la
julelo. del demandado don  Andrés Pro-
iongo QGarcia, la documental acordada y

la demas reclamada en . periodo probas
torio, y la testifical consistente en el exa-
men y & instancla de

e ciheco testigos;
los demandados, la documental ptblica
y privads aportads y-la demas que se

re¢lammo: - - - ; :
RESULTANDO que utildas a los autos
1a8 pruebas practicadas y seguido el plei-
to por sus restantes tramites, con sus-
pension del término pars-dictar sentens
cia, se trajeron a-lo8 mutos, para imejor
roveer, un testimonio -del auto de 21 de
do 1068 en relacton con el proce-

dé la Ley Hipotecaria, providencia del
Juez de 18 de octubre de 1854, Informe
del Delegado de "Hstadistica -de Méalaga
sobre incremento de los' indices del costo
dé la vida, e Informe cel Ingeniero Jefe
de la Jefatura Agronémica de aquella

rovinela valorando la, flica cedida por -

o8 demendantes, calculahdo su valor de
venta en 1045 en 200.000 pesetas, y en la
fechip del informe en 1.680.000, esﬁ
do la renta anupl por dicho predio -en
16.000 pesetas eh el afic 1045, y en 65.000
en la fecha del informe: B
RESULTANDO que el Juez de Prime-
ra Instancla nurmero uno de M N
fecha 12 de septiembre de 1967, dictd sen.
tencia por la cual declard no haber lu-
gar a la demanda promovida por don Ro-
man Reina Mestanza, contra. don Ancrés
Proloigo Qarcia y-su esposa dofia Car-
meg
procedimiento hipotecario, absolviendo de
elly 8 dichos demandados, ¥ dando. lugar
a la reconvenciéon formulada por éstos
condend & don Romén' Relia Mestanza
a pagar & dichos esposos don Andrés Pro-

longo vy dofig Carmep Herralz, ademas de .

las B80.773,18 pesttas cohsignacdas .en la
Caja General, el importe de las pendio-
nes devenghdas con posterioridad al ‘ines
de octubre de 1964, ascendentes hasta tio-
viembre de 1056 a 88.888,10 pesetas, con el
interés legal a partir de la interpelacion
judicinl, ¥ las demas penstones que en lo
sucesivo se -devenguen hasta el completo
pago, las que seratt fijadas en ejecucién
de sentencla; con expresa imposicion de
todas las costas -al actor don Roman Rei-
na Mestanza:

* RESULTANDO que apelada dicha sen-
tencla ‘por la representacion del deman-
dante, tramitada en forma la alzada, en
2 de octubre de 1958, la Sala -de io Civil
de la -Audiencla Territorlal de Grbaada
dicté sentencia desestimanhdo el recurso
presentado por el demandante, confir-
mando eén todas sus Fartes la sentencia
apelada, con ‘expresa imposicign al actor
recurrerta ra 148 costas causgdas en am-

‘bas instancias:

suplido de la demanda y. absolvieh- .

08 los evacud

iman- -

Malaga, don .

erralz ‘Bermudlez, sobre nulidad de-

T

10 de 1965.

RESULTANDO que previa consighacion .

- del deposito de 8.000° 5esetas, el Procu-

rador don Juan Avila Pla, a nompre del
demandante don Roman Reina Mestans.
da, ha interpiesto recurso de casaeion por
infraceién de ley ¥y de doctrine legal, cos .
mo comprendida en el nimero ptimero .
del artfculo 1.692 de la Ley de Enjuicia-
miento Civil, alegando sustanhcialmente
en Su apoyo los siguletites motivos:
Primer motivo: Amperado en el citado
ntinere primero del- articulo 1.692 de la
Ley procesal civil, por violacion e inters.
prétacion ertonea de los artieulos cuario
y 1858 del Codigo Otvil Y de la doctrina
consignada en la sentencla de 25 de ene-
Alude el recurko due lg 8ens,
tenela rveewtrida se extiende en una serie
de consideraciones para intentar demos- .
trar que la clausila de depreciacion de.
moneds  establecida et la’ escritura - de.
transemision de bienes, a cambio de cons«.
tituclon de pension, otorgada el 11 de:
agosto de 1045, es perfectamente legal .y
agmieible en nuestro Derecho, citando en
apoyo de si tesis la settencia de 26 de:
eliero de 1955, que previamente invocw
esta patte para demostrar 1a-infracelon -
efl que se ha ineurrido al estimar vallda . -
dieha cliusula; en dicha sentencia ge re«.
solvio 1a ctestion referenite a la valides
de ‘una- clausula relativa a la regulacion
del precio de un arrendamiento due en
unos contratos se hizo constar en esta:
forma: «Establetido el arrendamiento, -
siehdo hoy de una péséta con cuarenta
céntimos Y(ilo el precio oficial' del pan,
si éste excediese de unha peseta noventa
céntimos kilo, setd aumentado el precio
del arrendamiento proporciohalmente al
aumento total que haya sufrido el pres.
cio del pan desde uha peseta con cufe.
renta céhitimos duie hoy rige. Se aclara
explesaiente que caso e disminuir el
precio del pan, ho existira repercusion en
baja el arrendamiento, ya que éste se
establece muy por debajo del actual del

Fmismoy: la citada senteiiela del Tribunal

Supremo declara haber lugar al recurso
de injusticia notorla que ge interpuso cons
tra la sentencia dictada por la Audiencia,
confirmatoria ce la dictada por el Juzs .
gado, estableciendo en el ultimo de sus
Oonsideraiidos «que la clausula en cues<
tién, en cusnto consiénte una elevaclon
de 1a-renta basadn en las-osctlaclones que
pueda sufrir €l preclo del pan, es cofl-
{raria a los principlos de que son eXpre.
sion los preceptos invocados, -y concretas
mente se infringe por dicha clausula 10 -
dispuesto en los articulos sexto y 11 cel.
Decreto de. 21 de etiero de 1836, que era
la disposicion aplicable en razén .a la .
fecha en que el contrato se celebrd, Biena.
dg nulo de plero derechio la clusula exs-
presada como contrarla a lo dispussto .
en la Ley por virtud de dichos preceptos .
y ce lo prevenido en los articulos cuarto -
y 1955 del Codigo Civil, sin que & ello -
pueda oponerse el cardacter rectroactivo
gue la Ley de Arrendamientos Urbanos:
asigha la primera de las disposiciones

- transitorias, y como consecuencia del mis«

mo, su aplicabilldad a los contratos que
en el dia en que empezod & reglr se halla-.
sen en vigor, porque tal retroactividad -
no puede llegar a day valldez juridien &
lag‘clausulas <e. log contratos. que, como
la que se discute no la tuvieron en mine
gtin momento, por haber sido iniclal y
radicalmente nulas” por su oposiclén @

‘1a Ley»; de conformidad con este Con<

siderando, la clausula de deprecladién de -
moneda establecida en la escritura otls .
gen de este: pleito, es nula de pleno Ce-
terho, de conformidad tambitn con lo
dispuesto en el articulo cuarto del €4«
digo Clvil, que preceptiia que son, nulos
los actos ejecutados contra lo disptecto
en la Ley, galvo los casos en que la mis--

‘ma ordene su valicez, v en €1 1.285. ove"
establece que los contretantes pueden 8- -

tnbleder 103 ractos convelfusulag v concld
clones qué: tengan por convenlente; siein.:
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pre que no sean contrarios a sus leyes,
a. la moral ni al orden publico, es impor-
tante, a los efectos del pleito, saber si la
peseta esta depreciada, mas aparte de que
no hay prueba alguna en dicho pleito de
la. realidad de tal depreciacién, sigue ra-
dicando la cuestién fundamental del mis-
mo en si la repetida cldusula de contra-
valor de moneda es licita y valida en
huestro derecho sustantivo, maxime te-
niendo en cuenta el sistema nominalista
espafiol de papel de curso forzoso y po-
der liberatorio; es decir, convenido el pa-
go de la pension de '2.500 pesetas men-
suales, la obligaciéon queda cumplida pa-

‘gando las 2.500 pesetas mensuales. Y no

se puede cuadruplicar su importe por la
afirmacién de que la moneca esta depre-
ciada; en armonia con Jla tesis que sus-
tentamos de que la clausula de depre-
ciacién de moneda es una clausula ilicita,
por ‘concurrir en ella las caracteristicas
que como excepcion prohibitoria sefala

el citado articulo 1.255, se aflade la reso-

lucién dictada por la Direccién General
de los Registros de 3 ¢e marzo de 1952,
resolviendo en caso de hipoteca constitui-
da para asegurar el reintegro de un prés-
tamo que habia de efectuarse en .mone-
da legal, «con la condicién de aceptar el
valor del trigo tasa oficial ‘media como
regulador del capital a reintegrar en ca-
so de depreciacién de la moneda»; alude
el recurso a las razoneg consignadas por
dicha Direccién de los Registros en di-
cha resolucién, en la que anade que las
clausulas de estabilizaciéon de valor son
miradas en general con prevencién por
las legislaciones extranjeras, por ser con-
trarias al nominalismo que inspira la ma-
yorig de los Codigos, en especial el régi-
men de contrato de mutuo y se rechazan
por la jurisprudencia de algunos paises
por contrapuestas al principio que infor-
ma los sistemas monetaries, sobre todo
en las épocag de eurso forzoso de  papel
moneda, cuyo pleno poder liberatorio pue-
den atacar, anadiendo dicha resolucion
de los Registros, «y este criterio coincide
con gran parte de la doctrina al soste-
ner, ademss, que se opone a la moral con
exhorbitante, y por beneficiar sélo al
acreedor y al orden publico, en cuanto
son incompatibles con el interés general
de la comunidady»; por otras-razones que
consigna dichg Direccion, ceclara inscri-

bible €1 documento de préstamo, con ex-

cepcién del pacto mencionado (el de
aceptar el valor del trigo tasa oficial me-
dia como regulador del capital a reinté-
grar). Por ser ilicito, con arreglo al ar-
ticulo 1.255 del Cédigo Civil, la citada
resolucién mantiene que la finalicad de
la clausula no es la obtencién de un lu-
cro, sino que responde al criterio de jus-
ticia comunicativa merced al cual el par-
ticular trata de prevenirse contra el mal
posible de una depreciacién monetaria y
la consiguiente disminucién de su crédito.

Motivo segundo. Autorizado también
por el nimero primero del articulo 1.692

de la citada Ley.de Enjuiciamiento Civil .
por infraccién de 1a Ley por violaciéon e

interpretacion erronea de los preceptos
contenjdos en los articulos 1.770 del C6-
digo Civil, 12 de 1a Ley Hipotecaria y 219
de -su ‘Reglamento; el primero- preceptua
que el pago de las deudas de dinero de-

. bera hacerse en la especie pactada, y no

siendo posible, entregar la especie en 1a
moneda de plata u otra que tenga curso
legal en Espafia; con arreglo a esto, ha-
biéndose convenido el pago por mensua-
lidades anticipadas mediante- ingreso en
ia cuenta corriente del Banco de Malaga
a nombre de los cényuges transmitentes
de la finca; privada de curso legal a par-
tir de 20 oe febrero de 1939 la moneda
espafiola de plata hasta entonces acufiada
por la Ley de 20 de enero del mismo afio,
y dispuesto también por la Ley de 9 de
novismbre del repetido 1939 que los bille-

_ tes del Banco emisor son preceptivamente

medio -legal de pago con. pleno poder li-
beratorio, es innegable que los ingresos

hechos por el recurrente son perfectamen-
te validos, y no puede entrar en juego .la
-clgusula. de depreciacién de moneda, mu-

‘cho méas cuando no existe en los, autos

prueba, alguna de que tal depreciacién se

haya efectuado; el articulo 12 -de la Ley |

Hipotecaria dispone que las inscripciones
de hipoteca expresaran el importe de la
obligacién asegurada y el de.los intereses,
si se hubiesen estipulado; como comple-
mento al articulo 219 de su Reglamento
determina que el importe de la obligacion
asegurada con hipoteca o la cantidad ma-
xima de que responde la finca hipotecada
debera ser fijada en moneda nacional o
sefialando la equivalencia de las mone-
das extranjeras el signo monetario de
curso lega]l en Espafia; preceptos que han
sido violados por el fallo que se impugna;
se refiere nuevamente el recurso a la ci-
tada resolucién de la Direccién de los
Registros que deniega también la inscrip-
ciéon de. la clausula de depreciacion de
moneda»; por no ajustarse la escritura a
lo dispuesto en los articulos 12 de-la Ley
y 219 del Reglamento Hipotecario, por no
determinar de manera exacta la responsa-
bilidad real, que interesa en general a
cuantos terceros adquirentes se apoyen en
el Registro, por 1o que es necesario evitar
ambigiiedades para corresponder al prin-
cipio fundamental de especialidad, defec-
to que habria podido subsanarse al sefia-
larseé . un' maximo de responsabilidad y
constituir una hipoteca de seguridad,
para cuya ejecucién no se puede. pactar
el procedimiento judicial sumario, ni el
extrajudicial, inaplicables para hacer efec-
tivas las deudas iliquidas, excepto lo
dispuesto en el parrafo segundo del articu-
lo 153 de la Ley Hipotecaria», precepto
que regula las hipotecas en garantia de

cuentas. corrientes de crédito, exigiendo™

que se determine en la escritura la can-
tidad maxima de que responda la finca
y el plazo de duracién, haciendo constar
si éste es o no prorrogable y, en caso de
serlo, la prorroga posible y los plazos de

liquidacién ‘de la cuenta; de conformidad °

con lo expuesto es forzoso considerar que
en garantia de] pago de la pensién el ad-
quirente anterior don Manuel Vargas
Vargas, constituyé hipoteca sobre la finca
adquirida, fijandose como precio 250.000
pesetas, mas la suma de 8.000 pesetas para
costas y gastos en caso de ejecucion; por
ello resulta claro que este precio fijado
en la escritura de hipoteca «no pueda
modificarse arbitraria ni caprichosamente
y seria una modificacién arbitraria y ca-
prichosa» la que se estableceria si preva-
leciese el considerar licita la clausula de
depreciacion de moneda, totalmente ili-
cita; no puede convertirse una pension
de 30.000 pesetas anuales en 10.000 pese-
tas mensuales, con un total del 120.000
anuales, que es lo que sucederia de pre-
valecer la aceptacién de la repetida clau-
sula de depreciaciéon de moneda; el pro-
cedimiento judicial sumario seguido por
los pensionistas no podia haberse utili-
zado mas que para hacer efectiva la dicha
pension de 2.500 pesetas mensuales, y la
prugba es que cuando se inicié el repetido
procedimiento judicial sumario, *una vez
celebrada la vista en dichos autos por el
Juez_de Malaga se dict6 auto declarando
la nulidad del procedimiento judicial su-
mario de la ley Hipotecaria, «que se
basa en una titulacion defectuosa para
€llo y, en su consecuencia, sin valor e
ineficaz desde su iniciaciéon el tramite
seguido para despachar la -ejecucién, que
por 1o que se dice tiene que denegarse»;
el propio Juzgado reconocié que no podia
despacharse la ejecucion en funcién de la
clausula de depreciacién de la moneda, y
si luego acabd despachdndela fué por el
autc de revocacién de' la Audiencia. de
Granada de 26 de marzo de 1956 ordenan-
do la prosecucién del procedimiento ju-
dicial sumario; se refiere el recurso al
tercero de los considerandos de la Sala
sentenciadora que desconoce el criterio de
la citada resclucién de la Direccién de los
Registros, reconocierido aquel consideran-

do que se trata de un supuesto de hipo-

teca andlogo a la de autos; después de

reconocer que la Direccion de Registro

confirmo la tesis derlegatoria del Regis-

trador por estimar que la clausula de es-

tabilizacion referida al valor del trigo;

tasa oficial, no determina con la debida
concrecion y precision el principio de de-

terminacion exigido por los mencionadcs

preceptos hipotecarios, pretende la Sala

como medio de soslayar la denegacién de

inscripcion acordada por la dicha Direc- |
cién de los Registros, que se trata de una

modalidad hipotecada admitida por el ar-

ticulo: 157 de las que se -constituye en

garantia de rentas o prestaciones -peri6-

dichas; desde €l momento en que la pres-

taciéon consiste en entregar 2.500 pesetas

mensuales, no se puede sustituir dicha

prestacion, que es la que se ha inscrito.
en el Registro por oftra prestacién muy

superior: en ‘cuatro o cinco veces por la

aplicacién de la reeptida clausula de de-

preciacion; al darle valor a la repetida.-
clausula se infringen los principios de cla-

ridad y determinacién exigidos en.la hi-

poteca, y los preceptos ya repetidos de la

Ley v Reglamento hipotecario.

Motivo tercero. Autorizado igualmente
el nimero primero el articulo 1.692 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil por infrac-
cién de Ley por violacién e interpretacién
errénea del articulo 1.668 del Codigo Ci-
vil y de la doctrina del Tribunal Supre-
mo, entre otras sentencias la de 4 de
enero de 1949; se refiere el recurso al ul-
timo considerando de la sentencia del
Juzgado de Malaga imponiendo las. costas,
basandose en la negacion de un hecho tan
notorio como’la depreciacién de la mo-
neds, vy la sentencia de la Audiencia de
Granada, también en su Ultimo conside-
rando, confirma la imposicion de costas
al actor y recurrente ed ambas instan-
cias; el-articulo 1.168 del Cdédigo precep--
tia que «los gastos extrajudiciales que
ocasione el pago seran de cuenta del deu-
dor», afiadiendo «respecto de los judicia-
les, decidira el Tribunal con- arreglo a
la Ley de Enjuiciamiento Civil»; es cons-
tante la doctrina de este Alto Tribunal
de que la buena fe o temeridad para el
efecto de la imposicién de costas es de la
exclusiva apreciaciéon del Tribunal «a
quo»; esta regla general tiene sus excep-
ciones, y una de ellas es la de los supues-
tos de excepcion previstos en la Ley,
seglin determina la sentencia de 16 de
mayo de 1943, y otra es de aquellos en
que por lo extraordinario de las circuns-
fancias no puede imponer dicha condena
en costas; estimamos totalmente errénea
la tesis de la Sala aceptando las razones
del Juzgado de instancia para estimar te-
meraria la conducta del actor, hoy recu-
rrente, porque el mismo, 1o que ha hecho
a través de todo el litigio, es mantener
la ilicitud de la clausula de depreciacién
de moneda, porque dicha clausula con las,
razones. - sefialadas - anteriormente no_es
inscribible en el Registro de la Propiedad,
y porque este mismo Tribunal en su sen-
tencia de 25 de enero de 1951 y con res-
pecto a un arrendamiento en que el pre-

| cio del mismo estaba fijado con arreglo

al precio oficia] del pan, tiene declarado,
que dicha clausula infringe lo dispuesto
en los articulos seis y once del Decreto
de 21 de enero. de 1936, considerando nula.
de plano derecho la clausula expresada,
agregando a] final del ultimo consideran-
do que «no puede liegar a dar validez ju~
ridica a°las clausulas de los contratos que
no la tuvieron en ningin momento por
haber sido inicial y radicalmente nulas
por su oposiciéon a la Ley»; si a esto se
agrega que dicha clausula infringe el ar-
ticulo. 12 de la Ley Hipotecaria, es inne-
gable que por sostener la inicitud de una
clausula, que es considerada ilicita por el
propio Alto Tribunal, no puede decirse
que hay temeridad por parte de quien se
ampara en precepto y doctrina tan . ter-
minantemente expresada; se trata de una
cuestion de derecho en e] cual el juzgador
decidirg la interpretacion ern un sentido o
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en otro, pero en modo alguno que se trate
de un caso de temeridad; cita también la
sentencia de 4 de enero de 1949, la cual
resolviendo un recurso de casaciéon scbre
reclamacién de cantidad, declara haber
lugar al recurso tan sélo en cuanto a”las
costas con que fueron condenados.los de-
mandantes por el Juzgado y la Audiencia
de Pamplona; como dice esta ultima sen-
tencia seria preciso en este caso que el
sehor Reina Mestanza hublera incurrido
en la culpa o mnegligencia que determina
el articulo 1.089 del Coédigo Civil, pero
como no ha habido ningGn género de
culpa por parte del referido actor al sos-
tener en las- dos.instancias la discutida
clausula de depreciacion de la moneda es
ilegal 'y fue no debié de inscribirse en el
Registro, no puede admitirse que se esti-
me que es temeraria su actitud y se le

sancione con la imposiciéon de costas en.

ambas instancias, por lo que es procedente
declarar haber lugar al_recurso por este
motivo nuevo y haber lugar al recursoc de
casacién que contra la sentencia dictada
POr la Audiencia de Granada se forma-
iza. ' .
VISTO, siendo Pcnente el Magistrad
don Francisco Eyré Varela; :
CONSIDERANDO que la base del pre-
sente recurso esta en la clausula que cons-
ta en el contrato de 11.de agosto de 1945,
por virtud del cual se estableci6, mediante
la transmisién de una finca y constitu-
ciéon de una hipoteca para asegurarla,
una pension vitalicia de ces mil quinien-
tas pesetas mensuales en favor de los
demandadoS y recurridos, que literalmen-
te dice:
moneda, ésta (la pension referida) sera
regulada por el valor del trigo, tasa ofi-
cial, para el abono de la pension», cuyo

. valor y eficacia se debatié en . el pleito,
resolviéndose en ambas sentencias de ins-
tancia que era valica y perfectamente
eficaz, y contra esto. se levanta el primer
motivo del recurso que:al amparo del

- numero primero del articulo 1.692 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil, denuncia la
violacién e interpretacion errénea de los
articulos ‘cuarto y 1.255 del Codigo Civil
por estimar que dicha clausula va contra
la Ley y la moral;" .

CONSIDERANDO que para resolver es.
te motivo se impone, en primer lugar, res-
petar. en absoluto el hecho que la sen-
tencia estima probado, lo que de manera
expresa consigna, entre otros lugares, en
el Considerando cuarto de la sentencia

el Juez, al que se remite al segundo de
1a sentencia ce la Audiencia, consistente
en que se da en la realidad el supuesto
para el cual la repetida clausula se con-
vino por las partes, esto es que la moneda
se ha depreciado segin se estimé y re-
clamo por los pensionistas,” y por tanto,
ante esto, que no-se ha impugnado debi-
damente y que no puede soslayarse en

- esta resolucion, resta determinar 'si es
o no valida aguella estipulacién como esta
fallada afirmativamente en la sentencia
discutida; .

- CONSIDERANDO que dicha clausula
due €l propio recurrente en su demanda
califica con acierto de «clausula de es-
tabilizaciény, aparte la discusion doctrinal
que puede suscitar y el diferente criterio

. que en derecho comparado motiva, en el
_nuestro estd expresamente reconocida en

varias sentencias de esta Sala, como las

de 29 de abril y 23 de noviembre de-1946,
nueve de marzo de 1947, 9 de enero de

mil novecientos cincuenta, 28 de noviem-
bre de 1957, vy ellp porque no contradice .

ley alguna ni va contra la circulacién
forzosa -del billete, medio legal de pago
de cantidades dinerarias, aspecto que po-
dria afectar al orden publico en califica-
das circunstancias aqui no concurrentes,
sino que, como simple rectificadora del
nominalismo, se limita a adoptar su va-
lor adquisitivo al que le corresponde en
€l mercado, qué en casos comoO el pre-
gente esta perfectamente justificado en
‘unos pensionistas que para asegurarse la

pension como unico medio de vida, -pre-

«En caso de depreciacion de.

vén las contingencias de la repreciacion
monetaria. en curso al otorgarse el con-
trato, que les ponga al abrigo de la mi-
seria, pues ambas  partes contendientes
afirman que carecen de otros medios para
su subsistencia, una, al formular su de-
manda, y la recurrente expresamente al
solicitar en instancia, como lo logré, ‘la
retencién de las cantidades por aquélia
reclamadas, por lo que tal prevision al
lado ce su justificacion legal, se ampara
de la moral, todo. ello convenido de mu-

‘tuo acuerdo entre los contratantes, pro-

tegidos por el principio admitido por la

jurisprudencia «pacta sunt servanda» y el 7

precepto contenido en el articulo mil dos-
cientos cincuenta y cinco del Cddigo Ci-
vil, lo que abona la rectitud de ia doctri-
na que sobre el particular mantienen las
dos sentencias de instancia y la desesti-
macién’ del motivo que se examina, prime-
ro de este recurso. porque la sentencia
de 25 de enero de 1955 que se invoca, si
bien contiene el parrafo que se transcri-
be, no va contra la clausula valor, antes

al contrario, en' parrafos anteriores ex-

presamente la admite, debiendo sumdrse
a las invocadas. como: calificadoras de su

-eficacia, sino contra la posible altera-

cién de la merced de inquilinato que al-
teraba -contra la Ley, caso distinto al de
autos pudiendo ahaairse como nota le-
gal confirmatoria de aquella validez lo
dispuesto en €] articulo 219 del Reglamzn-
to Hipotecario, segin quedd redactado por
el Decreto de 17 de marzo de 1959, aun-
que para este caso carezca de aplicacion,
como tampoco lo tiene la feciente legis-
lacién sobre estabilizaciéon. econémica, en
especial el Decreto-ley de Ordenacién en
la materia de 21 de julio, Decreto ce
diecisiete del mismo mes y Orden de
veinticinco de agosto de mil novecientos
cincuenta y nueve, entre otros;
CONSIDERANDO que, después de Jlo
expuesto, no puede decirse que por 4o
convenido por esa clausula se violen en
la sentencia «a quo» y se interpreten erro-
neamente los articulos 1.170 del Coédigo
Civil, doce de la Ley Hipotecaria y dos-
cientos diecinueve de su Reglamento, co-
mo ‘se propugna en el segundo motivo,
porque no se niega valor liberatorio al
billete, a la moneda vigenfe en Espaha,
lo gque se hace, en funcion de la clausuia
estabilizadora, es determinar la cantidad
de moneda” de esa clase necesaria para -
cumplir la obligaciéon dineraria que ha
de solventarse, pero se paga con ese mis-
mo papel moneda <de curso forzoso, con
lo que no se desprecia el articulo del Cé-
digo Civil, ni tampoco los de la Legisla-
cion - Hipotecaria invocados, aquel, en
cuanto determina 'la especie de monedas
en que deben pagarse las deudas dinera-
rias, que no se cumple conforme a lo ex-
puesto, y éstos, en cuanto determinan la
cuantia y moneda que 'ha de expresarse
en la inscripcion de hipoteca, que - cel
mismo modo se cumplen, sin que la doc-
trina de la Direccion de ' los Registros
vincule a este Tribunal Supremo, no obs-
tante su eficacia en el orden registral v
su reconocido e indiscutible valor cienti-
fico, en todo caso, sin que pueda trascen-
der a la nulidad del procedimiento suma-
rio de la Ley Hipotecaria, seguido- para
la efectividad de la pension garantizada
con hipoteca, como ahora incidentalmente
se sostiene y mas adelante, se razona,
siendo consecuencia de todo lo dicho que
no pudo liberar al deudor y ahora recu-
rrente el pago que se intenté realizar a
espaldas de la tan repetida clausula, con
lo que decae, seglin quedé anunciado, este
segundo motivo, pues incluso cabe soste-
ner que en este caso la nulidad de la hi-
poteca, estipulacion accesoria, no afec-
taria a la clausula; : )
CONSIDERANDO que no puede, desde
el .momento en que se rechazaw los mo-
tivos examinados, declararse la nulidad
de la hipoteca, ‘estipulacidon accesoria, no
afectaria a la clausula; :
CONSIDERANDO que no. puede, desde
el momento en que se rechgzan los mo-

tivos examinados, declararse la nulidad
de dicho procedimiento ejecutivo sumario, -
pues, aunque se admitiera que la iliqui-
dez de la deuda y la cuestion previa de
la, validez de lo contenido sobre la esta-
bilizacién de la. moneda en que debia: pa-
garse, impidiera el procedimiento, como
tal nulidad se hizo depender de la clau-
sula consabida y sélo por consecuencia
de ella, segin se lee en el suplico de la
demanda tal como consta en el apunta- -
miento y se persigue en este tramite, al
ser la misma valida, queda sin punto de
apoyo la nulidad reclamada, suficiente ar-
gumento para rechazarla;
CONSIDERANDO que el recurrente no
puede considerarse tercero. en el presen-
te negocio porque le falta la buena fe en
atenciébn a que conocia todas las condi-
ciones de la escritura traslativa del do- °
minio y de la constitucién de la pensién
por mencionarse en la escritura por la

que compré las fincas afectadas y cau-

santes de la misma pensién, mencionarse .
ésta- y aceptar todas las condiciones de
aquel contrato, en cuyos derechos y obli-
gaciones se subrogan, y constar, ademas,
todo ello de la inscripcion en el Registro,
en el cual, se fija una cantidad. garanti-
zada por la hipoteca, pecuniariamente
cierta, por lo que no puede ampararse
de esa condicion, tanto si se aplica la
teoria ‘del conocimiento, como si.la abso-
lutamente incontrovertible de la subro-
gacién y asuncion de las obligaciones del
primitivo contrato, en el que se subentra
el recurrente, en virtud del contrato de
compraventa aludido, que le sujeta a las
mismas obligaciones y responsabilidades
del anterior del que se deriva;
CONSIDERANDO que en el tercero y

ultimo motivo, se combate la imposicion

1 de costas en ambas instancias al recu-

rrente utilizando la via del numero pri-
mero del articulo 1.692 y alegando infrac-
cién. por. violacion e interpretacién erré-
nea del articulo 1.162 del Codigo Civil
y la sentencia del Tribunal Supremo de
cuatro de enero de mil novecientos cua-
renta y nueve, lo que también debe re--
chazarse porque, aparte de la reiterada
doctrina de este Tribunal Supremo de que
por no prescribirse cosa alguna sobre

costas en esta clase de procedimientos de

mayor cuantia en la Ley de Enjuiciamien.
to Civil, queda al prudente arbitrio de
los Tribunales la disposiciéon sobre las
mismas, sin que proceda contra su uso re- °
curso de-casacion (sentencias del 11 de
junio de 1948, 27 de junio de 1950, 23 de
diciembre c¢e 1954 y otras), salvo cuando
exista un precepto legal que determine-
su imposicion (sentencia de 20 de diciem-
bre de 1951), es igualménte reiterada la
doctrina de que la buena fe o témeridad,
a los efectos de su imposicion, es de la
exclusiva apreciaciéon del Tribunal de
Instancia, salvo los supuestos des excep-
cién senalados (sentencias de 26 de oc-
tubre de 1956, 27 de mayo de 1953, 27 de
febrero °de 1955, 26 de ‘mayo de 1943), y
como la temeridad que sz establece en
la sentencia se puede y debe comprender,
en todo caso, como una-forma de culpa -
‘0 negligencia embebida en el articulo mil
fnovecientos dos del Codigo Civil, claudi-
ca ante todo ello lo expuesto en este mo-
tivo, al que no puede aplicarse la senten- -
cia que menciona de 4 de enero de 1949,
atendido a que en ella la sentencia de
instancia negaba la falta d¢ temeridad y
mala fe o no reconocia su existencia y
aun admitiendo, a mayor abundamiento,
que pudiera combatirse este pronuncia-
miento del fallo, si se tiene presente que
la- temeridad es una cuestiéon de hecho,
habria que acogerse al numero séptimo
del articulo 1.692, y si depende en el caso
actual de la interpretacion o calificacién
juridica de los hechos o documentos que
apoyan la tesis de la sentencia, habria
que acudir a los preceptos sustantivos que
determinan la debida interpretacion y ca-
lificacion que no se regulan en los pre-
ceptos legales invocados,  no sirve para
ese objeto el articulo 1.168 que se cita,
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por todo lo que es insostenible este moti-
vo ultimo lo mismo que los anteriores,
FALLAMOS que debemos declarar y de-
claramog no haber lugar al recurso de ca-
sacién por infraccion de Ley, interpuesto
por don Roman Reina Mestanza, contra
la sentencia que en 2 de octubre de 1958,
dictd la Sala de lo Civil de la Audiencia
Territorial de Granada; se condena a di-
cha parte' recurrente al pago de las cos-
tas-y-a la pérdida del deposito constitui-
do al que se -dard la aplicacion prevenida
en la:Ley, y librese a la citada Audiencia
la certificacion correspondiente con de

volucién del apuntamiento que.ha remi- )

tido.
Asi por esta nuestra sentencia, que se
ubhcara en el «Boletin Oficial del Es-
ado» e insertara en la «Coleccion Legis-
lativay, pasindose al efecto, las coplas
necesarias,. lo pronunciamos, mandamos
.y firmamos.—Maunuel de la Plaza.—Pa-
bIQ Murga. — Francisco Eyré.—Francis-

ca. Bonet, Antonio de V. Tutor.—Rubrica-

. dos,

Publicacién—Leida y publicada fué la
antenor sentencia por el excelentisimo se.
fior don Francisco Eyré Varela, Ponente
que ha sido en estos autos, estando cele-
brando . audiéncia publica Ta Sala de lo
Civil de este Tribunal Supremaq, en el dia
de ‘hoy, de lo que como Secretario de la
misma, certifico—~Madrid, a treinta y uno
de -octubre de mil novecientos sesenta.—
Rafael "G. -Besada. :

JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA

E INSTRUCCION
BARCELONA.

En méritos de lo dispuesto por el sefior
Juez del Juzgado de Primera Instancia
numero dos de Barcelona, en los autos
de mayor cuantia, hoy en ejecucion de
sentencia, promovidos por «Mobba, S. Ay,
representada por el Procurador don Sal-
vador Jubany, contra-don Gabriel Mata
Moya, se sacan a plblica subasta, por
primera vez y precio de valoracion, la
finca siguiente: :

«Casa situada en Jerez de la Frontera,
calle Francos, nimero 32 antiguo, des-
pués 49 y hoy 53, de la manzana 141; se
conipone de dos pisos:y ocupa una -super-
ficie de 1.074 metros, en limites, -por la
derecha, entrande, con casa y bodega que
fueron alambique de'don José Bertematti;
a la- izquierda, con la calle titulada del
Canto; al frente, con la calle Francos, y
por:la espalda, con casa y bodega de la

viuda del Conde de Villacreces. Inscrita al -

tomo 173, folio 212 vuelto, finca 994 du-

. plicado, inscripciéon 12.»

Valorada en la cantidad de un millén
setecientas - dieciséis mll quinientas pe-
setas.

El acto de la subasta tendrd lugar el
dia’ rniueve de marzo proximo, a las doce
de la mafiana, doble y simultaneamente,
en la Sala Audiencia de este Juzgado,
sito en el Palacio de Justicia y en el de
Jerez de la Frontera que corresponda, y
bajo las condiciones siguientes:

. Que para tomar parte en la subasta
deberan los Heitadores no exceptuados por
la-I.ey consignar en la Mesa del Juzgado
o ‘acreditar haberlo verificado en el esta-
blecimiento destinado al efectos, una. can-
‘tidad igual, por lo menos, al diez por cien-

“to efectivo del valor de los bienes que
sirve de tipo para la subasta, sin cuyo
requisito no seran admitidos, devolvién-
dose dichas consignaciones a sus respec-

tivos duefios acto continuo del remate, -

excepto la que corresponda al mejor pos-
tor, -que “se reservari en deposito” como
garantfa- del cumplimiento de la_obliga-

cién -y, eh sa. ca,so. como parte del precio
de: la- venta. .
Que 'ho se admltlrén posturas que no

cubran 1as dos terceras partes del avalio-
y pedrian hacerse a cahdad de ceder el ] 4
-1 Oficial del Estadow,

remate a- tercero

Que los autos y lg certificacién corres-
pondiente de! Registro de la Propiedad
estaran de manifiesto en Secretaria, del
Juzgado de Primera Instancia numero
dos de Barcelona, sito en el Palacio de
Justicia. entendiéndose. que todo licitador

. acepta como bastante la titulacion, y que

las cargas o gravamenes anteriores y los

preferentes, si los hubiere, al crédito del -

actor continuaran subslstentes ‘enten-
diéndose que €l rematante los acepta y
queda subrogado en la responsabilidaa de
los mismos, sin destinarse a su extincién
el precio del remate, y que los gastos pos-
teriores a la subasta, hasta el total de la

aprobacién del remabe, son a cargo del -

adjudicatatio.

Barcelona, trece de enero de mil no-
vecientos sesenta y uno.—E] Secretario,
Julian Cortés,—568,

MADRID

Don  Andrés Gallardo Ros, Magistrado, .

Juez de Primera Instancia. nimero sie-
te de esta capital, -

Hago saber: Que ante este Juzgado se
siguen. autos de procedimiento judicial
sumario por los tramites que regula el
articulo 131 de la Ley Hipotecaria, a ins-
tancia del Procurador don Julio Rodri-
guez
Eduardo Amo Garcia, contra dofia Gloria
Lopez Basanta, sobre reclamacion de un
‘préstamo hipotecario, sus intereses y cos-
tas; en cuyos autos, por providencia de
esta fecha, a instancia de la parte actora,
he acordado sacar a la venta en publica
vy segunda subasta, por término de veinte
dias y con la rebaja del veinticinco" por
ciento del tipo que sirvié para la prime-
ra, la finca hipotecada siguiente:

«Piso cuarto, letra D, de la casa nu-
mero doce ae la calle de Duque de Sesto,
de esta-capital, que consta de pasillo, co-
medor, dos dormitorios, cocina y. cuarto
de bafjo. Ocupa una superficie de treinta
v siete metros diez decimetros cuadrados,
aproximadamente, y linda: frente, Norte,
calle de Duque de. Sesto, a donde tiene
dos huecos; derecha, Oeste, piso A, de
igual planta, patio centro y .dencansillo
de la escalera, por.donde tiene su entra-
da; izquierda Este, casa numero catorce
de igual -calle, y fondo, Sur, piso letra C
de la misma planta., La cuota de su pro-
pietario,. a los 'efectos del artieulo 396 del
Codigo Civil y apartado tercero del a-
ticulo octavo de la Ley Hipotecaria, es
de tres enteros quinientas setehta y cin-
co milésimas por ciento.»

Para cuyo remate se ha sefialado el dia
primero de marzo préximo, a las once ho-
ras, en la Sala Audiencia de este Juzgado,
sito en la calle del General Castafios, nu-
merc uno, piso primero, bajo las condl—
ciones sigulentes

Que servira de tipo para dicha subasta

- el de ciento ochenta y siete mil quinien-

tas pesetas, rebajado ya el veinticinco por

ciento del tipo que sirvié para la primera

subasta, no admitiéndose posturas que no

‘cubran’dicho tipo; que los licitadores de--

beran consignar previamente sobre la
Mesa del Juzgado o establecimiento pu-

‘| blico destinado al efecto el diez por cien-

to efectivo de dicho tipo, sin cuyo requi-
sito no seran admitidos; que los autos y
la certificacion del Registro, a que se re-
fiere la regla cuarta del articulo 131 de
la Ley Hipotecaria, estan de manifiesto
en Secretaria; que se entenderd que todo
licitador acepta como bastante la-titula-
cién, y que las cargas o gravamenes ante-

riores y los preferentes,-si los hubiere, al -

crédito del actor continuaran subsisten-
tes, -entendiéndose que .el rematante los
acepta y queda subrogado en la responsa-

bilidad de-los mismos, sin destinarse a -

su ‘extincién el precio-del remate.

para -su publicacion en -el- ‘«Boletin -
expido el presente-

y Rodriguez, en nombre de don -

" en Madrid & veintiséis de enero de mil

novecientos sesenta y uno—El Juez de-
Primera_ Instancia,*Andrés Gallardo.—El
Secretario, José Maria Lopez-Orozco,—b584:

* "
En este Juzgado de Primera Instancia

numerp veintidés se tramitan .autos de
procedlimiento judicial sumario del ar-

,ticulo. 131 de la Ley Hipotecaria, a. ins-

tancia del Procurador sefior Garcia Arro-
yo, en representacion de don Julidn Diaz
Delgado, contra don -Celestino Jimeno
Campo, en los cuales he acordado la ven-.
ta-‘en publica subasta, por segunds vez,
término de veinte dlas, de la finca hipo- -
tecada, qué es la siguiente: ) -
. «Piso tercero izquierda de la casg nU-
mero 35 de la calle del General Sanjurjo,
de esta capital. Tiene una superficle de
64,50 metros cuadrados, distribuidos en
cuatro habitaciones, cocina y W.C, Lin-
da: por su frente, caja deé escalera y piso
tercero centro izquierda y patio; derecha,
entrando, con casa de la calle de- Alonso
Cano, numero 37; izquierda entrando,
caja de escalera y patio, y fondo, con casa
a la calle del General Sanjurjo, nume-
ro 33, Le corresponde ula participacion
indivisa en e' solar y- demas elementos co- '
munes del edificio a los efectos del- ar-
ticulo 396 del Codigo Civil y parrafo ter-

‘cero del articulo oetavo de la Ley Hipo-

tecaria, de tres enteros por ciento.n

Para el acto -del remate, que tendrs
lugar en la 8ala Audiencia- de este Juz-
gado, sito en la calle del General Casta-
fics, nimero uno, el dia siete de marzo
proximo, hora de' las once, estableciéndose
las siguientes condiciones:

Se tomara como tipo de esta subasta la
cantidad de ciento treinta y un mil dos-
cientas cincuenta pesetas, que es el seten~
ta y cinco por ciento de la primera su-
basta, no admitiéndose posturas que no
cubran dicho tipo,

Para tomar parte en el remate deberan
consignar previamente los licitadores el
diez por ciento efectivo del tipo de la
subasta, sin cuyo requisito. no seran ad-
mitidos,

Los autos v la certificaciéndel Registro,

a-que se refiere la regla cuarta -del ar- -
" ticulo 131 de la Ley’ Hipotecaria, estaran -

de manifiesto en Secretaria; que se en-
tendera que todo licitador acepta como

bastante la titulacién y que las cargas -
v gravamenes anteriores y los preferentes, -
si los hubiere al crédito del actor, con-

tinuaran subsistentes, entendiéndose que- -
el rematante los acepta y queda subrogado -
en la responsabilidad de los mismos, sin
destinarse a su extincion el precio del re-

‘mate.

Madrid a veinticinco de enero de m11 ¢
novecientos sesenta y uno—El Juez de -
Primera Instancia, Pedro>Martin de Hi~
jas.—El Secretario, Antonio Sanz Dra.n- .
guet,—585. o

QUIROGA '

Don Alfonso Villagémez Rodill, Juez de
Primera Instancia del partldo de Qui-
roga.

Hago sabér: Que en esteJuzgado y a
instancia de don Jesus Losada Rodriguez,

~vecino de Paradaseca, se sigue expediente

sobre” declaraciéon de fallecimjentor de su
esposa, dofin Carolina Rivera Martinez,
nacida en Bendollo, municipio de Quiro- -
ga, el siete de noviembre de mil ochocien«
tos ochenta y siete, hija de Gerardo y de-
Maximina, la cual tuvo su ultimo domi-
cilip en Paradaseca, de donde se ausentd
el veintiocho de enero-de mil novecientos .
cuarenta y tres, desapareciendo del mis-
mo y sin-que hasta la fecha haya regre-
sade -ni tenido noticias de su-ex!stencis
ni paradero. -
¥ por el presente edicto se da conoci-
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miento de la existencia del expediente,
conforme disptne el parrafo segundo del

articulo 2.042 de la Ley de Enjuiciamien- |

to Civil.

Dado en Quiroga a doce de enero de
mil novecientos sesenta y uno.—El Juez
de Primera Instancia, Alfonso Villagé-
mez RoGill—El Secretario (ilegible) . —5217.

1.2 4-2-1961

"EDICTO S
Juzgadoes Civiles

Fernando Ruiz de la Huerta, hijo de
Angel y de Luisa domiciliado ultmamen-
te en al calle del Pacifico, numero 49,
comparecers el dia 9 de febrero préximo,
4 las ¢iez y media horas, ante el Juzgado
‘Municipal numero 6, 81to en la calle de
Hermanos Alvarez Qumtero 3, segundo, a
celebrar juicio de faltas nimero 535 del
afio '1960, por lesiones, seguido contra el =
mismo y. otros, apercxbldo que de no
verificarlo le parara el perjuicio ‘a que
haya lugar en derecho.

Madrid, 5 de enero de 1961 —EI Secre-
tario (11eg1ble) —(384).

L R

Micaela Giménez Mufioz, hija de Hila-
rio y de Antonia, domiciliada ultimamente

en la-calle del Pacifco niimero 49; com-
parecera el dia 9 de febrero proximo, a
las diez y media horas, ante el Juzgado
Municipal namero 6, sito en la calle de
Hermanos Alvarez Qumtelo 3, segundo,
a celebrar juicio de faltas numero 535
de 1960, por lesiones mutuas, seguida con-
tra la misma y otras. ape1c1b1da que de
no verificarlo le parara el perjuicio a
que haya lugar en derecho.

Madrid, 5 de enero de 1961.—El Secre-
tario (ilegible).——(385),

s s 8
Raquel Rodriguez. Camacho, hija.ide

Bernardo y de Paula, domiciliada ultima-
mente en la calle de Cardenal Cisneros,

. numero 72, primerp celtro, comparecera

el dia 16 de febrero proximo, alas diez y
media horas, ante el Juzgado Municipal
numero 6, sito en la calle de Hermanos
Alvarez Quintero, 3, segundo, a celebrar
juicip de faltas nuimero 583 de 1960 por
escandalo con embriaguez, seguido contra
la misma, apercibida que de no verificar-
lo le parara el perjuicio a que haya lugar
en derecho.

Madrid, 5 de enero de 1961.—El Secre-
tario (ilegibie).—(388).

Maria Luisa Huerta Palacios, hija de
Angel y de Luisa, domiciliada ultimamen-
te en la calle del Pacifico, numero 49;
comparecera el dia 9 de febrero proximo,
a las diez y media horas, ante el Juzgado
Municipal numero 6, sito en la calle de
Hermanos Alvarez Quintero, 3, segundo,
a celebrar juicio de faltas numero 535
de 1960 por lesiones mutuas, seguido con-.
tra la misma y. otros, apercxblda que de
no verificarlo le parara el perjuicio a que
haya lugar en derecho,

Madrid, 5 de enero de 1961.—El Secre-
tario (ilegible).—(387).

* * ¥

Carmen Sedano Giménez, hija de Ju-
lian y de Micaela, domiciliada ltimamen-
te en la calle del Pacifico, nimero 49;
comparecera el dia 9 de febrero proéximo
a las diez y media horas, ante el Juzgado
Municipal ntmero 6, sito en la calle de
Hermanos Alvarez Quintero 3, segundo,
a celebrar juicio de faltas numero 535 del
afo 1960, por lesiones- mutuas, seguido
contra la misma y otras, apercibida que
de no verificarlo le parara el perjuicio
a’ que haya lugar en derecho.

Madrid, 5 de enero de 1961.—El Secre-
tario (ilegible).—(386).

V. ANNUNCTIOS

MINISTERIO DE HACIENDA

Delegaciones Provinciales
TERUEL

Habiendo sufrido ‘extravio los resguar-
dos de los depositos numeros 351 y 352,
de registro 844 y 843, importantes de pe-
setas 7.138,55 y de 2858 55 pesetas, expe-
didos por la sucursal de la Caja Gene-
ral de Depositos de Teruel, constituidos
por el Ayuntamiento de Valacloche a
disposicion cel Ilmo. Sr. Ingeniero Jefe
del . Distrito Forestal de Teruel, se hace
publico en el «Boletin Oficial del Estado»
y en el «Boletin Oficial» de la provincia,
a los efectos de-lo dispuesto en el articu-
lo 36 cel Reglamento de la Caja General
de epésitos, de 19 de noviembre de 1929;
advirtiéndose que transcurrido el plaze
de dos meses sin reclamacién de tercero,
se considerara nulo el resguardo de refe-
rencia y se procedera a la expedicion del
oportuno duplicado.

Teruel, 14 de octubre de 1860.—El De-
. legado ¢e Hacienda.—1.553.

Juzgado Espemal de Dehtos
Monetarios

MADRID

-El Excmo. Sr. D, José Villarias Bosch,
Juez de Delitos Monetarios,

Hace saber: Que por el presente edicto
se .cita y emplaza a/Dommgo Menchaca
Ibarra, de sesenta y un afos de edad,
casado, hijo de Nicolds y Venancia, me-
¢anico, natural de Erefio (Vizecaya), alias
«Chominy, cuyo Ultimo domicilio conocido
lo tuvo en Guernica, en la plazuela de
la Estacién, numero 1, piso cuarto, y ac-

tual paradero desconocido, para que den-
tro del plazo de diez dias, contados des-
de el siguiente al de publicacion del pre-
sente edicto en el «Boletin Oficial del Es-
tado», comparezca ante el Juzgado ce De-
litos Monetarios, en esta capital, en la
plaza de Colon, numero 4 (edificio de la
Casa de la Moneda) a fin de, ser oido en
el procedimiento nimero 34 de 1961, que
por delito monetario se sigue contra otros
y el inculpado citado, bajo apercibimien-
to de que, de no comparecer déntro del
expresado. plazo, se fallara el expediente
sin ser oido el inculpado, previa declara-
ciéon de rebeldia.

Dado en Madrid a treinta de enero de
mil novecientog sesenta y uno.—El Juez
de Delitos Monetarios, José Villarias—389.

L T O

Tribunales de COntrabando
y Defraudacion

BARCELONA

Por al presente se pone en conocimien-
to de Helmut Lampe, al parecer deposi-
tante del automodvil marca Fiat matri-
cula alemana DU-MC-13, motor numero
182130, bastidor numero 171118, tipo 600,
en el garaje Colén, sito en la calle de
Vila y Vila, num. 1, de Barcelona, que por
acuerdo de la Presidencia de este Tribu-
nal, a las doce treinta horas del dia 23
de -febrero ‘de 1961 se reunira la Junta de
Valoraciéon establecida por el ‘apartado 67
del vigente texto refundido de la Ley de
Contrabando y Defraudacion, para pro-
ceder a la valoracion del citado vehiculo,
cuya aprehension ha motivado el expe-
diente de centrabando numero 1.077/469.

Lo que se le comunica, a efectos de su’

sistencia, por si o por persona que le re-

'presente legalmente a ‘dichio acto, advir-

tiéndole que su ausencia no impedira la
realizaciéon cel mismo, del que se levan-

tara el acta correspondiente, para ser unis
da al expediente de su razon.

Barcelona, 26 de enero de 1961.—El Se.
cretario "del Tribunal (ilegible). — Visto
bueno, el Presidente (ilegible).—415.

Por el presente se pone en conocimien-
to de la legal representacion de la em-
presa «Mijos de Carlos Alfaron, domici-
liada en Tafalla (Navarra), segun consta
en lag actuaciones, de M. Francés, cel
cual se desconocen sus circunstancias per-
sonales, y de José Luis Alfaro, residente
en Miranda de Arga, no constando tams-,
poco otros datos, que por acuerdo de la
Presidencia “de este Tribunal, a.las doce
horas del ¢ia 23 de febrero de 1961 se
reunira la Junta de Valoracién estable-
cida por el apartado séptimo del articu-
lo” 67 del vigente texto refundido de la
Ley 'de Contrabando y: Defraudacion, pa-
ra proceder a la valoracion de las mer-
cancias afectas al expediente numero 978
d= 1960, y en el que .figuran como incul-
pados. .

Lo que se les comunica, ‘a efectos de
su gsistencia, por si o por persona que
les represente legalmente a dicho acto,
advirtiéndoles que su ausencia no impe-
dira la realizacién del mismo, del que
se levantara el acta correspondiente, para
ser unida al expediente de su razon.

Barcelona, 26 de enero de 1961.—El Se-
cretario del Tribunal (ilegible).—Visto
bueno, el Presidente (ileglble) —413.

* * *

Por el presente se pone en conccimien-
to de José Maria Fornell Ubach, del cual
se sabe unicamente es vecino de Solsona
(Lérida), que por acuerdo de la Presiden-
cia de este Tribunal, a las doce treinta

' horag del dia 23 de febrero de 1961. se

reunird la Junta c¢e Valoracién, estable-
cida por el apartadc séptimo del articu-
lo 67 del vigente texto refundido de la



