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9 marzo 1961

'B. O. del E.—Nim, 58

lada hoy con el nimero 10 de la calle de Chile, de la barriada
«Hoteles del Guadalquivirs, de Sevilla,
Visto el Decreto de 31 de marzo de
nes legales de aplicacién, - S . )
Este Ministerio ha dispuesto descalificar la casa econémica
construfda en la parcela nimero 137 del proyecto aprobade.a la
Socledad Cooperativa Inmobillaria de HEspafia, sefialada’ hoy
con el niimero 10 de la calle de Chile, de la barriaca «Hoteles
. del Guadalquivirs, de Sevilla, solicitada por don Bnrique de
- Mora-Figueros y des Allimes, quedando obligado el propietario
de.la finca descalificada a respetar las normas generales que
determinan las condiciones minimas de estructura actual de
las fincas que constituyen la barriada, :
Lo digo a V. I paras su conocimiento y demdas efectos.
Dios guarde a V. I muchos afios.
Madrid, 28 de febrero de 1861,

MARTINEZ BANCHEZ-ARJONA

1944 y demés disposicio-

Ilmo. Sr. ﬁirector general del Instituto Nacional de la Vivienda.

ORDEN de 28 de febrero de 1961 por la que se descalifi-
ca la casa barata nimero 4 de la Cooperativg «Ara-
Bellan, de Bilbao, solicitada por dofia Maria de los Do-
lores del Campo Calvo e Hijos. '

. Ilmo, Sr.: Vista la instancia de dofia Maria de los Dolores

del Campo Calvo e hijos, solicitando descalificacion de la casa
barata construida en la parcela numero 4 del proyecto aprobado
a la Cooperativa de Casas Baratas «Ara-Bellay, de Bilbao;

Visto el Decreto de 31 de marzo de- 1944 y demés disposicio-
‘nes legales de aplicacién al caso,

Este Ministerio ha dispuesto descalificar la casa barata cons-
truida en la parcela niimero 4, del proyecto aprobado a la Coo-
perativa de Casas Baratas «Ara-Bella», de Bilbao, solicitada’
por dofia Marfa de los Dolores del Campo Calvg e hijos, que-
dando obligados los propietarios de la finca descalificada a res-
petar las normas generales que determinan las condiciones mi-
nimas de estructura actual de las fincas que constituyen la ba-
‘rriada. '

Lo'digo & V. I, para su conocimiento y demés efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 28 de febrero de 1961.

MARTINEZ SANCHEZ-ARJONA

Ilmo. Sr, Director general del Instituto Nacional de la Vivienda.

-

ORDEN de 28 de febrero de 1961 por la que se dispone

el cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal

Supremo en el recurso contencioso-administrativo pro- .
. movido por el Abogado del Estado y por el excelentisi-
. mo sefior don Fernando Alfonso Stuart y Saavedra.

Tlmo. Sr.: Promovido en apelacién recurso contencioso-admi--
nistrativo por el sefior Abogado del Estado y por el excelenti-
simo sefior don Fernando Alfonso Stuart y Saavedra, Duque de
Pefiaranda, contra sentencia dictada por la Seccién Primera del
Tribunal Provincial de lo Contencioso-administrativo de Madrid
el 31 de octukre de 1959, por la que s¢ fij6 el justiprecio en la
cantidad de 965.370 pesetas de la finca propiedad del sefior ape-
lante, cuyos terrenos fueron sometidos a expediente de expro-
placién forzosa por la Comisaria General para la Ordenacién
Urbana de Madrid en expediente sefialado con los nimeros 7.
y 10 del Sector Camino Alto de San Isidro;, ha sido resuelto
dicho recurso por la Sala Quinta del Tribunal Supremo en sen-

tencia de fecha 24 de junio de 1960, cuya parte dispositiva .

dice asi:

«Fallamos: Que desestimando los recursos de -apelacién in-
terpuestos  por las partes demandante y démandada, debemos
confirmar y eonfirmamos en todas sus partes la sentencia ape-
lada dictada por el Tribunal Provincial de Madrid de 31 de ortu-
bre de 1959 en el recurso contencioso-administrativo interpuesto
por el excelentisimo sefior don Fernando ‘Alfonso Stuart y Saa-
vedra, Duque de Pefiaranda; contra acuerdo del Jurado Provin-
cial de Expropiacién sobre justiprecio de una finca de su pro-
piedad sita en el Sector del Camino Alto de San Isidro, sin
hacer especial declaracién de costas en esta segunda instancia.
As{ por esta nuestra sentencia, que se publicarda en el «Boletin

Oficial del Estado» e insertard en la «Coleccion Legislativay,
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y firma-
mos.—Manrique Mariscal de Gante.—José M.» Carreras—Fran-
cisco Camprubi—Manuel Cervia.—Angel Villar—Rubricados.»

En su virtud, . .

Este Ministerio, de conformidad con lo dispuesto en los ar-
ticulos 103 y siguientes de la Ley reguladora de la jurisdiccién
contencioso-administrativa, ha dispuesto se cumpla en sus pro-
pios términos la expresada sentencia. :

Lo que participo a V. I para su ronocimiento y efectos,

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 28 de febrero de 1961.

MARTINEZ SANCHEZ-ARJONA

ﬁmo_ Sr. Comisario general para la Ordenacién Urbana de Ma~
drid. ) '

ORDEN de 28 de febrero-de 1961 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribu-
nal Supremo en el recurso contencioso gdministrativo
interpuesto por don Carmelo Diaz Gonzdilez.

Ilmo. Sr.: Visto el recurso contencioso-administrativo promo.
vido por don Carlos Diaz Gonzilez, en nombre y representa-
cién de' don José Valenzuela Layna, de la Compania de Jesus,
en virtud de poder otorgado por el reverendo Padre Joaquin
Arellano Dihinx, sacerdote de dicha Compaiia, de «Ceramica

' Mirasierra, Sociedad Anénimay», a metio de poder otorgado por

don Carlos Santos Garcia, don Esteban Pérez Guifales, dona

~Eugenia Gonzdlez Gamarra, dofia Josefa Crespo Lozano, don

Enrique Carro Saavedra, don Pedro Garcia Mateo, dofia Nica~
sia Isabel Alonso Martinez, don Gregorio Garrido Garcia, don
Anselmo Sénchez Adeva, don Augusto Martin Sacristan, don
Tomas Perlado Herranz, don Antonio.Mochales Garcia 'y don
Argimiro Asenjo Navas, contra Resolucién de este Ministerio
de niueve de julio de mil novecigntos cincuenta y siete, que re-
solvid en alzada la desestimacion del recurso interpuesto con-
tra la aprobacién del proyecto de expropiaciones del sector La
Veguilla-Valdezarza-Vertedero, se ha dictado el nueve de no-
viembre de mil novecientos cincuenta y nueve, por la Sala Quin-
ta del iTri):;uma,l Supremo, la sentencia cuya parte dispositiva
dice’ asi: .- .

«Fallamos que desestimando el recurso contenciosc-adminis-
trativo interpuesto por el Letrado del Colegio de Abogados -de
Madrid don Carmelo Diaz Gonzilez, en representacién de don
José Valenzuela Layna de la Compania de Jesus, de «Ceramica
Mirasierra, 8. A.»; de don Esteban Pérez Guifiales, dona Euge-
nia Gonzalez Gamarra, dofia Josefa Crespo Lozano, don Pecro
Garcia Mateo, don Enrique Carro Saavedra, dona Nicasia Isa«
bel Alonso Martinez, don Gregorio Garrido Garcia, don Ansel-
mo Sanchez Adeva, don ‘Augusto Martin Sacristan, don Tomas
Perlado Herranz, don Antonio Mochales Garcia y don Argimiro
Asenjo Navas, contra la resolucién del Ministerio de la Vivien-
da de nueve de julio de mil novecientos cincuenta y siete, que
resolvié, en alzada, la desestimacién del recurso interpuesto
contra la aprobacién del proyecto de expropiaciones del sector
La Veguilla-Valdezarza o Valdelazarza-Vertedero, ratificando asi
el acuerdo de la Comisaria de Urbanismo de diez de octubre o
noviembre de mil novecientos cincuenta y seis, en los recursos
contencioso-administrativos acumulados niimeros diez, once, doce
y trece del afio mil novecientos' cincuenta y siete, por auto de
esta Sala de quince de febrero de mil novecientos cincuenta y
ocho, debemos confirmar y confirmamos la expresdda resolucién
u Orden ministerial impugnada, que declaramos firme y subsis-
tente, absolviendo, en 'su consecuencia, a la Administracién Ge-
neral del Estado, y declarando, asimismo, no haber lugar a nu-
lidad del expediente instruido por la Comisaria de Urbanisme a
que el presente pleito se contrae; sin hacer expresa imposicién
de costas. .

« Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en el «Bo-
letin Oficial del Estado» y se igserta¥d en la «Coleccién Legisla~
tiva», lo pronunciamos, mandames y firmamos—Manrique Mas
riscal de Gante.—Ambrosio Lépez.—Luls Villanueva.—José Ma~
ria Suarez—Evaristo Mouzdry (con las rubricas).»

~

En su virtud,. ) ‘

Este Ministerio, de conformidad con lo dispuesto en los ar-
ticulos 103 y siguientes ce la Ley reguladora de la jurisdiccion
contehcioso-administrativa, ha d¥%puesto se cumpla -en sus pro-
plos' términos la expresada sentencia.



