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ORDEN de 18 de mayo de 1961 por la que se dispone <
cumplimiento de da sentencia dictada por el Tribunagl
Supremo en el recurso contencioso-administrativo ni.
mero 1583, promovido por don Julio Alvgrez-Buylly Y
Ferndndez de Llorede y doiia Carmen Ferndnde de
' Lioretda, como herederos de don Celestino Alvarez-Buylla
¥ Garcig Barroso,

Ilmo, Sr.: En el recurso contencloso-administrativo nime-
ro 1583, seguido en tnica instancia ante la Sala Quinta del
Tribunal Supremo entre don Julio Alvarez-Buylla y Fernancez
de Lloreda y cofia Carmen Fernandez de Lloreda, como here-
deros de don Celestino Alvarez-Buylla y Garcia Barroso, recu-

rrentes, ¥ la Administracion General del Estado, demandada, |

contra resalucion de la Orden.del Ministerio de Incustria de
21 de noviembre de 1957, se ha dictado con fechg 4 de abril
{ltimo sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos que debemos estimar y estimamos el recurso con-
tencicso-administrativo mantenido por el Procurador don Ecuar-
do Nuiez<Cuéllar Pernia, en nombre y representacion de don
Julio Alvarez-Buylla y Ferndndez de Lloreda y de dofa Carmen
Fernindez de Lloreda Rulz, por si y como hereceros de don
Celestino Alvarez-Buylla, por no ser conforme g Derecho la re-
solueion recurrida, dictada por el Ministerio«de Industria’el
dia veintiuno ds noviembre de mil noveclentos clncuents y sicte,
en procedimiento de expropiacién forzosa, revocandola y de-
claranco en su lugar que la-valoracidn de las tres fincas cue se

- exproplan a los nombrados recurrentes, y han de ser pagadas
vor la Haclenda PUblica: La nirmero setenta y siete, por la can-
tidad de un millén cuatrocientas noventa y ocho mi] trescien.
tas ochenta pesetas con cuarenta y cuatro eéntimos; la numero
ochenta y seis, por la cantidad de cuarenta y sels mil clento se-
senta y tres prsetas con sesenta y ocho eéntimos, y la nimero
noventa y siete, por la cantidad de selscientas veintlin mil
novecientas sels pesetas con treinta y slete céntimos. Condena-
mes asimismo a la Haclenca a pagar el tres por clento por el
precio de afecclon sobre el precio total de tales tres fineas, que
en junto importa dos millones clento sesenta y seis mil cuatro-
clentas cincuenta pesetas con cuarenta y siete céntimos; asi-
mismo cehdenamos & la Haclenda al pago del cuatro por clento

de dicha suma total desde e! dia de 1a ocupacion de las mismas’

hasta el completo pago del precio consignado en este fallo; in-
crementanco ademds este cuatro por clento cor una cuarta par-
te més, por resarcimicnto de perjulcios; sin imposicién de las
las costas de este recurso. Asi por esta nuestra sentencia, que
se publicard en el «Boletin Oficlal del Estadon e insertard en
ia aColeccion Legislativan, definitivamente juzgando, lo pro-
nunciamos, mandamos y firmamos.y

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus proplos términos la referida sentencla, pubiican-
dose e aludido fallo en el «Boletin Oflclal del Estadon, todo cllo
en cumplimiento de lo prevenido en la Ley de 27 de diclembre
e 1956, .

Lo que comunico 8 V. I para su conocimiento y demds
efectos,

Dios guarde a V. I. muchos afos,

Madrid, 18 de mayo de 1961

PLANELL
Nlmo. Sr. Subsecretario de -este Ministerio, .

"ORDEN de 18 de mayo de 1961 por la que se dispone- el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Supromo en el recurso contencioso-administrativo nu-
mero 8.875. promovido por «Ramin Vizcaino, S. An,

Ilmo. Sr.: En el recurso contenciosc-adminisirativo nimero
9.875, seguido en unlea instancla ante 1a Sala Cuarta del Tui-
bunal Supremo entre ¢Ramén Vizeaino, S. An, recurrente, y
la Administracién General del Estado. demandada, contra re-
solueién del Reglstro de !a Propledad Industrial de 13 de fe
brero de 1958, se ha dictado con feche 20 de marze ultimo sen.
tencia, cuya parte dispositiva es como sigue: -

tFallamos: Que desestimando e recurso contencloso-admi-
nlstrativo, debemos absolver y absolvemos a la Administraclon
General de] Estado de la demanda interpuesta a mombre de
«Ramén Vizcaino, S, A», contra la Orden del Ministerlo or

Industria de trece de febrero de mi} novecientos cincuenta y.

ocho, que, ajustada a derecho, desestimod a su vez el escrito de

impugnacién de la puesta en practica relativa a ia patente de
introduccién nimero doscientos once mi) trescientos discisiete,
expedica por la Delegacion de Industria de Madrid en tres de
noviembre de mil neveclentos cincuenta ¥ tres, sin que hava
lugar & imposicién de costas. )

Asi por est2 nuestra sentencis, que Se pubiicara en el «Bo-
letin Oficial de] Estaduy e Insertard en la «Colecclin Leglsla-
tivay, lo pronunciamos, mandames y frmamos.»

En su virtud, esie Ministerlo he tenido a blen disponer se
cumpia’ el Sus proplos términos la referida sentencia, pubii-
cindese el aludido fallo en el «Boletin Ofieial del Estadoy. toco
ello en cumplimiento de*lo prevenido en la Ley de 27 de dicler-
bre de 1936,

Lo que comunico a V. I para su conocimiento y deméfs
efectos.
Dios guarde a V. I. muchos aos.
Macdrid, 18 de mayo de 1961.
: PLANELL

Ime¢. Sr. Subsecretario de este Ministerio,

ORDEN de 18 de mayo de 1961 por la que se dispore. el
cumplimiento de la sentencia diciada por el Tribunal
‘Supremo en el recurso contencioso edministrative ni-
mero 2.894, promevido por don Rail de Roviraltg Roce-
mora, '

Timo. Sr.: En el recursp contenciose-administrativo gumero
2.804, seguldo en unica instancia ante la Sala Cuarts del Tri
bunal Supremo enire don Kaul de Roviralta Rocamora, recu-
rrente, ¥ la Administracion General del Estado, demandacs,
contra resolucion del Registro de la Propledad Tndustrlal.de
1 de septiembre 1939, se ha dictado sentencla con fecha 24 de
narzo Uitimo, cuya parte dispositiva es comg sigue: '

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos no ha lugar
al recurso contenclosc-administrativo entablado por don Raul
de Roviralta Rocamora conira la Orden del Ministerio de In-
dustria—Registro de la Proptedad Industrial—de fecha primero
de septiembre de mil novecientos cincuenta y nueve, sobre ¢
ceslon de la marca «Bengdiols, nimero trescientos dlecisiete mil
ochoclentos noventa y ocho, absolviendo 2 la Administracién de
la demanda contra ella entablada y sin hacer expresa condena
de costas. :

Asl por esta nuestra sentencia, que,se publicard en el «Bo-
letin Oficial del Estado» e insertari en-la «Coleccién Leglsia-
tivas, lo pronunciamos, mandames y Armamos.y

En su virtud, este Ministerip ha tenido a blen dispener se
cumpla en sus propio: térunnos la referida sentencta, publl
candose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon,
todo ello en cumplimiedto de lo prevenido en la Ley de 27 de
diclembre de 1956,

* Lo que comunico a V. L

efectos. .

Dios guarde & V. I muchos afios,
Madrid, 18 de mayo de 1861,

para su cohocimiento y demss

PLANELL
Timo. Sr. Subsecretario de este Ministerio,

ORDEN de 19 de mayo de 1961 por la que se dispume
cl cumplimiento de i sentencie dictede por el Tribu~
nal Supremo en recurso contenciosoadministrativa nt.
mero 2.276, promaovido por «Uralite, 8. An.

Timo. Sr.: En el recurso contencioso-admmistrativo mime-
0, 2276, seguido en umea instancia ante la Sala Cuarta del
Tribunal Supremo entre «Uralita, S. A, recurrente, y la Ade
minigracion General de! Estado, demandada, contra Resolu-

. ¢ién del Registro de la Propledan Industrial de 16 de mayo
" de 1959, se ha dictado con fecha 15 de marzo

: {itimo seftencin
cuya parte dispositiva es como sigue: ,

eFallamos: Que debemos declarar y deciaramos no haber
'ugar a] recursv entablado por «Uralita, S. An, contra Orden
del Ministerio de Industria de 16 de mayc de 1958, sobre con-
cesién de la marea numero 326396, denominada Decoraplex,
por estar extendida conforme a Derecho, absolvienda & la Ad-
ministracién de la demanda y siu hacer expresa condena de

. costas.



