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IV.  Administracién de Justicia

TRIBUNAL SUPREMO
SALA PRIMERA
Sentencias

En s villa de Madrid a 20 de diciem-
bre de 1960. en los autos seguidos en e
gu%ldo de Primeradmsmncla de Aranda

¢ Duero, y en grado de apelacion ante
' Saln de lo Ch§1 de la Audiencla Terri-
tlorial de Burgos por don Veridiano Gra-
rados Robles_ don Ralmundo Valdeolicas
Meding, don Rlcardo Sanchez Prieto, sin-
dicos de la quiebra de dofia Concepeion
kodriguez Fernindez Macarrén y su hijo
¥ Apoderado don Antoric Rodriguez Ro-
criguez, vecinos todos de Ocafiz, con la
Ertidad Mercantil Banca Pecho, domici-
lade en Aranda de Duero, sobre’ nulidad
de cesion de valores mercantiles y recia-
macion de cantidad; autos pendientes ante
esta Sala en virtud d» recurso de casacion
ur infraccién Ge Ley interpuesto a nom-
tre de la parte demandada. representada
yor el Procurador don Antonio Zorrila
Ondovilla, y dirigida por el Letrado don
Isidro Zapata Diaz; habiendo compare-
c:do, en el presente recurso. la demandada
¥ recurrida, sindicatura de Ja quiebra, re-
presentada por el Procurador don Tomuis
Romero Nistal, v dirigida por el Letrado
don Jerénimo Martly Contra:

RESULTANDO que por el Procurador
con Manuel Martine: Manrigue, en nom.
bre ce don Veridiano Granadcs Robles,
¢on Ricardo Sanchez Prieto Mufioz v don
Raimundo Valdeolivas Medina, sindicos de
la quiebra de Cofiz Concepeion Rodriguez
Ternandez Macarrén v su nijo don Anto-
110 Rodriguez Rodriguez, mediante escrito
presentado el 16 de noviembore de 1954 al
Juzgado de Primera Instancia de Aranca
de Duero, se ded"in demanda de juicic
ordinario declarativo de mayor cuantia
centra Banea Pecho S. A, sobre exhibi-
cion de ietra y reclamacion de cantidad,
Gue basd en los siguientes hechos en o
esencial:

Primero. Dofia Concepcién Rodriguez
Fernindez Macarrdén. v su hijo y Apode-
rado don Antonio Rodriguez Rouriguez,
cecmerciante de Ocada, fuercn declarados
en estado legal de quiebra necesaria por
¢! Juzgndo de Ocafia, donde venian ejer-
clendo el comerclo, por autos de 10 de
enero v 27 de marzo de 1952, en el juicio
universal de quiebra a instancla de Alco-
hLolers de Moncada S. A.

Segundo. Que iniciado e} julcio univer-
sal de quiebrs en lo primera Junta de
acreedares fueron por unanimidad nom-
brados sindicos los actores quienes acep-
teron el calgo. . .

Tercero. Que en e} meritado juicio um-
versal de quiebra se ha fijado con carac-
ter definitlvo por resolucién judiclal que
ostenta caracter de firme, como fecha de
la retroaccién de la misma e! dia 1 de
diciembre de 1951 :

- Cuarto. Que la Entidad Mercantil de-
mandads ha realizado con los guebrades
operaciones de transmisién de valores mer.
cantiles por tn importe total de pese-
tas 1.036478.07, correspondientes a efec-
tos descontades y adquiridos por endoso
el 11 de diclembre de 1951, que suponen
un acto de disposicién activa realizado
por los quebrados con notoria incapa-
cidad y evidente periuiclo e los acree-
dores, ‘

Quinto. Que dedlarada le retroaccién
de 1a quiebra con efectos a.l de diciem-
bre de 1951, las operaciones de descuento

de letras de camblo—verdaderos actes de
disposicton de los quebrados— realizadas
dentro del expresado periodo de retroac-
cién, son nulos de pleno derecho, por o
Gue los actores requirieron notarialimente
2i Banco demandado sin efecto positivo
a.guno.

Sexto. Que cumpliendo con los precep-
W de la Ley, han solicitado la oportuna
autonzacion del Juzgado para plantear
esta demanda que les tué concedida.
Y después de invocar los fundamentos le-
gales pertinenies termind supiicanide se
dictase sentencia por la que se declarase
hzber lugar o la demanda condenando
2 la Entidad demandadu a restituir a los
actores 1.036.478.07 pesetas, que represen-
tan los cheques en dicha Entidad por los
Guebrados en tiempo inhabil, o las letras
y cheques cupa relacién queda justificada
cnn las propias notas del Banco deman-
dado que acompafid, todo con expresa
imposicién de costas:

RESULTANDO que por e! Procurador
uon Jeslls Martin y de la Fuente, repre-
sentando a la Compahia Mercantil Banca
Pecho, S. A, medlante escrito de 15 de
enero de 1955, se contesto a la demanda
glegando como hechos:

Primero, segundo y tercero. Que son
ciertos los del correiativo de la demanda.

Cuarto. Que el correlativo de la de-
manda es totalmente falso, porque ni los
quebrados realizando mediante endoso a
favor de la Banca Pecho, 8. A., operacio
nes de valores mercantiles por un importe
total de 1.036.478,07 pesetas ni tales cpera-
clones correspondian a efectos comercia-
les descontados el 11 de diclemore de 1951,
nl los actos © contratos Gue clertamente
tuvieron lugar enire la sefiora viuda de
Candelas Rodriguez ¥ la Banca Pecho,
Socledad Anénima supuso la merma del
activo de la firma quebrada, en perjuicio
evjdente de sus acreedores, segin se afir-
ma de contrario

Quinto. Que dofia Concepcién Rodri-
guez Fernindez Macarrén, cliente de 18
Banca Pecho, en el mes de noviembre
ae 1951, solicité y obtuvo de la expresada
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diversas de pago que 1o incumbpe con
cretar, un préstamo por €l total importe
de 301.478,07 pesetas, conviniendo las par-
tes que la citada operacion seria formali-
zpcq en tres letras de cambio libradas por
la demandods en Aranda de Duero los
d'as 21 y 23 de noviembre del afio men-
cionado, vencimiento 22 del sigulente di-
ciembre, & su prop.o orden, pagaderas en
ia Agencia Urbana nlmero 2 que el Banco
Zaragozano tlene en Madrid, u cargo Vv
con ia aceptacién de la firma prestataria
¥ por lmporte, respectivaments, de pese-
tas 151.406,20, 174.82542 v 174.246.38, que
representan el total de! préstamo de pese-
ias 501.468,07. seguin asi gereditan los tres
efectos resefiados que acompafia,

Sexto. Que dichas letras no fueron, por
1o tanto, consecuencia de operaciones mer-
cantiles; no fueron adquiridas por la de-
mandada en virtud de endosos, puesto que
ce libraron por la misma & su propia or-
cen, ¥ no representaban, finalmente, trans-
misién de crédito alguno verificado por la
sefiora viuda de Candelas Rodriguez a fa-
vor de la Banca Pecho. puesto que para
que hubiera transmision de crédito habria

' sido necesaria o concwirencia de Jos re

quisitos: primero, que el derecha al cobto
hublera radieado en la sefiors viuda de
Candelas, y segundo, Gue el oblizado al
psgo de las letras fuerg firma distinta,

Séptimo. Que pocos dias mas tarde la
repetida sefiora Rodriguez iuvo precision
i Ce ofro préstame importante 535.000 pe
setas, y solicitado de la Bunca Pecho, ex-
%10 esta uliima, para ser concedido, ln
gorantia de otra firma. atendiendo & que
el préstamo otorgado anteriormente lo
fué con la garantia personul de la benef.
ciarin; que la sefiora Kodriguez ofrecis,
4 estos fnes, la firma de la Compaiia
Mercantil Beltran y Camporredondo, S. L,
cue Banca Pecho estimé bastante, zonvi.
L:iendo 1os olorgantes en la formalizaciun
de este segundo préstamo en cuatro letris
de cambdio que la beneficiaria libro el 1 de
Ciciembre de 1951 a la ordew de ia de
mandada, a cargo de 1a firma de la garun-
tia pagadera en el lugar de su domicilly,
or un imperte de 150.000 pesetas, de
oiras de 125000 y de 135.000 pesetas, con
vencimiento u los dias 1, 2, 3 y 4 de enero
de 1952, respectivamente,

Octavo. Que las cuatro letras @ las que
se refiere el hecho aue preceds, tampiic
fueron, por lo tanto, consecuencia de ope
1a¢iones comerciales; no fueron adquiris
das por la demandada en virtud de ende
508, v no representaron, finalmente, trans
nision de créditos, por las mismas rase
nes que ya defa consignadas en el hecho
sexto; que tales letras no pueden acom-
pafiarse 4! escrito de contestacion, e
piueta de lo que se afirma, por la razon
Je que a su vencimiento fueron atend.
das y entregadas & la Companfa acep
tar.te,

Novend. Que el respectivo importe ds
ambos préstames, convenidos y solenni
zados en las fechas y modes Que snterior
mente se expresan, fueron abonades nor
Banca Pecho, 8. 4., ¢l dia 11 de diciembre
ae 1951 en la cuents corriente que 1a refes
vida sefiora mantenia abierta en la entl
dad nombrada, si blen quedé reducido
aquél 9bono a lu suma total de 1.031.541.07
peselas, en atencion a que las restaites
4 946,40 pesetas fueron aplicadas por Bun-
ch Pechio a los gastus habldes por la cres-
cion de las siete letras de cambio que
auteriormente se expresan y al pago ue
lantada de interpses, comislén v don
segun es normativo ¢n la Banea espalioiu,

Décimo. Porque el citado abono en
cuenta se verifico el 11 de diciembre de
1951, segun se deja dicho en el hecho gue
precede, ¥y porque para el simple envio
a Banca Pecho de las siete jetras de cam-
bic con que se documentaron los presiis
mos referidos utilizé dofia Concepcior; Fo-
ariguez ung faclura impresa de Ja entidud
nambrada que de ordirario se emplesia
para descuento de efectos comerciales, se
afirma en ja demanda como fundamento
esencial de su reclamacion que se trate de
cperaciones verificadas con posteriondad
ul 1 de diclembre de 1951, {echa a la que
{ueron retrotraicos los efectos de In decit-
reclon de quiebra. y que las operacioues
alndidas estrioan en el descuenta de pipel
comercigl, mediante endoso; pero, pres-
vindiendo de gque sfirmaclones semejul-
wes de desvirtiian por completo, a la nisld
de la creacién de aquellas letras, aclara
que el abono en cuenty se verlfico en 11 de
diclembre, porque hasts ese dia no fué-
ron remitidas a la Banca Pecho las letrus
aceptadas. pese a que los contrales que
representaban fueron solemnizades el i
de su creacion, y dejar sentado que janus
hubo endoso traslativo de los créditos que
las cambiales Implicaben, verificado PoF
la firme quebrada a faver de Banca e

cho, porque asi se compruebs, con las proe
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ras letras, ¥ porque giradas g la orden
¢- ia demandada, nunca formaron parte
¢ patrimonio o del activo de dofia Con-
tezcion Rodriguez '

Undécimo. Que resultd ademss que al
wncimiento de las letras de cambio g las
ne se refiere el hecho quinto que precede
uedaron impagadas, ¥ en su consecuen-
¢ hubo de Interesarse entonces el opor-
wno protesto de las mismas, que con fe
cha 24 de diclembre de 1951 se levd a
¢'ecto, originando en junto a la demanda,
ror comlision, gastos de protesto y devolu-
con de los efectos de nuevo desembo)so,
cicencentes a 2.118,25 pesetas,

Cuodéeimo. Pese a que, desde el mis-
mo momento en que las proplas letras
fveron protestadas, surgio a favor de la
cemandada el derecho a entablar contra
dona Concepclén Rodriguer demanda de
julelo efecutlve, en reclamaeién de su im-
wrie, £astos e intereses. no guiso Banea
Pecho inquietar a la sefiora menclonada.

Decimotercero. Que las cuatro- letras
¢e cambio representativas del préstamo
~stidy que Ja demandada otorgare a fa.
vor de la sefiora viuda de Candelas Rodri-
suez fueron atendidas a su vencimiento
wor la firma aceptante, Beltran y Campo-
redondo, S, L.

Decimocuarto. Que todas estas opera-
denes motivaron en la tan repetida cuen-
s corriente de la sefiora viuda de Cande-
s diversidad de apuntes al haber y al
fepe, arrojande un seido a favor de la
Fanca Pecho, S, A, de un 1.118.344.99 pe-
“ias, sin computo de intereses,

Diécimoquinto. Que declara dofia Con-
ceccion Rodrigeez Fernandez en estado
‘el de quiebra necesaria, hubo |a deman-
dudy de solicitar la Inclusién de su cré
cito de L118.344.99 pesetas en el pasivo
e tal sefiora, y examinada tal solicitud
‘z Junta general de acreedores celebrada
e Ocafie ¢ 28 de junio de 1852, acordd
reenocer gl erédito de la Banca Pecho,
rer un importe de 1.081,153.25 pesetas, re-
uuclendo asf en 37.90174 pesetas, la sums
tue 1o demandada reclamaba,

Y después de Invocar aquellos funds-
Irentos de derecho que estimé de aplica-
con, termind con la suplica de que die-
lise sentencla, declarando no haver lugar
4 minguno de los pemidentos que la de-
anda contlene, con expresa imposielén
de costas a la parte actora,

RESULTANDO que el Procurador don
Manuel Martin Manrique, en nombre de
s actorves, svacué el traslado que para
repica g fué conferido, insistiendo y ra-
Cficandose en los hechos de su demanda,
y coatestando al hecho quinto que tacha
G falsc. dice: Que en méritos de las clr-
cunstanclas especiales que concurren en
L4 Guitbra no puede conoesr 1a realidad
¢» las operaciones mercantlles o de cual-
guler género realizadas por la quebrada
Banca Pecho v su filial Bodegas Pecho,
rorgue cadn dia descubre una faceta nue-
va en estas relaciones y que no le obll
g2 a mantener una actitud de franca
‘eserva respecto 4 la veracldad de las
nunifestaclones del demandado cuya in-
wacien de defraudar a los acreedores de
esta quiebra queda hlen patente por el
hecho del que se ocupard de que se haya
presentado un extracto de cuenta totgl-
mente falso que ningun valor puede te-
ner para esta parte, va que se prestd
hor 13 representaclon de la Entldad de-
mandada sorprendiendo la buena fe de
s sefiores Sindicos con una conducta
niva temeridad no callfica, y se reflere
tencretamente a que en el extracto @
cuenta Se han olvidado de consignar un
aunte de 239081255 pesetas, valor del
witrato de 29 de octubre de 1951, que
wuuralmente Banca Pecho, S, A, por ¢l
v.do dejd de consignar en el meritado
elrAete de cuenta y con esie procedi-
iiento  pudo  sostener alegremente e
apunie gue hace con lecha de 22 de ene-
T de 1952, en el que apuntan en el ha-
ver de Bunca Pecho 414.146.30 pesetas v
133734 »esetas de gastos, cuanco el glro
crvespondiente al primero de los libras
s oen racn del meritudo contruto que

por tanto no se podia cargar: que como
el expresado contrato v los antecedentes
complementarios los actores no lo cano-
ceron sino con posterioridad al recono-
cumiento de crénito de Banca Pecho, es
por lo que fué aceptado con las salveds-

correspondiente del julelo universa] de
qulebra; que no se digs de contrario que
tal apunte se habfa hecho puesto que
no fuers y mucho mencs que no se re-
chace ia necesicad de hacerle,

Sexto. Niega rotundamente las aflr-
maclones del correlativo del escrito de
contestacion, que de ser clertas demos-
trarian exclusivemente la existencla de
una confabulacién de la Entidad deman-
tdada con la quebrada para defraudar a
sus acreedores.

Séptimo. Que es falso de toda false
dad cuanto se manifiesta en el correla-
vy, .

Ostavo. Insiste esta parte en que no
hay préstamos mercantiles, sino pura ¥
simplemente un acto de transmisién sin
eficacla juridica alguna por haber sido
hecho dentro del perfodo de retroacclon
von noteria Incapacidad de los quebrados,

Noveno, Nlega que existan los présta-
mos @ que se reflere el adverso.

Déclmo. Rechaza por lnoperantes jas
manifestaclones que se hacen en el ordi-
ral correspondienie de contestacion en
referencla o esa supuesta creaclén de las
letras en cuestion,

Undéclmo, Que es inoperante a esta
parte si las letras a que se reflere e! he-
cho del mismo nimero de la contestaclén
fueron pagadas o no, ya que en defini-
tiva su tmporte estd reconocido como cré-
dito de la Entidad demandada en esta
quiebra.

Duodécimo. Que es svidente que Ban-
ca Pecho no ejercité procedimiento ju-
cielal aiguno conira la quebrada entre
olres razones, porque sebia perfectamen-
te la situaeién produclda a ésta y a ma-

yor abundamiento, porque aquellos dias
la situaclén de la propia Entidad de-
mandada estaba en irimites de suspen-
sign, Y después de invocar nuevos fun-
dauientos de derecho, terminé suplican-
do en los mismos términos que en su
escrito de demanda. Por medio de otro-
s, solicité el reclbimiento del plelto &
prueba:

CONSIDERANDO que por el Procurador
don Jesus Martin y de la Fuente en
nombre de la parte demandada, se llevé
8 cabo el traslado de duplica, ftjando
concretamente los puntos de hecho y de
derecho, con base en los sigulentes he.
chos;

Drimare sasunds 7 terCero. Qui 10a
correlativos de l2 demandr y de la cone
testacion son coineidentes.

Cuarto. Mantiene la falsedad de los
correlativos de la demanda v de la ré
plica y slenta como definitive el hecho
del mismo numero del escrito de contes-

tacion.

Quinto  Sostiene comg definitlvp el
correjativo cel escrito de contestacion
Insiste definitivamente en los hechos de
su escrito de contestacion y termina su-
plicando en los términos que tenia inte-
resados:

RESULTANDO que recibido el pleito
2 prueba se practicé & instancla de la
parte actora. las de documental privada
y documentul publica; y a Insiancia de
la parte demandadsa, fueron practicadas
las de decumentos publicos y pericial:

RESULTANDO que unidas a los autos
las pruebas practicadas, por e Juez de
Primera Instancia de Aranda ¢e Duero,
se dicto sentencla con facha § de sep-
tiembre de 1955, con la sgutente parte
| dispositiva; Fallo: Que accediends & 1o
pedido en la demanda, cebyu ceciiar y
declaro nula la ceslén de vilures mer-
cantiles por 1.036.478,70 pesetas realizaca
por doiia Concepcién Rodriguer Fernar-
cez Macarrdn a Banca Pecho, S, 4. en
fecha 11 de ciclembre de 1851, cuvos va-

lores sen las siguientes letras de camblo

,
|
I
i
I
i
|
i
i

descritas ex facturas unidas a lg deman-
da: la lbrada el 21 de noviemore ge 1951
nor Banen Pecho contra viuda de Can-
felas Rodriguez, thrada en Aranda de
Duero a la orden de Banca Pezay paga-

; dea en Madrid e! 22 Ae dicleniore del
Ces que flguran en e acta de la Junta . m

Smo &fio por un importe ce 151.4U6.27
pesetns: la librada en la misma fecha por

¢ tgual lbradora, contra ‘a misma Nbrada

v 2 la mlsma orden, pagadera en Madrid
L Ja misma fecha que *a antatior v por
luporte Ce 17481542 onesetas: la ietra
de camblo lihrada en la misma fecha por
€] mismo Lbrador contra la misma lbra-
da a igual tomador que la- wnteriores,
pagadery tamhlén en 22 de cuiembre de
1851 por importe de 175.246.35 reselas;
13 !brada el dia 1 ce diclomnre de 1951
por Viuda de Candelas Rodriguez, en
Aranda de Duero. contra Beltran v Came
rosredondo pagadera en Madeid a la or-
cen de Banea Pecho, Soriedad Anonima,
cuva fecha de vencimienio es de 1 de
enero de 1852 y por impule e 150.000
pesetas; la libiada en :a misma feena,
por ja mismg libradora en tdeatkia ploza
contra lgual librado, 2 12 misma orden,
también pagadera en Madirid por iwpor-
te de 125.000 pesetas con vencimiento el
2 de enero de 1952; la lbrada en la mis-
ma fecha por idéntica lbracora e !gual
plaza & la misma orden con vercimiento
el dis 3 de enerp de 1932, por importe
Ge 125000 pesetas, y la libruda en la
misma fecha tamblén por Viuda ge Can-
delas Rodriguez contra Beltran y Cam-
porredondo a 1a orden de Banca Pecho,
Sociedad Anonima, y asimismo pagacera
en Madrid por !mporte de 135.000 pesetas
con vencimiento en 4 de enero de 1952
Asimismo debo condenar y condeno = la
Enttdad Mercantil Banca Pecho, Soctecad
Anonima, a restituir & la masa de la
quiebra de doiia Concepcidn Rodriguez
Fernandez Mazarrén las tres letras acep-
tadas por ésta que se presentaron con la
contestacion & la demanda v que cbran
unidas & estos autos mas 535.000 pesetas
en meialico; sin hacer expresa impusi-
cion de costas:

RESULTANDO que apelada dicha sen-
tencis por la represensaclon de la parte
demandsda, la Sala ce lo Civil de la Au-
dlencia Territorial de Burgos dietd sen-
tencla con fecha § de Junio de 1956, con-
firmando en todas sus partes la sentencia
del Juez, sin hacer expresa condena de
costas de segunda instancin:

RESULTANDO que previa constitucién
de depdsito de 3.000 pesetas, el Procura-
dor don Antom:o Zorrilla Ondovilla, en
nombre de Banca Pecho. Sociedad Ané-
nima, ha interpuesto contra la anterinr
sentencln recurso de casacion por ln.
fraccién de ley con bases en los siguien-
tes motivos:

Primero. Autorizado por el nimero
primero del articule 1692 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil, por violacién. in.
terpretacion errdnea @ aplleacién inde-
bida de las leyes o doctrinas legales apll
cables al caso de: plelto. Tiene relterada-
mente proclamads este Tribunal Supremo
que el probiema de interpretaclén de los
negocios furidicus, en cuanto pars ello
tenga que partirse de los términes, made
0 forma en Gue aparece hecha la mani.
festaclon de voluntad de los. contratantes,
v tienda a investigar su sentido o signi-
ficacién es cuestion juridica censurable
por el numero primero v no por el sép-
tmo del articulc 1.692 de la Ley de Enp-
Juiciamiente Clvll (seutencia de 1 de g
clempre de 1944 v 27 (e marzo de 1945,
entre otras); y por ello acomodindese a
esta doctrina Jurlsprudencial, formula el
presente motivo de casacion por los cau-
ces del nimero primero del articulo 1.592,
pues aunque lg Sala sentencladers afr-
Nle probado por apreclacién conjunta de
prueba, ia cesisn de valores mercantiles
por dofia Concepcién Rodriguez Ferndn-
dez medlante endoso 4 !a hoy rocurrente
(considerando nrimere), tal declaracon
N0 es de «facton sino de apreciacion o rae
Ufleacién juridica como «ceston pur ehiloe
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son. del texto ce 1as letras de cambio, ex
presamente admitide por dicha Sala sen-
tencladera al confirmar el fallo de prime
ra instancia en ¢l que se relacionan esas
letras, y cuyo ‘exto declara, ea cuauio
i unas, gue Ja Banca Pecha, Sociedad
Anonima, las libra a su propia orden, v
£0 cuanto 4 otras, que dofia Concepeion
hodriguez Fernincer las libra g la orden
¢e Banea Pecho Sociedad Anonima; o
21, que Lodas ellas estan giradas a Ja
erden de Banea Peche, Sceiedad Angni-
Mma, v ocemo este libramiento a la orden
Ce esa Banea. estd admutido, segin se
dice por la propia Sala sentenciadoru
sceptando el fallo del Juzgado. resulta
mdudabie que cuande afirma probada la
cesion por endosc a faver de esa Banea,
lo que hace es calificar juridicamente
aquel libramlento a la orden, incidiendo
e las infracciones legales que pasa a
denunciar en el presente motivo; que la

Sala senlenciadera a) admitir, por confir- !

Huclon del fallo de primera instancia en
& que se relacivnan y detallan, que las
itiras de camblo sobre la oue versa la
iUs, estan todas ellas libredas a la orden
de Banca Pecho, Sociedad Angnima (pues
1as tres ibradas a la propia orden lo eran
i misma Banca). ¥ no obstante ello,
rar que esas letras de cambio fueron
cedidas mediante endoso a dicha Enti-
aad bancaria para, en su vista, fallar la
nulidad de la cesibn como afectada por
relroaccién de quiebra. viene a culificar
juridicamente aquel «libramienta» a la
nrdeny, como «cesion por endosor cone
tundiendo asi la persona del tomador y
actlo juridice que le da tal caracler—ob-
jeto de regulacién en el numero tercero
cel articulo 444 del Codige e Comer-
c.0—, con la persona del endosatorio ¥
aclo juridice que le vincula—objeto de
reguiacién en el niimero primero del ar-
ticulo 462 en su relacién con el 461, am-
bos de! mismo Codigo—, v cuyes precep-
i0s legales éstos, se infringen, por tanto,
por la Sala sentenciadora, cual se pasa
£ demostrar:

a1 Dice el numero tercero del articu-
10 444 del Codigo de Comercio, que la
letra de cambio «al librarse», debers ex-
presar ¢e] nombre v apellidos, razén so-
ciel o titulo de aquel & cuya orden se
mande hacer ¢l pagon, con lo cual. deja
claramente establecido que ese interesado
al que se refiere, y que se denomina «lo-
madory (véase el nimero quinto del mis-
mo articulo), es ¢l beneficiario, por el
mismo acto de libramiento o creacién de
‘2 letra de cambio. de la orden de pago
que en elia cursa el librador, v, por lanto,
que lejos de haber cesion de tal letra
a favor del romador 1o gue realmente
existe ey creacion de la misma a favor,
rrecisamente. de ese tomador, ¥ ya que
figura como beneficiario ex el propio l-
bramienty ce Ja letra, de la orden de
pago que en ella se da.

b) Dice e] numero primero de} articu-
lo 462 del Cidiso de Comercio, que «el
endosey de la lera de cambio, debera
expresar «el nombre y apellidos, ruzén
social o titulo de ja persona o Compa-
fita a quien se transmite la letrax, con lo
que deja claramente establecido que ese
interesado al que se refiere, v que se ge-
nomina ¢endosatarios, es e! adquirente de
la letra de cambio por virtud del endoso
V. por ianlo, que con relacion a este en-
dogatorio, si se da cesion o transmisién a
la letra. pues tal finalidad traslativa tie
Lie e! contralo de endoso, segun precepiia
el articulo 461 de aquel Codigo, siendo,
ademas, convencion con propia sustan-
tividad juridica e independiente al libra-
mienio y creacion, que presupone, de la
letra de cambio, segin ensefia este Tri-
bunal Supremo en sentencia de 18 de
noviembre de 1827, entre Giras que po-
drian citarse; que con aplicacion de la
coctrina legal fue antecede al caso de
autos y letras de cambhio sobre gue ree
cae. v cuvas letras estin expresamente
admitidas por ios juzgadores de instancia,

relaciondndose. ademds, en la parte dis-
positiva del fallo de] Juzgado. se habra
de concluir que el recurrente es «coma-
dory ¥ 1o «endosatarion de tales cambia-
ies, pues todas ellas se libraron o crearon
a su orden, pero no se endosaron a su
favor; y, cumo consecuencla de ello. que
1o ha existido cesién de tales valores mer-
cantiles a la expresada Entidad bancaria
ya que no ha mediado el concreto trasia-
livo de endoso, existiendo, en su jugar
como lnico acto juridico, el de |lbra-
miento o creacidn, precisamenie en be-
neficio de esa Entidad, en su ccndicion
de tomadora, de los tan repetidos valores
mercantiles, Por ello, ¥ como ia Sala sen-
lenciadora no obstante reconueer que las
letras de camblo fuercn libradss a la or-
cen de Banca Pecho, Sociedad Andnima,
Interpreta y afirma que le tueron ced'das
por endoso a esta Entldad banearia, re
sulta indudable que infringe por inter-
pretacion errénea los articulos 461 v 462,
numero primero, de! Cédign de Comerclo,
anteriormente citados, y reguiacores del
contrato de endoso con efectns trasiati-
vos de propitdad, puesto que tal comiato
de endoso no ha existido: e infringe asi-
mismo por falta de aplicacién, e aricu-
lo 444, nimero tercero, del mismo Co-
digo. también citado anteriormnente, que
rethbiéndose al tomador de la letra caric-
Ler que ostenta la hov recurrente Ranca
Pecho, Sociedad Ancénima, lo consicera
No como cesionario, sino comy oeneticia-
rlo directo del libramiento o ctescién de
la cambial; que se impone, pues, y por
razon de las infracciones legales denun-
ciadas, 1a casacién del fallo recuriico, y
toda vez que declarando la nuiidad de
la cesion de las letras de camnbio, reali-
Zada a favor de la recurren‘s, (vmg no
ha existido esa cesién. mal prede cecla
rarse su nulidad, y sin que oueda opuner
que esa nulidad procede con :eiacifn ai
acto de libramiento de los miros 2 la or-
den de aquella Entidad bancasia, pues el
principlo de congruencia sanelurado por
el articulo 359 de la Ley
to Civil, impide la declaracién de esia
otra nulidad, puesic que en la demanda
inicial del pleito sélo se suplicaba la de

la cesion de las letras de cambio o valo

res mercantiles.

Segundo. Autorizade por los niimeros
primere y séptimo del articulo 1.692 de
la Ley de Enjuiciamiento Civil, por viola-
cion, interpretacion erronea o aplicacion
indebida de las Leyes o doctrinas legales
eplicables 4l aso del plelto, v error de
hecho de derecho en la apreciacion de 1o
rrueba. Se formula con caracter subsidla-
lio del anterior mouivo de casactén y para
el caso de que, contrariamente a lo que
i €5i¢ 5c razona se estlumse que 13 afir-
macin que hace la Sala sentenciadora de
que las letras de cambio fueron cedidas
por dofia Concepcisr Rodriguez Fernan-
cez mediante endoss & la Banca Pecho.
Socledad Ancnime es una afirmacién de
recho probado vy no una interpretacion
o calificacion juridica de los términos for-
males y expresament- gdmitidos de ague-
llgs leiras de cambio; que de estimarse
oquella afirmacion como de «facton. la
Sala sentenciadora ha incidido al hacer-
Iy en el doble error de hecho y de dere-
cho al apreciar la prueba, que pasamos
a denunciat:

a) Inclde en error de hecho porque

contrariamente a esa afirmacion de ce- -

sin de 1as letras de cambio o endoso. esas
nismas letras que constituyen decumen-
105 auténticos por estar expresamente ad-
nitidas en la parte dispositiva de la sen-
tencia de primera instancia que se con:
firma, ¥ a la cual se remite porque las
relaciona detalladamente, evidencian en
sv texto ¥ contenido la no existencia de
ese endoso & faves de la Banca Pecho.
Socledad Anonima y si el libramiento de
las mismas u la orden de esta Entidad
vancaria. cosa que. como se ve, es dls-
tinta, . .

b E inolde la Sala sentenctadera en
error de derecho al apreciar la prueba,

de Enjuiciamien-

| Burque slendo contrariy esa afirmacion del

! enduso, a la restltancia o contenido de Jas

' propias letras de cambio que estan reco-
nocidas expresamente For los litigantes,
£or el Juzgado en su tallo y por la propia

Sala sentencladora. confirmando ese fallg,
. es indudable que al prescindir de esiy re-
sultancia o contenido de las cambiales hg
infringido el articulo 1225 del Cadigo
Civil en su relacion con el 1.218. que las
concede fuerza probatoria plena en sy
condictén de dccumentos privades reconc-
. cidos: v ha infringio también los articy-
I'los 443 ¥ 444 del Codigo de Comercio, que,
| segun ha declarado este Tribunal Supre-
imo en sentencia d. 18 de noviembre de
1927. consagran el texto de la letra de
camblo. come unieo titulo del contrato al
Gue necesariamente hay que atenerse sin
acudir a otras lnterpretaciones,

Por tanto. se Impone la casacion del
fallo como consecuencia de los errores de
hecho y de derecho en que Incide v que
se cejan denunelados, estableciendo -n sy
lugar, como elemento bisico de «factoy,
ia no existenciz de endoso de las letras
de cambio objeto de debate. sino lb:a-
Imento de ellas a la orden de Batica Pe-
(¢Lo. S, A., y por ser ésta la resuitancla
v contenido de las mismmas y partiendo
de esta afirmaclon de «facton, acimismo,
come consectencia legal obligada, l1a casa-
cion del fallo recurrido y que declarz a
rulidad de la ceslén de las letras de cam-
o realizada a favor de la Banca Pecho,
Socledad Andnima y toda vez que no ha
e.istldo tal acto juridico de cesion. sino
i'bramiento ¢ creacidn de esas camblules
a la orden de la expresada Entidad ban-
carig. y lo cual a tenor del articulo 444.
numero tercero. del Codigo de Comercio,
! del propio texto de dichas camblales con-
Izagrado por ese artieulo y el 43, y al que
segln sentencia de este Tribunal Supre-
mo del 18 de noviembre de 1927, hayv oue
atenerse de maners exclusiva, no consti-
tuye acto de ceston de Iz letra de cambio,
a diferencia de lo que ocurre con el con-
trato de endoso regulado en el articu-
lo 461 de aquel Codigo, sino que constl-
- tuyé el propio acto de la creacién de la
letra, por cuanto que designa la perscna
beneficiaria de 1a orden de pago que se
cursa: preceptos legales todos estos que
evidenclan no existe en el caso de autos
cesion de las letras de cambio, y que deja
citados a efectos de la casacién del fallo
recurrido declaratorlo de la culidad de
esa ceslon. que no existe:

VISTO, siendo Ponente el Magistrade
don Joaquin Domingu:z de Molina:

CONSIDERANDO que el recurso inter-
puesto funda exclusivamente en que las
aperaciones que con relacion a las slete
letras de cambio cbjeto de la demanda
mediaron entre la Banca recurrente v 1a
hoy queorada dofia Concepcion Rodriguez
Fernandez, y que consistieron en libra-
mientos a la orden de la Banca Pecho de
ias expresadas letras, han sido calificadus
Juridicamente con error por los juzgadores
de Instancia. como «cesion por endoson,
confundiendo asi—dice el motivo—la per-
sona del tomador y acto juridico que le
da tal caracter, con la persona del ende-
setarlo v acte juridico que le vincula; v
avngue g su vez el motivo empieza estl-
mando el caso como un problema de inter-
pretacién dz negoclos juridices, que care-
ceria en toco caso de viabilidad al no inve-
carse ninguno de los preceptcs que regulan
la interpretacién d2 Ics contratos. luego se
afirma que de lo que se trata es de una
eruivocada calificacion juridica por inter-
rretacion erronea de los articulos 461 ¥
462, numero primero del Codigo de Comer-
cio; por lo que entiende que la sentencia
ne ba podido deciarar la nulidad de unu
transmisién de valores mercantiles jnexis-
tentes. puesto que con arreglo a los men-
cionados articilos asi como gl 444 v 46
del proplo Codigo. que también se alegarn,
cuando el giro solo tega a la person: del
temador, se esta todavia en el momento
Ce la creacion de la letrp. pero no de su
transmision. que urnieamente pueda tener
lugar, conforme al citado artisulo 461, pos

AN
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tedormente, por endoso a favor.de un
tercero, €1 endosatario, persona siempre
¢stnia de la del tomador:
CONSIDERANDO que atn cuando sean
¢:ierentes los conceptos de creacion y
cansmision de as letras de cambio ¥ no
gepa duda que la figura del tomador no
ruede indentificarse con la del endosa-
1srio, tampoco puece ofrecerla que la acep-
teion por la hoy quebrada de las cam-
wales libradas por la Banca recurrente
represento @ favor de ésta el reccnoci-
wienio de un valor transmisible por en-
¢oo y 4 costa del patrimonio de la acep-
tante: 3 lo mismo ha de entenderse de las
e.radas por la aludlds quebrada a cargo
se un tercero y a favor de dicha Banca,
que pudo bacerias efectivas, como asi
gurrio @ su respectivo venecimiento, per-
Ublendo el importe de las mismas, a ex-
pensas jgualmente del patrimonio de la
iadora; operaciones que entrafign un
acto de disposiciér. del valor de dichas
tambiales realizado por la dofia Concep-
con Rodriguez dentro del periodo de re-
ceaceldn de 1a quiebra como explicita.
rente se reconoce en el hecho décimo del
excrito de duplica, deduciéndose de ello
que 1a frase geesién de va.ores mircun-
tres «plede entenderse empleada en la
cemandan y en Ia sentencla en un sen-
tido genérico y con referencia a los valores
rpresentados en las letras ¥ no @ la trans-
mision de las letras mismas, aunque evi-
teniemente la entrega de éstas al toma-
(or supone también el reconocimiento de
*u propiedad a faver de éste, sin necesl-
dad de endoso inexistente en este caso
emo demuestian las declaraciones de la
samencia de primera instancia, aceptadas
xr la de la Sala; y aunque en esta se
‘abla de cesion de valores mercantiles
rediante endoso, ello ha de estimarse in-
raccendente para 1o que se venuiz, pore
cue ai aceptar 13 Sala sin reservas los
cunsiderandos de la del inferior y confir-
mur integramente el fallo apelado, que
seproduce sustancidlmente aquellas decla-
iaclones, segun las cuales las tres prime-
s letras fueron libradas por la deman-
¢ada y aceptadas por la luego declarada
e quiebra v las otrns cuatro las libro ésta
a la orden de la Banca mencionada, resul-
2 evidente que por reconocimlento de la
misma Sala sentenciadora no emido en-
dose ulguno en las operaciones de referen-
v v lo mismo ha de decirse de la de-
ruada v hasta de la réplica en las que
mexplicablemente se alude varias veces
! endoso, & pesar de que-con la primera
+» acompafid como justificante la factura
de la Banea Pecto en que se relaclonan
«n las mismas caracteristicas que en-la
sentencia las siste latras odjeto del pleito,
s que en ellas figure, ni podia figurar,
tada la indole de su infervencién en las
mismas como aceptante. o libradora a la
crden de dicha Banca, ningin endoso de
& posterformente quebrada:
CONSIDERANDO que el error de ex-
rresion antes aludido carece'de toda tras-
cendencia para los fines del recurso, por-
ate en primer término, el medlo de atri-
bueién de los valores de que se trata nin-
in nflujo tiene para impedir que pueda
¢stimarse la existencia de un despalaze-
miento de orden econdémlco. ya por en-
Ciso, ya por 1a aceptaclon o el libramiento
te las cambiales sin que en el recurso
entre en juego e supuesto de la provisién
e fondos, v en segvendo lugar, porgue los
brehos del pleito estan perfectamente es-
carec'dos en autos. sin que sobre su reg-
udad pueda suscitarse la menor duda; ¥
hobiéndose ejercitado de modo expresa la
eccion de nulidad de 1as operaciones que
o su fondo reflejan tales heches, v ha-
lundose éstqs debidamente reconocidos en
i sentencia. el simple error de califica-
ci6n de las mismas como «cesidn de valores
mercantiless gue sin aludir ¢l endoso es
1 que s» pide en 13 stplica de la demanda
v ve declara en el fallo de Ia sentencia de
piirera Instancia. confirmado por la re-
cwrida, calificasion que, ademis, en su
¢ ntido genérico, segdn Se razond ya, pue-
e admitirse, no basta para dar lugar a la

casacion protendida per esta solo funda-
n.ento, ¥ mucho menos cuando segun doc-
tring de las sentencias de 14 de mayo
ce 1927 v 7 de marzc de 1931, el mero
error de técnica en la calificacion de las
2cclones, v lo mismo puede decirse del
Gue constituye el objeto del recurse, no
¢S susceptible de casacion, habiéndose por
otra parte declarado en la senlencia de
26 de enero de 1945 que las resoiuclones
de los Tribunales deben carresponder a la
esencia de las peticicnes y acciones pro-
Cucidas y no al nombre y forms de ellas
cuando estan en contradiccion con aqué-
ltas; por todo lo cual procede la desesti-
macion del primer motivo del recurso:

CONSIDERANDO que el segundo y Ul-
timo se formula en sensido subsidiario del
anterior para el caso—se dice—de gue
contrariamente a lo razonado en e} pri
mero, 5e entendiese que la arirmacion que
hace 1z Sala sentenciadora sobre la cesion
de las letras de cambio mediante endoso
a la Banea recurrente es una afirmacion
ae hecho prooada y no una Interpretacién
¢ calificacion juridica de los términos for-
males y expresamente admitides de aque-
llas letras: denunciindose en el motivo,
2l amparo de los numeros primero y sép-
timo del articulo 1.692 de la Ley de Enjui-
ciamiento Civil, la infracclon del articu-
I¢ 1.225, en relacidn con el 1.218 del Codigo
Civil, y los articulos 443 ¥ 444 Cel Cadigo
de Com:rcio 2 los que se agrega luego el
articulo 461 del Gltimo. y la existencia
de error -de_hecho y de derechc en la
epreciacion de la prueba; es decir que se
acumulan dos motivos al invocar conjun-
tamente los nimero; primero y séptimo
del mencionado erticulo 1.692, contra lo
gue previene el segundo parrafo del ar-
ticulo 1.620 ce la misma Ley, io cual, con-
fcrme a reiterada jurisprudencia (senten-
cias de 25 de noviembre y 15 de diciembre
de 1953, 5 v 8 de junio de 1954. 22 de no-
viembre de 1958 y 19 de febrero del afio
wctual) constituye cavsa de inadmisién
Gue en la fase de decision se convierte en
cavsa de desestimacion del motivo; sin
que, ademas, se distingan debidarmente los
precegtos que se inveean como {nfringidss
por el cauce del nitnero primerc del ar-
ticulo 1.692, de los que sirven de base a'
error de derecho en la apreciacion de la
prueba denunciado por la via del nime-
10 s€ptimo, no expresindose tampoco es-
pecificamente el concepto de ia infrac-
cion de aquéllos; y como por otra narte,
aun cuande la afirmacién de la existencia
del endoso, si bien puede reputarse error
de hecho, lo que propiamente se d.nuncia
es la calificacion de cesion que ha mereci-
do a la Sala cada una de las cperaciores
realizadas, que segun e! recurso no pudiz-
ron tener lugar sin el endoso, estimando
que trata por tanto ce una errgrea inter-
pretacién o calificacion juridica, sin que
attendides les términes en que s> pianieg
e! primer motivo y las notorias e indiscnti-
bles resultancias de becho de los auics,
asi como las declaraciones de lo sentencia
recurrida, en cuanto acenta las ce lu pri-
mera instancia, se rechazase dicho pri-
mer motivo por estimarlo constitttivo de
vng cuestion de hecho, no puede decirse
(e concurre el supuesto para que se for-
n'uld el motivo; y por tcdo ello ¥ por las
rozones espuestas-al examinar el primer
mctivo, tampoco puede ser acogido el se-
gi'ndo:

FALLAMOS: Que deberos declatar y de-
claramos no haber lugar al recurso de ca-
saelon por infraccion de Ley interpuesto
= nombre de Banca Pecho, S. A.. contra
la sentencia que con fecha 5 de junio de
1956 dictd la- Sata de lo Civil de la Audien-
ciz. ‘Territorial de Burgos; se condena a
dicha parte recurrents al pago de las cos-
tas y a la pérdida de la cantidad gue por
razon de depdsito ha constituido, & la que
se dard el destino que previene la Lev
v librese al Presidente de la mencionada
Audiencia la certificacion correspondien-
te con devolucion del apuntamiento que
remitié, )

Asi por esta nuestra sentencia. que e
publicars en el aBoletin Oficial del Es-

naia

tedon e insertard en fa «Coleccion Legis-
lativan, pasancose a] efecio ias conias lie-
cesarias. lo pronunciamos, mandamos ¥
firmamos,

Publicacion.—Leida y publicada fue ia
anierior sentencia por el excelentisimo se
- Lor don Joaquin Dominguez de Molna
- Magistrado de la Sala de lo Civi] de! Tri-
bunal Supremo y Ponente que ha sido ¢n
ertos autos. estando celebrando atdicn-
‘cia piblica 2 misma en € dia de su
. fecha, de lo que como Secretario certi-

.
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JUZGADDS D PRIMEKA INSTANCIA
E INSTRUCCLON

ARCOS DE LA FRONTERA

Den Rafael Caballero Bonald, Juez de
Primera Instancis de la ciudad de Ar-
cos de la Frontera y su parti.c.

Por el presente edicto hago saber: Que
€l este Juzgamo. y con el numiro 2
de 1961, se s.gue procedimiente jucic.al
sumarlo promovico por Gon Cristénal na-
cero Albertos contra dona Lulsp Pueles
y Puelles en rec:amacion de un présid-
mo hipotecario de un millon clen mij pe-
setas, y ae clento cincuenta mil pesetas
presupuestadas para gasios v costas en
Su caso, y para cllo se saca 3 ia venta en
publica subasta por primera vez, termino
de veinte dias y precio que se ulla, .a
finca siguiente;

«Finea de tierra de labor, dehesy ge
monte bajo v algunos acebuches al pugo
d2 «¢Mocalien», conocido por ca.cd.c ¥
denominaca «Praiilios y aMocallenn, tér-
mino e Alcali de los Gazuies, Ge via
superficle de ciento cuarenta y eines
hectireas, sesenta y cinnco areas y sesen-
te ¥ ocho centiareas, .niezrada por s
€os que se describen seguicamente, tond
dependientes para su cuitivo y exp.ola-
cion de ia casa de labor o cortijo exti-
tente en ia SEQUNCA, ¥ CUYES LBSCrinc.O-
nes son las signientes: Primero: haza ce
tierra llamada del Pracillo en los sitius
Ge Mocaien, Pefias Parcas v Tinahdnes
de Viches, Pagos de Barbate, Macaiien
v Pradillo de la extersion :ndicada, n.e
in.a por el Norte con haza en la Loma
Ge Maina, parte indivisa del antiguc
Cortyjo ce Mocalen; porg el Eule cou el
servicio del Prac.lio, el Huerto de Maiia
Rios, el servicio de Manuel Casds, otras
ce Josefa Garela, el Huerto de Ramos v
otras; por el Oeste con 1a nmusma hazs
de la Loma de Maina. y por el Sur con
el resto de ia fnnca de que Iormo pare,;
v segunci; parte dividida del caserio det
Cortijo de Mocailen, térmio qe A.cun
oe los Gazuies, consistente en todas .4s
habitaciones y dependencias a lz izquier-
da entrando e incluso la mitad divigisa
del patio con mancomunidad en la puer-
ta Ce entrada del caserion

Sale z subasta por la cantidad de tres
millenes de peretas. Para cuyo acto, qte
habri de tener lugar en el local ce: Juze
gado de Primera Instancia de esta ciue
dad. se .Seia:a el proximo d.a 20 de ju-
nio, a las once horas, bajo las siguientes
conciciones:

Primera.—Para tomar parte en lo su-
! basta ceberan consignar prev.amente los
licltaciores €] 10 por 100 por lo menos do!
precio, si2 cuyo requisito no seran adau-
ticos, pudiendo aprobarse el remate ccn
facultac de pcderlo ceder a un t.reero,
st se solc.tare.

Segunda.—Servird de tipo para la -
. basta la cantidad indicada y no se cémne
tirin posturas inferiores a dicha suma.

Terrera.~Log autos v 1 certificacién
de] Registro, a que se reflere la regla +.*
| del articulo 13! de la Ley Hipotecaria,
i ¢stan de manifiesto en la Secretaria, «n-
tenc!éndose que todo licitador acenta
como bastante la titulacién. v que Ias
cargas o gravimenes anteriores y ics
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vreferentes si los hublere al crédito Jei
actor continuaran subsistentes, enten-
diéndose que el rematante ics acepta v
queda subrogaio en la responsabilldad
de los mismos, sin destinarse a 5u extin-
cion el precio del remate.

Dado en Arcos de la Frontera a 27 de
abril de 1961.—E! Juez de Primera Ins.
iancis, Rafael Caballero Bonald—E] Se
cretario (ilegible).—4.390,

BARCELONA

En virlud de la dispuesto por el sefior
Juez de Primera Instancia nimero dign.-
sels de los e esta ciudad de Barcelona,
1 providencla de feche doce cel actua)
‘mes de 'mayo. dictada en méritus de ;s
autos de Juiclo ejeculivo pramovidos 3)3
vi «Banto Mereanti] e Incustrialy contra
tona Josefina Canalda Aros, se saca 8
wublica subasta nuevamente, por prime-
'aover, térming de velnte dias ¥y preciv
e 550.000 pesetas, la finca emoargada »n
merlios de los expresados autos, Yy que
2s 2 siguiente:

Casa-chalet en la barriada ce Sarria,
de esta ciulac, calle de los Caballercs,
barrlada de Pedralbes, sefialada con .a
-citg A, bis. en la carretera de Esplugas,
rdificada sobre una porcion de terrenn
dle superficle 987 metros clnco Geclmetros
cuairados. Dicho edificio consta de una
olanta baja, de 180 rmetros cuacrados,
can primer plso de 152 metros cuadra-
dos y un Atice ce 35 metros cuadrados,
Juna casa para el portero, de 44 metros

.wuadracos, ¥ el resio esta destinado a
jardin. Linda: al Norte o fondo. con ia
carretera de Esplugas; al Sur o frente,
on la calle de Caballeros: al Este, cere-
cha, entrando, con don Prancisco Mari-
mon d} seflora de Plana, y al Qeste, iz-
quierca, con Jaime Simé Casellas y don
José Roméu. Inserita en el Reglstro de
.a Propledad, nimero tres de los de esta
nludad, al follo 148 del tomo 1.429 del ar-
“hivo, libro 185 de Sarra, finca numero
+.921, inscripcidn primera.

Diche subasta tendra lugar en la Sala
de Audlencis de este Juzgado de Prime-
a4 Instancla nimero dieciséls de Barceic-
1a, sito en el Palacle de Justicla, e cla
res ce jullo proximo venidero y hora
ue las doce, bajo las condiciones ai-
gulentes,

Que servirg de tipo pare la subasta al
nactado en la escritura base deljuleto,
que, segun la aclaracion que se expresa
en 18 providencla de fecha veintitres e
jullo del afo dltimo, se tlene por vale.
rada la finca embargada en estos auccs
en la cantidad de un millon de pesetas,
fljada librements en la sseriturn do i

poteca por e! agreedor v ceudar. dedu-

ciendo a los efectos de subasta cuatro-
clentas cincuenta mil pesetas, importe
de la hipoteca, constituida como prime.
r3 & lavor del Banco Hipotecarlo, euvn
carge es preferente y debe subrogarse en
ella el adquirente de la finca, por lo que
¢! tipo de subasta ceberd ser de quinlen-

'as cincuenta mil pesetas. que es tam-
uién lo pactado entre los otergantes ce
‘a escritura base del juicio; que no se
admitira postura alguna que no cubra las
dos terceras partes de dicho tipo, pudién-
dose hacer ciches posturas en calidad ce
ceder el remate a un tercero; que pars
lomar parte en ia subasta deberan los li-
citadores consignar previamente en .a
'mesa del Jurgado o en el establecimiento
Miblico destinado al efecto, una cantidad
‘wual, por lo menos. al clez por ciento
rlectivo del valor de la finea, que sirve
ue 1ipo pare la subasta, sin cuyo requi-
‘¢ o seran admitidos, y que las cargis
¢« gravimenes anteriores, y las preferen-
s, ul crédito del actor, continuaran
zishsistentes, entendiéndose que el rema-
Lante los acepta y queda subrogad en ia
responsabiiidad de los mismos, sin des:i-
marse a su extencion el precio del rema-
te; que las consignaciones serdn deviel-
185 8 sus respectivos duefios acto con-
tinuo del remate, excepto 1 que corres
poada al mejor postor, 1o cual se. reser-
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vard en dedpéslto como garantia del cum-
plimiento de su obligacian. y, en si ecso.
como parte del precio del remate; y que
los gastos de subasta v demas que con ia
venla se originen vendrin a cargo del
rematante.

Dado en Barcelona a quince de mayo
de mi! noveclentos sesenta y uno.—El Se-
cretario.—4.431. -

*

Don José Maria Saura Bastida, Magistra-
do, Juez de Primera Instancia el Juz-
gado nimero 2 de esta ciudad de Bar-
celona.

Por el presente se hace piblico, a
efectos cel articulo 2.042 de la Ley de
Enjuiclamiento Civil, la existencia de !n-
coaclon, & instancia de don Jacinto Clev-
co Perctes, de expediente sobre deciara-
cion de fallecimiento de su hermang don
Jose Clerco Perotes, nacido en 1005, na-
tural de Pont de Suert (Lérida), hifo ce
Joso y e Isabel, tenlendo su Gltimo do-
nucilio en Barcelona, de conde se ausento
en la primers quincena del mes de octu-
bre Ce 1938 para incorporarse a flas dal
ejército rofo, desde cuya fecha, Gue pasa
de veinte anos, que no se tiene noticias
de su paradero. :

Barcelona, 18 de mayo de 1961.—E1 Se-
cretario, Julldn Cortés.—4.392.

12 20-5-1961

BARCO DE VALDEORRAS

El Juzgado de Primera Instancia de
Barco de Valdeorras, tramita expadiente
sobre declaracion de fallecimiento de José
Antonio Ferndndez Seoane, vecino que fue
de Jares (La Vega), de donce se ausentd
en 1867, sin tenerse mas noticias suyas.

Barco de Valdeorras, quince de mayo de
mil noveclentas sesenta y uno—E| Jusz,
E! Secretario.—4.466. 1.2 29-5.1961

BECERREA (LUGO)

Don Ange! Relgosa Reigosa, Juez de Pri.
merg Instancig de Becerren (Lugo).

Hago saber: Que ante este Juzgado,
por Manue. Valle Lopez, de Estremar
(Cervantes), en este partico, se instd ex
pedlente para declaracién de fallecimien.
1o de José Ramén Valle Quiroga, hijo de
Antonio y Dorinda, nacica en Villaver
(Cervantes), el dig 25 de agosto de 1884,
quien se ausentd en 1913 para Argentina,
sin que desce entonees se haya tenido no-
ticla del mismo.

Lo yue se nace publico a efectos del
articulo 2.042 de la Ley de Enjuic'amien-
to Civil,

Becerrea, doce de abril e mil noveclen-
tos sesenta y uno.—E! Juez, Angel Rel
gosa. —El Secretario, Fernando Ferngn.
dez—568. ¥ 22 29-5-1961

MADRID

Z1 seflor Juez de Primera Instancia cel
nimero dieciséls de Madrid, por providen-
¢la de este dia dletado en autes de ma-
yor cuantla promovicos por dofia Resa
Orue-Echevarria Rlvas, contra dofia Car-
men Padilla Sanchez y dofta Licig Fe-
elra de Jesis, como herederss ce doa
José Padilla Sanchez y contra don Juliin
Benlloch Cambrills y don Jaime Bllbao
Caballé, en concepto Ce albaces testame.:-
tario del aludido causante sefior Padilly,
sobre que se declare nulo ¥ sin ningin
valor ni efecto el testamento otorgano
por dicho seficr en cuanto perjudica :cs
derechos de ia aclora v otros “extremos,
ha acordaco admitir dicha demanda v
conferir traslado de ella a los demands-
dos den Juliin Bernlioeh Cambriés v don
Jaime Bilbao Caballe como albaceas tem
tamentarios del aludidg causante con Jose
Padilla Sinchez, ecomp se verifica por me-
cio de la presente cédula, para que dei-
tro e nueve dias improrrogables compa-
rezcan en 1os autos personandose en for-

|
|
|

ma. con apercibimiento que €e nc verifl.
carlo, le parara el perjuicio a que haya
lugar en dereche.

Y para que sirva de emplazamients -n
forma legal a don Juiidn Benlloch Car
brills v don Jaime Bllban Caballé, como
albaceas testamentarios de con José Pa.
dilla Sinchez. de domicilios desconocitss,
expito la presente que surtird todos log
efectos legales procedentes v para su pu-
bllcaclén en el 2Bolettti Oficlal del Es.
tadon. en Madrid B nueve de mayo de mi|
noger!emos sesentd y unc.—El Secretasio,
1.464.

Don Luis Cabreriza Boiljla, Juez de Prh
mera Instancia numero ocho de esta
capital,

Por el preceante hago saber: Que én e
Juzgado de ml cargo y Secretaria de} que
refrenda, se tramitan las dillgencias sobre
prevencion del juicio de abintestato ce
cofla Mercedes Fernancez Pacheco, naty-
ral de Madrid, hija de don Juan y dona
Teresu. ce estado soltera, que f{allécid en
esta caplal, a los sesenta y ocho afos
de ecad, el dia trece de abril de 1958; en
cuya pleza separada de feclaraclén ce
herederos se ha acordado anunclar, pur
scgunda vez, el fallecimiento sin testar g
dicha causante y Damar @ los que se crean
con derecho a su herencla para que cpm-
parezcan a reclamarla ante este Juzgado
dentro cel término de velnte dias, )

Y para su publicacion en e] «Boletin
Oficlal del Estado», para que sirva de llu-

.mamiento en torma a los {ines acordados,

se explde el presente en Macrid, o 13 de
de mayo ce 1961.—El Juez de Primers
Instancia~E! Secretario.—2.387.

En los autos de juicio declarativo de
mayor cuantia que se siguen en este Juz-
gaco de Primera Instancla numero veint-
cinco de Macrid. a instancla de dofia M-
rin del Pilar Gutiérrez Gimeno contra
otro. v los ignorados herederas de-don Ju-

-lian Gutlérrez Pernandez, sobre declara-

cién de nulidad de acta de inscripeién de
nacimiento. se ha acordado hacer un se
gundo empiazamiento por medio del pre-
sente edicto a los referidos ignorados he-
rederos de don Jullan Gutiérivz Fernan-
cez, para que dentro de! término de clnco
digs comparezean en dichos autos. persce
nindose en forma, con el apercibimiento
aue de no verificarls leg paraid ¢ perjui-
cio a que haya lugar en derecho,

Dado en Madric, a veintides de mavo
de thil novecientos sesenta y uno.~El
Juez~E|l Secretario.—2336

.

En e] Juzgado de Primera Instancla ni-
mero diez de esta capltael, sito en la calle
del Genera] (astafivs, numera uno, se i
guen con e! numero 251 cel afio 1954 los
autos deciaratives de mayor cuantia pro-
movidos por dofia Natalla Cabeza Gurif-
rrez contra don Fernando Marguez de .a

lata y Echenlque, vecino que fué-de Saa-
tiago de Chile, sobre mejor y preference
derecho al titulo nobiliario del Condaco
de Casa Taglée de Trassierra, v hablenzo
fallecldo el don Fernando Mirquez de 3
Platg, el 24 de noviembre de 1959, en el
lugar de los Condes, Avenida de Apoqui:-
do, 5412, Santlago de Chile, estando o.-
sado con cofia Rosa Iranzlzabal, ignori..-
dose quiénes sean sus herederos. por pr -
videncla de 25 de octubre de 1960, se acc:-
d6 dar traslado de la demanda & los h--
receros o causahabientes del referido -
nor para que comiparecicran en 1os a
legalmente reprisentados dentro del e
mino ce sels meses, siendo emplazados N
efecto por medio de edictos ﬁe se pub..-
caron en jos qRoletiness del Fstado y ¢#
1a provinela de Madrid, de los dfas 11 v %
de noviembre de 1960, Y pahienco trane
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currido ese término sin presentarse nin-
guno, por providencia ce esta fecha, e
ha acordaio hacer un segundo emplaza.
miento 4 los herederos o causzhabientes
del don Fernando Mirquez de la Plata v
Echnsique, que se ignoran lgs que sean
v sus domicilios, para que comparezcan
en 108 mencionados autos, dentro del Lér-
mino de tres meses, contados desde el s
guiente al de la pubiicacion de este edicto
en aquellos Boletines para que comparez-
can en los autos legalmente representa-
<os, advirtiéndoles que s no o hacen po-
ari pararles el perjuicio a que haya o-
gar, declarindolos en rebeldia v céndose
por contestada la demanda por su parie,
y que cuando comparezcan se les hari
entrega de 1as coplas ¢e la demania y
decumentos gportados y ce lgs concederd
el término que la Ley sefiala para contes
ter a la referida demanda.

Y para que sirva del gegundo emnlpza.
miento acordado a los herederos o causa-
habientes del don Fernando Marquez de
la Plata y Echenique, que como se ha ¢:-
cho se ignora quienes sean y sus domici-
lios, se expide el presente edicto para su
publicacion en el «Boletin Oficial del Es-
tadon. en Madrid, a dieciocho de mayo Ge
mil noveclentos sesenta y uno—El Secre
tario—Visto bueno: el Juez de Primera
Instancla.—4.439.

En este Jusgado de Primera Instanca
nimero veinticés de Madrid, se tramitan
autos de menor cuantia, hoy en ejecucion
de sentencia, promovidos por don Jesis
Hernandez Fernindez, g don Enrique
Chaparro Pozuelo, en i0s que se ha acor-
dalo la venta en publica subasta, por se-
gunda vez, y por quiebrs de la anterior,
wrmino de veinte dias, de la siguiente:

«Parcele de terteno a solar, que es hoy
¢ lote sefialado con el nimero 43, situado
en el término de Vallecas, sito en Las
Erillas, cuyo solar hace fachada a la ca-
lle de Eduardo Bequena, nimero veinti-
nueve, ¥ inda por su fachada: principal,
en lineg de siete metros veinticineo centi-
metros, con otra de don Roman Martin
Diaz; por la derecha entrando, en linea
de veinte metros trelnta centimetros, con
otre de don Juan Lopez Rueda. v por i
izquierda en linea de veinte metros iez
centimetros, con tlerra de don Enrique
Alonso Vidal Las expresadas lineas ocu-
pan en su perimetro una superficle de
clento cuarenta y clnco centimetros, So-
bre esia paiceia s¢ oste construyendo una
casa, con una superflele edificada en la
planta baja de ochenta y sels metros
cuadrados y sesenta centimetros tamblién
cuadrados.y

Parg el acto del remate, que tendra u-
gar en lg Salg de Audiencla de este Juz-
gado, sito en la calle del General Casta-
nios, nimero uno, se ha sefalado el cia
irelnta de junlo proximo, a las once ae
su mafiana, estableciéndose las sigulentes
conclciones: .

Se womard como tipo de la subasta a
cantidad de ciento catorce mil quinientas
trelnta y cuatro pesetas, no admitiéncose
posturas inferiores a las dos terceras par
tes del expresado tipo. .

Para tomar parte en el remate, deberin
consignar previamente los licitadores €l
diez por clento efectivs del tipo de la - u-
buésta. sin cuyo requisito no serdn admi-
tidos,

Les titulos de propiedad de la finca,
suplidos con la certificacion del Registzo,
estin de manifiesto en Secretaria, para
que puedan examinarios los que quieran
tomar parte en lag subasta, previniéndose
que los licitadores Ceberan conformarse
con ellos, y no tendran derecho a exigir
ningunos otros. i

Las cargas o gravamenes anteriores, v
los preferentes, s los hublere, al credito
del sctor continuaran subsistentes, <nten-
diéndose que el rematante los acepts y

queda subrogado en la responsanilidsc de
los mismoe, sin destinarse a su extineién
el precio de! remate,

Madrid, dieciocho de mayo de mil -
vecientos sesenta v uno.—El Juez, Frap-
cisco G. Rosado—FE] Secretario, Antonio
Sanz Dranguet-—4.438.

PENARANDA DE BRACAMONTE

Don José Moreno y Moreno, Juez de Pri-
mera Instancts de Peflarands de Bra-
camon'le,

Hago saber: Que en ¢l expediente de
quiebra necesaria del comerciante de esta
ciudad con Quintin-Esteban Pérez Rubio,
v en la Junta general primera de acre.-
dores celebrada el dia 5 del corriente mes
han sido designados sindicos de ia quie-

" bra y han aceptado e] cargo, los sefiores

don Franclsco Miguel Recondo y don Te-
lesforo Pinto Conde, vecinos de esta cli-
dad, no hablendo aceptado clro de los
sindicos elegidos en dicha Junta.

En su virtud, por el presente se hate
saber 1a designacién y Se requiere & cuan-
tas personas tengan pertenenclas del
quebrado entreguen las mismas a dichos
sindicos bajo las prevenciones y respon-
sabilldades a que haya lugar.

Dado en Peharands de Bracamonle,
3 10 ce mayo de 1961.—E! Juez d= Pri-
mera Instancie (llegibie).—El Secretarto.
José Hernandez Galdn.—699.

SAN LORENZO DEL ES

En el referido Juzgado, & instancla we
dofia Marcelina Lopez Lazaro y dofia Am-
brosia Bravo Lépes, se siguen autos de
juicio deciarativo de menor cuantia con-
tra don Francisco Garcia Brave y dofia
angela Martinez Peliez, y sus hijos do-
fia Carmen, dofia Angela y oon Luis Gar-
cia Martinez, estos ultimos como viuda
¢ hijos de don Euseblo Garcia Bravo, s0-
bre nulidad, en cuyo procedimiento se ha
dletado la sigulente:

«Providencia Juez, sefior Gutiérrez Val-
dedn. San Lorenzo del Escorial, a cuatm
de mayo de mi] noveclentos sesenta v uno.
El anterior escrito con el exhorto que s&
acornpada, unanse 3 los autos de su 1a-
zon, Como se solicita: ignorindose el do-
micilio de la demandady dofia Carmen
Garcia Martinez, de conformidac con 0
dispuesto en el articulo 683 de la Ley ce
Enjuiciamiento Civil, higase la notifica-
cién y emplazamiento de dicha demanda-
da por medio ¢e edictos, a Iin de que en
el término de nueve dias pueda compare-
cer en el juiclo, persondndose en forma
en estos allos, cuyos edictos se fijaran
e el sitio publico de costumbre ce este
Juzgado, insertindose, aGemis, en 103
Bo.etines Oficiales de esta provincla v ael
Estado, Proveido y firmado per S. 8., doy
fe~—Gutiérrez Valdeon.—Ante mf, Federi-
¢o-Orellana, rubricadosy

DTrat
ey

Y para que sirve de notificacién y em-
plazamiento en forma o la demandada
dofia Carmen Garcia Martinez, cuyo do-
micilio se desconace. se expide el presen-
te edlcto a los fines acordados en la pro-
videncia anteriormente Inserta, verifican-
dose tal notificacion y emplazamlento de
la mencionada sefiora en los términes re-
ferides para el juiclo expresado.

Dado en San Lorenzo dsl Escorial a
cuatro de mayo de mil noveclentos sesen-
ta v uno—E! Juez de Primera Instancia,
Saturnino Gutiérrez Valdeén~El Secre-
tario, Federico Orellana.—4.258..

TARRASA

En ol Juzgado de Primera Instancia de
Tarrasa se tramita expediente para de
clarar lg ausencia lezal de Francisco
Garcia Garels, nacldo en Cijuela (Gra-
nada), hijo de Manuel y de Juans, ci
sago_con Josefa Carcig Serrano que ins-
ta el expediente, auxiliada ésta con el
beneficlo de pobreza, el cual fuvo su 1Al-
timo domicilio conyugal en la calle de

Cervantes, nimero 19, de la berriada ce
Las Fonts de Tarrasa, de este término
municipal, del que se ausentd a primeros
e septiembre de 1954, ignordndose cual
sea §u paradera.

_Hneléndose piitlico a efectos del ar-
ticulo 2,038 de la Lev procesal,

Tarrasa, 29 de diclembre de 1560.—81
Secretario, Antonio Trillo.—2.377,

1.8 26-5-1961

.

BFQUISITORIAS

270 apercidtinientn de ser (eciarados e
beides y de incurrit en las demdy fess
ponsabilidades leyales de no presentarse
los procesados ue a contin 6n se v
presan en el ple2o Que se les fifa a
contar desde <! dia de 16 publicgetin de}
anuncio ¢n este periddico ofial, v ante
el Juzgado o Tribunal que se sehain, se
ies cite. _Ilcmc_y empleza encorgdndoss
G 1odas v gulomidedss ¥ Agenies de e
Policic Judicia! proceden a lo busea cape
ture y cenduction de gquéllos, pomisne
dolos ¢ disposicidn de dichio Juez o Tri-
bunal, con arreglo @ 10$ @riicuios cofres
pondientes de 'a Ley de Enfuiclamiento
Crimingl:

Jaagados Civiles

GRACIA PARDO, Jos¢: de veinticua-
tro afos, soltero, minero \hijo de Lorenzo
y de Pilar, natural y vecino de Zaragoza,
procesado por evasion en sumarto 111
de 1959 comparecera en térming e diez
dlas ente el Juzgado de Instruccidn de
Viella (Lérida).—2.145,

CASTANON RODRIGUEZ, Manuel; na-
tural de Moreda, casado, marine, de cin-
cuenta y un afies, hijo de José Maria ¥
de Octavia, vecing de Arena (Avilés); pro-
cesado por abandono de familia en caue
sa 121 de 1960; comparecerd en térming
de diez dias ante el Juzgade de Instrucs
cion nimero 6 de Valencia.—2.146.

_JIMENEZ BARRIONUEVOQ, Francisco:
de cincuenta ¥ tres afios, casado, misico,
hijo de Prancisco y de Dolores; procesae
do por estafa en sumario 108 de 1959;
comparecerd en término de dlez dias ante
el Juzgado de Instruccién numero 4 de
48ragoza.—2.150.

TRILLES FERRANDO, Vicente; Ce se»
Senta y un afios, hijo de Juan y de Ma-
ria, casado, natural de Vall d'Albs (Cas-
tellon), jornalero; procesado en expediens
te 95 de 1946—2.147T;

SANCHEZ MADURGA, Jesus Joaquin;
de treinte y cinco afos, hijo de Eugenio
v (e Gregoria, natural de Hernani (Guie
piizcoa), soitero, carpintero: procesado en
expediente 20 de 1946.—2.148;

JIMENEZ ORGA, Angel; de cuarenta
v cinco afios, hijo de Salvador y de Fe-
iisa, natural de Madrid, que ha usaco
también el nombre de Angel Salon Yare
g,xlri orocesado en expediente T7 de 1946,
124,

Compareceran en término de diez dias
ante el Juzgado Especlal de Vagos y Ma-~
leantes de Zaragoza. ,

PARDO SANTOCS, Wilsen; de veintiin
anos, estudiante, soltero, natural de Bo-
guta (Colombla), vecino de Santlago; pro-
cesado por estafa en sumario 33 de 1961;
comparecerd en término de diez dias ante
¢ Juzgado de Instruccion de Santlago—
2.144.

CRESPO MAESTRQ, Mantei; de treins
ta y dos afios, hijo de José y de Pliar,
natural de Santander, domicillado ultimas
mente en la plaza de Angel Carbelo, 3;
prloclesa.do por estafs en causa 325 de 1960.
L161;

PINOL MONCUNIL, José; hijo de Juan
v de Marfa, natural de Calonge de Se
garra (Barcelona), de cuarenta y cuatry
afios, vecino de Madrid, avenica Ceniral,
nimero 20; procesado por estala en CAu-
53 185 de 1960.~2.160;
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COBIAN VALCARCEL, César: vecino
de Madrid, calle Meléndez Valaés, 48, pro-
ceiss.dc por estafa en causa 185 de 1960.—
2.158,

Compareceran en térming de diez dias
gnltde: el Juzgado de Instrucclon 12 de Ma-
e

HACHEMIE BEN, Mohzmed: natural
de Marruecos; suncionaco en expediente
numero 180 de 1960: comparecers en Lér-
mine de diez dias ante el Juzgado de Ins-
Llruceién nimero 2 de Cadiz.—2.155.

ARGILES BIFET, Manuel: de sesanta
afios, natura) de Lérlda, hijo de Ramén v
de Marla, casado, de} comerclo, vecino .ie
Hospltalet, calle Santa Eulalla, 230; proce-
fado en sumario 364 de 1952, sobre esta
1as; comparecers en términe de dlez dias
ante el Juzgado de Instrucclén ge San
Feliu de Llobregat.—2.167.

S8ANCHEZ DE LA FUENTE, Tomds;
de veintleines ades, caseds, pintor, hijo
de José dy de Candida, natural de Madric.:
procesado por estafa y hurto en sumario
numero 145 de 196i; comparecerd en tér-
mino de dlez dias ante e} Juzgaco de Ins-
lruccion nimero 1 de Santander—2.166,

LE RESTE, Henrl; de cuarenia afos,
casado, natural y vecino de Elliant, plazg
Elliany; procesado por darios en sumarlo
nimero 745 Ge 1959; comparecera en tér
mino de diez dias ante el Juzgado de Ins-
iruceién nimers 2 de Sau SepaStidNe—

2.164.

TEODOR LOREN, Arvid: de setenta
afios, viudo ,empleado de Banda, hijo ce
Azxel y Ottilla, natural de Estocolmo (Sies
cla) y con residencla accidental en Ma'y-
84, procesado en expediente 30 de 1861;
comparecera en término ce d'ez dias ante
¢l Juzgado Especial de Vagas y Maleantas
ae Malaga.—2.163,

ALBERTO GONZALVES, Luis natural
de Portugal; sanclonade en expedientc 111
de 1959; comparecers en términp de dlez
uias ante el Juzgado de Instruccidn -
mero 2 de Chdiz.—2.156.

CAMISON ALVAREZ, Pllar: de veint:-
Cuatro anoes, casada, sus labores, ehija de
Antonlo y de Digna, naturg} de Vigo; pro-
cesada por estafa y hurto en sumarip 145
de 1961 comparecers en término de diez
clas ante el Juzgado de Instrucelén nfe
mero 1 de SantanZer.—2.165.

CAMPOS ZARCO, Aurslio; natural s
Madrid, hijo de Aurelis v ce Lucrecla, ce
veintiocho afios, soltero, domiciliado wl-
timamentg en la calle de San Rafael, 10, ¥

RUBIO PEREZ, Angel: comerclane,
casaco, hijo de Francisco v de Marfa, na-
ture! de Madrid, domlcillado Wtimamente
en ia calle de Magnollas, 2: procesados
en sumario 107 de 1951, por robo: com-
pareceran en término de dlez dias ante
el Juzgac:-o de Instruccién numero 3 de
Madrid.—2.168.

ESCRIBANO SORIA, Rafael: de tre'n-
ta y cinco afios, casado, futholisia, natu.
ral de Cleza y vecino de Mula. calle de
los Molinos; procesado por estafa en cau-
sa 38 de 1961; comparecera en termino
de diez dias ante el Jugado de Instruc-
cién ce Caravaca.--2.189.

ZURRQ ANGLADA, Manue!; mayor ce
edad, industrial, veclng de Madrid, paseo
de las Acacies, 17: procesndo por estafa
en sumario 139 de 1960; comparecera en
término de ¢iez dias ante al Juzgado de
Instrueeidn nimero 5 de Madrid.—2.193.

GARONA SABATE, Luls; nacldo en
CasteJén de Valdejora (Zaragoza) el dig
25 de noviembre de 1916, hijo de José Ma-
ria y de Magdulena, dltimamente residen-
te en Hernan! (Guiptzcoa), calle Mayor,
nimero 59; procesado en expediente 12

de 1858; comparecers en término de diez
dis ante el Juzgado Especial de Vagos y
Maleantes de San Sebastihn.—2.180,

t

ANULAOCIONES

Jusgados (tviles

E! Juzgado de Instrucclén de Ateca de-
Ja sin electo la requisitoriy referente al
Froccsado €n sumario 43 de 1948, Aure
150 Pérez Lumbreras.—2.106,

El Juzgado de Instruccion nimero 8
de Barcelona deja sin efeclo la requisi-
toris referente & la procesada en causp
numero 112 de 1957, Virginla Prieto Goa-
zdlez—2.127.

El Juzgado de Instruccién nimero 2

| de Barceiona deja sin efecto lg requlst-

toria referente a] procesado en sumario
humero 362 de 1960, José Rodriguez Qu:-
f0£a.—2.130. -

El Juzgado de Instrucelén nGimere 17
ce Barce.ona deia sin efecto la requisito-
rle uumero 93 e 1933, Orestes Mateo zal-
divar—2.187.

El Juzgado de Instrucelén nimero 7
de Barcelona defa sin efecto la requisito-
Tia referente al procesaco en causa 21U
de 1956, José Comin Pardillos.—2.188,

El Juzgado de Instruccidn de Jaén defa
&in efecto la requisitorla referente al pro-
cesado en causa 33 de 1954, Dionisio An-
tonlo José Garcia Moreno.—2.190.

El Juzgado de Instruccién de La Bis
bal (Gerona) deja sin efecto Ja requisito-
rla referente al procesado en sumario nu-
mero 23 de 1860, Luls José Villa—2.191,

El Juzgado de Instruccion de Sagunto
deja 8in efecto la requisitoria referente
8l procesado en sumario numeroc 92 de
1950, Jose Luque Perninoez—2.194,

El Juzgado Especlal de Vagos v Ma-
leantes de Zaragoza deja sin efecto :a
requisitoria referente al procesado en su-
me.rlo7 67‘/59. Antonlo Maria Correa P¢-
rez—2.181.

El Juzgado de Primera Instancia e Ins-
trucelén numero 3 de Madrid defa sin
efecto la requlsitoria referants a! proce
8aG0 en sumario 489/60, Miguel Martus
Murioz—2.178.

El Juzgado de Instruceign nimero 16
de Barcelona defa sin efecto la requist-
torla referente al procesado en sumarny
himero 164 de 1959, Jusé Maria Rulz
Chacén.~2.172,

El Juzgado de Instruccifn nimero 12
de Barcelona deja sin efecto la requisle
toria referente al procesado en sumario
glixéx})ero 226 de 1960, Theocor Huener.—

El Juzgado Especial de Vegos ¥y Ma-
leantes de Madrid deja sin efecto’la 1e-
quisitoria referente al procesado en expe-
g’ileé%te 72 de 1946, Pablo Garcia Flores.—

El Juzgedo de Instrucclon ntmero 3
de Madrld deja sin efecto la requlsitoria
referente al procesady en sumario 452 ce
1048, José Gonzdler Pérez-—2.140.

El Juzgado de Instruccién ndmero 11
de Macrid deja sin efecto la reguisitoria
referente al procesudo en sumaric 2.9

~gfi4%919. Antonio de 18 Casa Montero.—

El Juzgado de Instruceién nimero 11
de Madrid doja ain efecto la requisitoria

referente al procesado en sumario nime -
ro 282 gel 5}{959. José¢ Luis Fernandez Cas
0.~2.

El Juzgado d= Inctruceién de La Caror
lina deja sin efecto g requisitoria refe
rente al procesado en sumario 24 de 1958,
Francisco Montes PFernédndez.—2.157,

El Juzgado de Instruceisn de Boltafig
deja sin efectc la requistioria referente
al procesazo en sumarlo 7 de 1961, Rafasl
Martin Padilla.—2.154,

El Juzgado de Instruccién de los Ser-
viclos Aérecs dal Norte de Africa deja
81 efecto la requisitoria referente al nro-
cesado en causa 36 de 1960, Riginlo Es-
Calada Serrano.—2.171.

El Juzgnde Permanente de! Departa-
mento Mariimo de Cidiz deja sin’ efes-
% la requisitorla referents ai procesado
en causa 86 de 1959, Ildefonso Sanches
Rublo.—2.170.

EDICTOS
Juzgados Clviles

Por providenciu de esta fecha dictada
por don Andrés Martinez Sanz, Mag:s-
trado, Juez Ce Instrucclon del Juzgaoo
numero 13 de los de esta cludad en sue
mario numero 148 de 1961, sobre estafa,
ha mandazo que se cite 1 un ta] Carlos
Alsina, cﬂ € [uvo un despacho en la ealle
Villarroel, numero €8, entresuelo, prime-
ra, de esta ciudad, g fin de quﬁen 161
mino de diez cias siguientes g publl-
caclén de esta cédula en los periodicos
oficlales, comparezca ante dicho Juzgado
a fin de ser oido. apercibiéndole que %
Do lo hace, le parara el perjuicio @ Que
hublere lugar,

X para que tenga lugar lg citacién ur-
denada, expldo la presente cédula en Bare
celong a 15 de mayo ce 1961-~=El Secre-
tarlo (lleglble).—2.049,

En virtud de providencla dictada en el
dia de hoy por.e! sefior Juez de Instruc
cion numero 5 de los ce esta capital se
ha acordado lamar por meiio del pre«
sente edicto & los que se consideren pro-
pietarios de los efectos sustraides por el
penado Luis Fernandez Fernancez, cuyos
efectos son 108 sigulentes: una eolcha, una
blusa, cuatro sibanas, un mantel, una toa-

Y una esherding de uillo, hechos ocu-
rridos a finales del afio 1953, para que
dentro del término de quinto dia compa~
rezcan ante este Juzgadp para hacerles
entrege ce los mismos, previa justificacién
opoertuna, pues asi lo he acordado en &
ejecuteria del sumario instruido en dlcho
Juzgazo con el nimerp 341 ge 1953,

Madrid, 20 de mayo de 1861.—E1 See
cretario (llegible)—Visto buenc, ! Ma.
gilstgedo Juez de Instruccién (llegible).—

.162.

*

Por providencla de esta fecha, dictada
por_don Andrés Martinez Sanz, Mag's
trado, Juez ce Instrucclén del Juzgado
numero 15 de los de esta ciudad., en el
sumario 258/61 sobre aproplaclén indebi-
da, ha mendado que se cite a Joaquin
Cusinet Rigol y a Catalina Pirla, que
tuvieron ultimamente su domicllio en lo
plaza de 18 Virrsina, nimero 3, Ge esta
cludad, cuyo actual paradero se ignora,
a fin de que comparezcan ante este Juz
gado, sito en la planta baja del Palaelo
de Justicla de esta capital, dentro del
término de diez dias, siguientes a la pue
bllcaclon de esta cédula on loo periddisos
olciales a fin de ser oidos, aperclbiénds-

; les que si no comparecen les podrs paras

€l ?erjulclo 3 que hublere lugar, ,

para que tenga lugal la citaclén or-
denada, expido la presente cédula en
Barcelona, a 22 Ge mavo de 196L— K Se-
cretario (llegible) —2,175,



