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12088 16. ııgosto 1961· /' Bö O. del E.-Nunı. 195: 

POl' tanto para borraıln del R.egistro y anular BUS e!ect05, mıis 
que un camlno ıegal: su cancelaclôn, y ello requlere provldencla 
ejecutoria dictac!a JlOI' el Juez 0 Tl'ibunal que la haya ordenado 
o de aquei a Q11ien haya cOl'l'espondldo Icgalmente el,conoalmlen­
to del negoclo que hublere dedo lugaJ' a ella: 

. R.esultando que el Juez de Pl'imera Instancla numero 1 de 
Madrid lnform6 eıı 30 de septlembre de 1960 que le hnbia co­
rl'cspondldo POl' reparto una demanda (le juiclo de mayor cuarı­
tfa sobre J)l'Od!galldad y qUl' ha sido desest1mada POl' sen€encla 

, de 23 de 108 mismos mcs y ai'ıo., hoy fll'me: que en dlcho .1ulc!o 
se dict6 provldenc!a del 11 de maya de '1957,' en la que se cl'ecreta 
le. ~::jGtr:c!ön p!'e':c!~tit,t~ CLe~ d!ch~ ct~l!!~!!d~. '=!1 ~1 R.~e1~t,t'n rlp. ln 
Propledael ele San Sebasthi.n con refeı'encla a la flnca sltuac1a-en . 
dlcha c!udad y ıın el ba,rdo ele Mll'aconcha. sefialada con el nu·' 
mel'o 10, ordenanelo que se llbra.~e exhorto al Juez Decano de 
aquella capltal, exhoıtô que fUC entregado al Pl'ocurador sefiol' 
Gal'clu Aı'l'oyo y que no na sldr; aportado il. 105 ıı.utos hast:ı. ese 
mOl11eııto: que se Igncraba la forma en que el Reglstrador wI1}6 
la ıı.notacl6n preventlvf1 acordıı.da: que POl' prov1dencla de 24 de 
octubre de 1959 .se requlrlô al Procurac!or para que ci~volvlera 
dlcho exhorto, sln habprlo verif!caelo: 

R.csultando que cı Pı'csidentc de la AUdiencıa conf!l'm6 la 
nota de! Reglstrador, fundimdo&e en razones anulogas a la~ 
expuestas po;' este fl111clonarlo en su iııforme: 

, ResultandCl Que contl'ıL el auto pres!denCial se alz6 el recu­
rrente e l11slste en Iıı.s l'ıLzolıes aducldas en el escl'lto lniclal, 
y agrega la nec!"sldael de establecer una jıırlsprudencla expreslva 
del alcaııce de '105 pl'onunclamlent05 que se basan excluslvamente 
eıı uııa aparlencıa: que carece de medio legal para obtener de.1 
Jıızg:ıdo ntımel'o 1 de Madricl testlmonlo de la sentencla: qııe el 
Jueıı, al informor, man1festo habcl' desestimado por sentencla 
,firme la demanda de prodlgal1dad, en cuya tramltacl6n se de­
cl'et6 la pl'ovldeııcla que pl'ohlbia la enajeııaCıôıı de lafınca: 
que cı auto expreı;a queo la anulac16n del mandato judlclal se 
puede lııtel'esar POL el pl'opio vendedol' de la fuıca y demandado' 
de la lIt1s. e1esde el monıento que c011slgul6 la c1esestlmacl6n de 
la demanda: quc aı demandado no le intcresıı. csta pctlc16n y 
que ·la recUl'l'eııte, no legitlmada en el lltlgio, naela puede pedlr 
ım el,; que dl' adnıitirse el cl'lterio del a:uto recurlrdo, habia que 
5cgull' un julcia dcclarutlvo para pedlr la cancelac16n, mejar, la 
nulıdad de la provıdencia que impusola prohlblcl6n de enajen:ı.r 
la tlnca; que la conciusi6n contrar!n a la pl'etendlda llevaria 0. 
estlma! quc de mımcl'a PCl'pctua la fiııca Queda fuera de] am­
btto de la Ley Hlpotecar1a:, que no hay manera de obllgal' 0. 105 
oue litlgıUl a ped::' la nullciac1 de unos pl'onuncl:ı.m!entrıs O\ıe en 
,pl'lnclııio s610 a ellos les obllgan; que, -tel'mlnada el pleito por 
sentenc1a' firme, queclan sln efecto las anotaclonese que se de-
cretaron; , 

Vlstos los artlculos 3, 6, 40, 79 Y 83 de la Ley Hlpotecarla, 
173. 174, 199, 20G Y 207 de! R.eglameııto para S11 ejecuciôn; 

Consldernndo quc este rccurso plantea la cucst16n dc si puedc 
cancelal's!" ıına nnotacl6n preventiva de demanda de Incapnııl. 
dad POl' proel!galidad m~dinntc el l1lfrrme del Juez en est~ 
txpediente, que ::ıcl'edlta haberse dlcto do sentencla firme POl' 
ıa que se desestlm6 la pretensi6n decll1clda: . 

Con~lderaııdo que ıa. extincl6n del derecho inacl'lto 0 anotado 
engenclra una dlscol'dancla entre elR.eglstro y la ,l'e:ı.lIdad jun· 
dlca, que debe rectificarse conforme establece el articulo 40, b), 
de 1& Ley Hipotecarla nıedinnte la cancelac!6n del aslento In­
exacto poı el proceellmlento, establecido en el titulo ıv ele la 
misma Ley, 5in que el R.eglstrador pueda proceder de oficl0 fun­
daelo en !nfol'ına.c:iones miıs 0 meno8 persona.les, ııl a instanc!R.' 
de partc intcrcf,uda cu:ı.ndo no :ıporte 108 titulos neces:ı.rlos,ı~ 
que s610' se c\ebl?l1 tener en cuentı;ı. para la callficacl6n 108 docu. 
mentos presf'ntadoa en tlempa y forma al hacer la petlciön 
del aslel1to cotrespondlente; 1'' 

Cons!deranclo que el articulo 83 e1e 'la Ley Hlpotecarla esta­
blece Que la canr:eJaciôll de las anotacloııcse pl'event1vas se 11e­
varıi a cabo .ın vlrtucl de una provldencla ejecutorla. ql1e nl ha ' 
sldo presentacla en el Registl'oni puede sııstltulrse POl' 1111 In­
forme judlclal en el expedlente gUbemativo, puesto que s610 
deberıin tener acc~so aı Reglstro, segUl1 el al'tfculo tel'cero de la 
mlsma Ley, las escritııı a~ ptıbllcas. ejecutorlas y documentos 
autentlcos: ' 

Coııslcleranclo q11e la recurl'ente apaı'ece legitimada, segun el 
art!culo sexto cı~ la. Lcy Hl!Jotecarla, para pedlr la Inscrjpc16n 
de su t!tulo de compraventa, sı bien- existe el obstlLculo que su­
poııe la vıgencia de un aslento l\ue Implde la il1scrlpcl6n mlen­
tras no se ca.ncelıı bil'11 POl' su caı.tucldad, sı procedlere confor­
me a 108 al'tlcıılos.86 de la. Ley Hipotecarin y U19 del F.eglamen­
to para su ej ecucl611, blen ınecjlante la presentac16n del testlmo­
illo de In \1tntencla I'eca!da, que la ca.usahabıente del vendedor 
pudıera obtener del Juzgado COI'ı'espondlente, 

I 
Esta Dlrecc16n Gelıel'əJ ha acordado confirmar el. auto ape-

[ado, ' 
Lo que, con devoluc16n 'de! e'xpedlente ol'lglnal, coınunico , .. 

V. E. para su conoclmlento y e!ectos, ~ , 
Dias gııarc1e 0. .v. E. muchos afi05. , , . 
Madl'ld, 27 de jUllo de 19C1l.-EI Dlrector general, Jose Alonso., 

Excmo. SI'. fresldente de la AUdienola Terrltorlal de p'amplona. 

MINISTERIO DE HACIENDA 

ORDEN de 26 de 1u.lio de 1961 POl' la que se alltoı'{za ma­
diflcaciones estatlltarias (au.meııto cıe capita! a 300.000' 
pcsctas, susorito 'Y desembo!sado) y 'cambio de domicilid 

'sacta! cı la Entidad .. Clinica de Tortosa, S: A.ıı 

:nıno. S1'.: Vlsta la solicltuct presentaCıa POl' la Compafilıı. 
de Seguı'os «Clinıca de Tortosa, 5, A.)), e1e que le seo.n apro­
badas las modlficaciones esta~utarlas acordaelas eıı Junta ge­
neral extl'aol'd!narla de, accionlstas celebl'nda eı' 18 de no­
vlembl'e de 1960. conslstentes en l:l clevaciôn ele su capltal so­
clal a la clfl'a de 300.000 pesetas. suscl'ito y deseınbolsado, y 
al camblo de su donıic1ll0 soclal de la cludad· de Ilal'celona. 
il. In de 'İ'ortosa, cıı.lle de Vlcentc, G:ı.l'c!a, sm l1ıımerO, y il. cu­
yos efectos ha remltldı;ı la docLlmentaclôn exlglda en la legls-
lacl6n, vigente.- , • 

Vlsta el favorıı.ble infornıe enıitldo POl' ese Centl'o direc· 
tivo y a propucsta de V. I", . 

Esle Mlıı1steı:lo ha tenldo n blen ı'econoceı' las referidas 
modlficaclones estatutal'las, autorizando a la Entldad soHcl· 

ı tante a hacer usa publico eıı sus operaclones de su nueva. 
: clIrll. de capitaL. 

La que comunlco R V. 1. para su conocimiento y efectoı 
oportunos - , 

Dlos guıı.rde a V. 1. muchos aii.os. 
Madrid, 26 de jul10 de 1961.-P, D.: A. Cejudo, 

Dmo, sı', Dlrectoı' general de Banca, Bu1sa e Inversloneıı. 

ORDEN de 26 de du/io de 1961 por La qu.e se CZispoııe el 
cu7np1imiımto de la sentencicı d'lctadcı POl' e! Tıilnmal 
Supremo eız' el rectırso contencioso-cıdministrativo in ter­
pııesto POl' I(Mu.sabaıı, MutuaZiüad de' seguroa ~e Bcınca, _ 

Ilıno. 51',: EI1 el I'ecurso cOlltenc.loso-admln!strativo lı;ıtel'pues­
to 'en l1l11ca lııstnnCıa ante la Sala Tercera del Trio\ln:ıl Su· 
pl'emo POl' Mutuıı.lldad dc SegUl'OS de Banc:ı. «Museba», clemal1-
dal1te, l'epreı;,entada POl' el Prccl1raclor don Santos de Ganc\a. 
ri1\as Caldel'6n y defendlda POl' el Letrado don Luıs Fı.lncôn 
Acostə., contra la Admınlstniciôn' Geneml del Estado, deınaı~· 
daela, a qu:cl1 :'epl'esenta y deflende el Abogado del Estado, eu 
l'evocacl6n de la Orden .miı1l8tel'lal de Haeiend~ de 24 de m\l~'O 

. de 1960. sobre saııcı6n a la c1tada Mutıııılidad POl' lncumpll· 
m!ento de la Ley de Segul'Os de 16 de diclembre di:! 1954, se ha 
dlctado con fecha 5 de junlo de 1961 sentenclıı, euya parte dis· 
posltiva es como sigue: 

. i ' 
«Fo.llatnos: Qtle desestlmando la demanda interpuesta a nom~ 

bre de Mutualldad de Seguros de Bal1ca «Museba») eontra la. 
Ol'den del Mlnlsteı'lo de Haclenda de 24 de maye de 1960, debe­
mos confll'mar'y conf1rmamos esta POl' njustarse it 'dl:!recho, de. 
clnrandcla fırnıe y ı;ubs:stente, absolviEl1do de la expresada de-, 
mBnda a la Adır.inlstracıôn Gcneral del EBtado, sin hııoor expre~ 
sa Impoı,ici6n de costas.~ 

En su vil'tud. est.i!· Mlnisteı'lo a tel1l;1o' il bien d\~poner, se 
cump)a en aus prop:os term1nos ln I'cfel'lda ,smter.cla, publlcan: 
dese eı illudido fallo en el «Eoletln Oficial del EııtadO)I, todo 
el10 en cumplimte1)to de 10 prevlsto en el nrticula 105 de laI.<!~" 
de la Jurisdicclôıf Contencloso~Admlnistl'atlva de 27 de d!clem· 
bre de 1956. r 

La que comuııico il V. 1. para. su conociınlento y efectot 
oportıınos, 

Dias guarde a V. I. muchos afıos. 
Madrld, 26 de jııl!O de 1961.-P. 0., A. Celudo. 

Dmo: SI', Du'ector general de Banco., Bolsa e Inversloneı, 


