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Liendo hecho el depésitc correspondiente ¥ aceptando las res-
ronsabilidaces ¥ ohligaciones que impenen las condiclones se-
fialadas al efecto, se compromete a tomar a sit,eargo la adaul-
sicion del referido solar, por el precio de ...... pesetas.
Pozuelo de Alarcon, ... de ... de 1961
(Firma del proponente.)

Drrante velnte dias habiles, contados a partlr del sigulente
al de la publicactén del .presente anuncio en el ¢Boletin Ofi-
¢lal del Estado» v hasta las doce horas de este uliimo dig,
se admitiran en el Negoclado de Serviclos Publicos de la Se-
cretaria Municipal las propusiclones para tomar parte en esta
subasta durante las horas de diez & doce, ’

Pozuelo de Alarcén, 17 de julio de 1961~E! Alcalde-—3.605.

RESOLUCION del Ayuntaniento de Reus por la que se
anuncie la celebracicn de piblice subasle para conira-
tar las obras de comstruccion de wig aleantarilla en el

pases de Misericordia,

Por acuerdo de estc Esemo, Ayuntamiento se anuncia’ l2
celebracién de publica subasta para contratar las obras de
construccion de una aleantarilla en el paseo de Misericordia,

Iv.

TRIBUDNAL
SALA PRIMERA

SUPFPRLEMO

Sentenclas

En la villa de Madrid a 16 de febrero
de 1861; en 10s autos de juicio de desahus
clo, segtidos et el Juzzado de Primera
Tastaneia nimera 13 de los de esta capl-
v oanie 1o Suln Frimera de lo Clvil
de sd Audiencia Territorial, por dofla
Aariz de la Piedad del Arco Flguerea,
maver de edad, soltera, propletaria v de
cita vecingad, cohtrg don Misuel Orts
¥Fernandez, también mayor de edad, casu-
do, industrial v de la propie veeindad,
sobre desahuclp de loeal de negoecio; autos
pendientes hoy ante esta Saia, en virtud
Go repursp de casacidn por infraccidn de
Ley Interpuesto por diche demandado,
representailo por el Pracurador ded Juan

. Franelseo Diaz Garride ¥y defendido por
ei Letrado don dntonig Diaz Garrido, ¥
en el acto de Ja vista por el Letrado don
Federico Garcia Garein, hablendo come
parecidn ante este ‘Iribunal Suprenio la
parte demandante y recurrida, repressl-
tada v cefendids. respectivamente, por el
Procurador cdon Maure Termin Gaveia
Ochoa y el Abogedo don Andrés Martinez
Alberdl: o

RESULTANDO que el Procurador don
Maurn Fermin Garcia Ochoa, a nonibre
de dona Maria de la Pledad del Aree v
Fizueroa, por escrito de fecha 23 de di-
clembre de 1955, presentads en el Jurga-
do de Primera Instancia nimere 13 de
los de estn capligl, @l que correspendld
por reparto, dedujo demanda de juiclo de
desahucio contra doin Miguel Orts Fer-
nandez, que basé en los siguientes he
chos.

Primero. Que con {echa 1 de marzo de
1058, don Angel Ortiz Cabanero. en aguel
entonces apoderado del Excmp, St DL An-
tonio del Arco Cubas, Conde de Arcen-
tales, arrendé a don Miguel Orts Fernin-
dez dos aparatos de sierrz cinta sinfin,
que agquél tenia instalades en la nave
primera de I derecha, edtrando, de la
labrica de aserrar maderas de su propie-
dad, slta en esia capitel, en la calle de
Rosario Acufiz, niimero 1; haciendn conss
tar en- tal conbrato oue el demandado
podrin disponer del recinto de la men-
eionada nave ¥ del terreno descublerto
que necesitase en derredor de la misma,

El presupuesto de las obras es la cantidad de quinientas
cuntro mil selscientas cuarenta v seis pesetas (504.648), que
es Ja que se sefiala como tipo maximo pare esta subast;t.

Lo flangza provisional que han de constituir los licitadores
es de la cantidad de ciez mil noventa y cdos pesetas
venta ¥ dos céntimos ¢10.082,92).

La aperturs de los pliegos presentados se verificara en el
despachio de la Alealdia a las trece horas del dia siguiente
hibil al de la terminacion del plazo de admisién.

El provecto v pliegos de condlclones, asi como el modelo
de proposiclon v las dispnsiciones para la celebracién de la
subasta, se hallan de manifiesto. en el referido Negociado de
Serviclos Pablicos de Ju Secretaria Municlpal,

Reus, ¢ de septiembre de 1981—El Alecalde—3.612.

con no-

Administracién de Justicia -

siempre gue no entorpeciese para otros
uscs, siendo el precio de tal arrviendo el
de 2.000 pesetas mensuales, pagaderas povr
adelaniados, slonde ademus de
cuenta del demandado las coniribuciones
o unpuestos de todns clases v arbitrlos
gue el elerclcio de la industria ilevase
consigo, todo 1o cual canstaba det men-
cicnado contrato que acompaiaba (decus
mento nimerg uno), :
Serundo. Que el demandado habia ve-
nido utilizando las magquinas ¥ naves inin-
tevrumpidamente y continuaba en el dis
fruse de ello desde la lecha del arrienco.

mannan
ST

Tercern. Que fallecldo el seficy Conde

de Arcentales, del que era Unica y univer-
sni hereders su JQnica hlja Ia sefiorila
Maria de 1z Pledad del Arco, segin jus-
tificaba con la copia del acta de protoco-
lizacion del testamento alégrafo aue dcom-
pafiaba (documento numery Gos), Se en-
contro en un estado de verdadero cacs to-
dos los asuntos de su sefior pedre ¥ cau-
sante, sl bien con noias de pwio ¥ letra
del mismo, de lo que le adeudaban distin
tug personas, entre ellas el demandado;
que loz recibos del arriendo de autos.
fenoraba la actora 1o eausa, pero era lo
clerto que los giraba su enusaiie por lu
sumg de 2.800 pesetus mensuales, peto
como ello 4 la demandante no le constaba
v cadns las condiciohes de moraiidad ¥
equidad de la presente demandn, dejaban
reducidos tales recibos a 2000 pesetas
cada uno, que era lo que realmente rvesul-
taha del contrato, ya gue en sl supteslo
de que efectivamente lublese habido arve-
gio entre su causanie y el demandado,
renunciaba desde este momenio a tal
aumento de BU0 pesetaz, si bien lo hacia
sin perfulcio de los posibles aumentos que
autorizasen lus Leyes; due los recibos alue

o didos comprendian desde el 1 de agosto

Ge 1951 a 1 de maren de 1952 (decumen-
tos tres a dlez), ignovande la actora la
suerte corrida por los olres, ineluso si
fueron o no hechos, ya que plensa que
sin duda su sefor padre, 21 no cohrar
aquéllos, dejarin de hacerlos en espera de
eiercital en el momento opeviung la co-
rrespondiente accion judichal.

Cuarte, Que -~comp conseciiencia  de
tedo elo v teglin se fué aclarandn 1o &
tiacion sucesorin, requirio al demandado
para el pagoe de las mensualldades adeu.

(documentns nimeros ohce y doce), Que
en virtud de ello. el demandado visité al
Letrado de 1o actora ante el que Yecoliocié
sfectivamente e impaeo de los reclbos
aludidos. manifestande que no lo habia
heeho porque una Agencla ejecutlva por
impago de la contribucidn habia decre-
tado ol embargo v entrega & la misma ¢e
lo cantidad, que segin dicho demandado
correspondia iquidar; que dicho Letrado
rostrd su extrafieze por tal proceder,
ples claramente estaba estipulado en el
contrato que serian de cuenta del demane
dado 1as contribueiones, impuestos y toda
clase de arbitvios que e ejerciclo de la
indusiria levase consigo: y. sin embargo,
dicho demandado manifestd resolver di-
tha cuestion, perp habia transeurrido con
exeeso el pluzo en que quedo en hacerio
sily haberlo realizado; que por otra parte
la demandante habia satisfecho en la re-
caudacisn de Haclenda la suma de 8.434
pesetas, resto de cantldad adeudada por
contribucidn industrial (documento nu-
mero trece), cantidad que se reservaba
reclamar de! demandado en el procedi-
miehbto adecuado.

Quinto. Que aungue con las rentas se
avonase ln contribuctén debida, ello no
desvirtuana ta falta de pago, pues nunca
tal contribucion podia ser superior al im-
parte de las mensualidades debidas y no
satisfechas,

Sexto. Que reclamaban los alquileres
correspendientes a agosto de 1951 a dil-
ciembre de 1955, ambos lnclusive, pero
debido 2 la mala administracién del cau.
sante de la actora, hublera sido satistecho
alpan recibo, no obstante la accién de
desubiucio seria procedente, toda vez que
en ese improbable supuesto, serfan aun
bastantes los alguileres adeudados para la
procedencia de la aceion, Alegd los fun-
damenios de derecho que estimé de apli-
eacian, terminando por supliear se dictara
sentencin decretando el desahuclo del de-
mangade, apercibiendole de lanzamiento
st 0o lo efectuase dentyo del plazo de quin.
e dias, e imponiéndole las costas, Con el
ahterlor escrito se prefentaron los docus
mentos aludidos en los hechos:
RESULTANDO- que admitido la deman-
Ga a tramite, se emvoeo a las partes al
juiclo verbal prevenido, en cuyo acto ia ac-
tora ratificd su demanda y por demandada

tadas, por 1a suma de 104000 pesetas. im- | se opuso a la misme, escepcionando en

porte de las mensualidades de agoesto de
1851 a noviembre de 1935, ambos inglusive

primer térming la incompetencla de juris
dlecion, negando todes y ecadz uno de 108

\
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hechos de la demanda, asi como el valor
legal al contrato apertado por la actora,
va que ¢l mismo fué novade por el poste
riormente otorgado entre las mismas par-

tes en 1 de azosto de 1944, que dicha in-

competencia resuitaria evidente con 500
contemplar que lo arrendado por el de-
mandado, segun contrato de 1 de agostd
de 1948, fué un local nave para industria
en la calle de Rosario Acufia, donde dicho
sefior instald su industyia o negocio de
carpinteria mecanica y taller de labrar
madera, mediante 1a consiguiente licennsia
municipal & su proplo nombre, con ires
maquitas ¥ tres matores de su exciusiva
propiedad, en virtud del mencionado con-
trato de arendamiento de 1 de agosto
de 1048, después ge transcurrir casi cua-
wo aitos del iniclal conlrato, por no ha-
ber sido posible el natural use y consi-
guiente utillzacton de los des aparaics
sierrg sinfin que fueron objeto del primi-
tive contrato de fecha 1 de marzo, precl-
samente por no existir una industria pro.
piamente dicha como unidad patrimaonial
con vida propiz, cmpuarads en formalis
dades administrativas. segin acreditaba
con el recibe de pago de derechos de licen-
cia municipal de apertura, a nonibre del
demandado, e instalacién de 'us tres ma-
gquinas ¥ motores mencionadas, - junta-
mente con-ia instalacién de energia eléc-
rica consigulente v teléfone, autorizacdas
con dicho contrato de 1 de agosto de 1948,
como acreditaba cumplidamente; lo gque
demosttaba {ucontrovertibiemente el con-
ceplo de arrendamienio al amparo de la
vicente Ley da Arrendamientos Urbanos.
gie excepcionaban igualmente que el pago
de alquileres constante hasta abril del ano
1433, ‘:nc'zus‘wc, €n mayor camidadtde 10
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servandose el raciamay en procedimiento
acecuade 12 cantidad indebidamente pa-
¢adn, toda vez que dichos alquileres fue-
ron reclamacdos por la Ageneia ejecutiva
nor débitos a la Haclenda del causante de
ia actora, en cantidad muy euperior a la
iegalmente contratada, alegandose para
ello por dicha Agencia la manifestacion
de: deudor en cuanle a un imaginario sub.
arriendo  totalmente inexistente y por
cuntided de 2.000 pesetas mensuales, mas
tarde aumentada con la suma de 112 pe-
seias con 50 céntimos cada mes, segut
resultaba de los distintos recibos que con-
cervaba el demandado v que presentana;
que gnte el expresado concepto de alqui-
ler y subarriendo v con independencia de
lo expuesio, negaba todos v cada ung de
los hechos de la demanda y documentos
wcompaiades, principalmente en cuanto
se referian a 12 propiedad o posesién gue
se gfribuia la actera, en cuanto & la nave
objeto de desanuclo y. asimismo, en
cuanto a ia supuesia falta de pago ale-
gaaa por ia actora en razon de haberse
oirecido desde el mes de mayo de 1955 4
la actualldad, al Administrador dnlcamen-
te conceido del inmucble ¥ contratante
dou Angel Ortiz, quien hizo caso omiso
del ofrecitio pago de alguileres convenidos,
segin contrato de 1 de agosto de 1948;

aduciento estaba pendiente de levantarse

el embargo de Irulos y rentas trabado
per la Agencia ejecutiva ¥ que cuando
Tuese notificado oficlalmente, practicaria
la administracion la consiguiente Lquida-
clén, para devolver ai demandado o dedu-
cir mensualmente una canildad pruden-
cial hasta cancelar la cantidad pagada
can exceso a 1o tun repetida Agencia; que

ol verse sovprendido e! sefior Orts con las

interpelacién judicial presente v a resers
va fle ejercitar sng derachnz para recla.
mar el pago indebido, habia llevads a
cabo..la consignacion de alquiieres; que
la pertivencla 'y aplicacién al caso de la
Ley arrendaticia resultaba incontroverti-
ble de lag mismas alegaclones o pretensio-
nes de la parte avtora al reservarse ésta
exigit unos supuestcs o posibies aumentos
gue 1a misma Ley autorizaba. de cuya

facultad ya hizo use. aunque abusivn, .

Ia ecitada Agencia, como se desprendiz
de los recibos expedicios por la misma;

que aun admitiendo a efectns dialectives
que el Juzgado fuera el competente para
reconocer de 1a reclamacion formulada
extemporinea e inadecuadamente, a nom-
bre de la actora, por no estimarse de apli-
cacion la Ley de Arrendamientos Urba-
nos, acohteceria que dicha interpelacidn
tendria que desestimarse necesariamente,
con advertir que el contrato finiquitado

de primero de marzo de 1948 tenla por-

objeto esencial el arrendamiento de cos
aparatos sinfin, los que no pudiergn ser
usados al objeto del contrato por ‘el de-
mandado por no existir autorizaciin de la
Delegacién de Industria ¥y Ayuntamiento,
por cuyo motivo, de ser cierta la falta
de pago Inherente a tal arrendamiento.
le hublera sido dada a la parfe actora
o supuesta arrendadera pedir la resolu-
cién de tal contrato y entrega o devolu-
cion de las conferidas maquinas, con in-

| demnizacién de perjuicios. que sl se hu-

bieren causado por quien impidiese el goce
o disfrute de la cosz arrendada, pero nun-
ca con arreglo a estricto derecho solici-

I tar ¢l desahucio de tales cosas o uparaios

objeto principal y esencial del citado con-
trato, cn ¢l gue la utilizacién de la mave
figuraba como secundaria al facultarse
al demandado para disponer de ella ¥ del
terreno que la circundabz, sin que se re-
flejara el arrendamiento de tal nave has-
ta que posteriormente se otorgara el se-
gundo contrato, indudablemente protegido
por la vigente Ley de Arrendamientos Tr-
banos; terminando por suplicar se dicta-
ra sentencia desestimando totelmente la
demanda, con imposicion de las costas a
la parte actora:

BESULTANDO que recibido el juicio a
prueha se practicaron. a instancia de la

arte actora lus de coniesion juidicii ¥
documental v a solicizud de la parte de-
mandada la doctimental:

RESULTANDO que practicadas referia
das pruehas se dictd por el Juzgadoe de
Primera Instancia nimero 13 de esta a-
nital con fecha 7 de febrero de 1936 sen-
teneia, por la qur estimando la demanda
v desestimando la excepeién de incompe-
tencia del Juzgado alegada, declaré nd-
her lugar al desahucio de la industria de
elaboracién de maderas gue con dos apa-
ratos de sierra sinfin ocupa la del sefnr
Orts, en la calle de Rosario Acunz, ni-
mero 1, de esta capital. 1a cual quedaria
libre ¥ a disposicion de la actora, en el
término de quince dias, fivme que sea esta
sentenciz, eon anercibimiento de lanza-
miento sl no la desaloja volunturizmente
en invocado plaza, con las costas al de-
mandado: )

RESULTANDO que contra !a anterior
sentencia se interpuso por la representas
cion de don Mizuel Orts Fermindez ve-
curso de aplacion que le fué admitido en
ambos efectos. remitiéndose los autos 2
la Audiencia Territorial de esta capitel,
v sustancinda la alzada por sus tramites,
la Sala Primera de lo Civil de la misma
dietd con fécha 12 de marzo de 1857 sen-
teneia por la que confirmando la apelada
y sin hacer expresa condena respeeto @
las eatsadas cn la apelacién: -

RESULTANDO que previa constitucion
de depdsito de 3.000° vesetas, el Procura-
dor don Juan Prancisco Diaz Garrido. e
nombre ¥ representacion de don Miguel
Orts Ferndndez, interpuso cortra la sen-
sentencia de la Audieneia yecurse de ra-
capi6n por infraccién de Ley, alegando al
efecto los siguientes motives: -

Primero.—Amnarado ecn cl numero pri-
mero del articilo 1.692 de ia Ley de En-
juiciamienta Civil. alezando auc ia sen-
tencia recurrida infringe la Ley por aplis
cacion al caso de los articulos 1.35% ¥
1.555 del Codigo Civil: que ello era asi
v se evidencia con solo contemplar ¢ue
en el contratc de fecha 1 de marzo le

.1948—haciendo apstraccidn completa det

sezundo contrata de fecha 1 de agesto de
1048, para no invcluerar cvestiones—, las
partes interesadas en el mismo convinis-
ron el arricndo de dos aparatos siertus

cinta sinfin, instalados en -la nave pri-
mera dereche, entrando, en la fabrica de
aserrar maderas de la propiedad del =x-
celentisimo sefior Conde de Arcentales,
con disposigion para ¢l arrendatario :le!
recinto de la mencionada nave primern
derecha y del ‘erreno descubierto que
estd en derredor de la misma. nho asi, la

- nropla fabrica ni demis naves de la mis-

ma, que farmaba verdadera unidad Je
industria ¥ un conjunto de clementys -
tegrantes de la misma, los que coarinuas

. ron en poder del arrendador o de terceros

arrendatarios distintos al recurrente; pues
bien, conforme a ello resultaba que la in-
tenetdn real ¥ verdadera de los contri-
tantes fué la cesion en el arrendamientd
de una pequena parte de dicha inuustela,
convirtiendo ello en elementos aislados e
la misma y desintegrando la propia ip-
dustria para convel'tir meramente el
arrencamiento en dos maquinas de ase-
1Tar ¥ una nave de las diversas con que
contaba la tan repetida fabrica o indus-
tria; que de esta suerte acontecia que si
los términos deol mencionado contrato de
fecha 1 de marzo de 1548 hubleran sido
claros y na dejasen dudas sobre la inten-
cion de los contratanfes, era incuestiong-
ble que de conformidad .con lo dispuesto

len el articulo 1331 del Cédigo Civil ha-

by

= de estarse ol gentido literal de sus
ciausulas. v considerar como verdadera
industria los bienes o aparatos reiaciona-
dos arrendados con el local de la nave
primera derccha, extremo que no era po-
sible admitir ni presumir siguicra. ante
la imnesibitidad material de calificar de
industria la utilizacién de dos aparatos
aislados ¥ deterioradas colocados en una
nave que anteriormente habia formado
parte ce unw tiabrica ¥ verdadera induse
tria: oue la intencién de los contratantes
se evidencid aun mas si cabe por los ac-
tes coetupeos v posteriores al contrato
donde primeramente apareela que el se-
fior Orts Fernandez, seglin la cliusulz ter-
cora, Mabia de pechar con la puesta en
marcha o funcienamiento e los tan re-
pelidos dos aparatos sierra ¥ hacer en
eilos las reparaciones que precisen, vi-
niendo a_corrchorar después que la in-
tencion que presidia el contrato era 12 de
un arrendamicnto de loeal para instalar
vna indusiriz e! hecho de gue el arren-
dador determinaba en sus recibos de al-
guiier que ol precio sefialado en ellos com-
prendia ¢l aumento autorizado por la
Ley de diciembre de 1946, clrcunstancis
que demostraban la indebida aplicacion
de los preceptos senalados en la sentencia
recurrida; gue la sentencia objeto del re-
curso infrinuia la Ley por faita de aplis
caclén debida al caso de los artieulos &
160 v 161 del texto articulado de la Ley
de Arrendamientos Urbanos, antobado por
Orden de 21 de marzo de 1947 gue par-
tiendo dol supuesto que estabiece la sen-
tencia recwrida, en cuanto n 12 validez
v vigencia del contrato de arrendamiento
de fecha primero ce marzo de 1948, el
problema fundamental planteado, es el de
la interpreiacién de dicho conirato, cuya
naturaleza no se altera por la denomina-
cién que los contratantes hublesen estis
mado oportunc atribuirle, sino que de-
pendia del contenido de las estipulacios
nes integrantes del mismo. que en el

. presente caso s2 advertia ficllmente que

fo arrendads ruoron dos aparatos slerra
de cinta sinfin ¥ ¢! recints de una de l2s
naves primera cerecha, entrando, de la
fabrica de aserrar maderas, propisdad del
cxeclontisime sopar Conde de Arcertales,
inherente a la finca urbona nimers 1 de
Ia calle d» Resaric Acufa, del barrio de
Cerro Bermejo, seqiin se determina en las
cliusulas primera ¥ sezunda del docu-
mento fecha primero de marzo de 1948,
no asf” in rotalidad de la fabrica o in-
rustria instalada en ¢l referido inmueble
cue sfauid v seguia funcionando en la
actualidad con vida propia e indepens
diente de lo arrendado al recurrente; que
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del mencionado documento se deducla
fmualmente v debiz interpretarse que los
-dos aludidos aparatos slerras de cinta
arrendados con 1a indicada nave primera
derecha, entrando, habian de ser puestos
en perfecto funcionamiento por el arren-
datario y hacer en ellos las reparaciones
que precisasen a dicho objeto segin lo
convenido zn la clausula tercera, extremo
que evideneia, ‘no se trataba de una in-
dustria ni comunidad patrimonial propin-
mente dicha, sino de elementos alslados
de la fabrica de donde procedian y relas
cionada en el tan repetido documento;
sentado en ello y sin posibilidad de dis-
cusion surgia la necesidad de establecer
las diferencias generales entre ol ariculo
cuarto de la Ley™ de Arrendamientos Ur-
banos en que se basa la sentencia recu-
rrida ¥ 1a realidad del arrendamiento con-
certado al amparo del articulo quinto de
Ja propla Ley—aungue ello no se especi-
finue—, por cuanto este ultimo contem-
plaba la relacion arrendaticia de los lo-
cales con elementos diversos desarticula-

dos o inherentes no aptos por s solos pa-

ra obtencion de un resultado cconémico,
pero Utlles para el arrendatario que orga-
nizindolo con otros enseres podian ser-
virle para establecer su propio negotio o
industria, a diferencia del supuesto previs-
to en el articulo cuarto de la misma Ley.
que regula el arrendamiento de industria
dotada de todos los elementos precises y
debidamente organizados para que pueda
ser inmediatamente explotada. al recu-
rrente, segun resuliaba del contexto del
mencionade documento ¥ de la realidad
tangible expuesta se le cedid en arrenda-
miento unos elementos desarticulacos de
fibrica ¥ uha nave do las Qivirsas que
inteptaban 1a industria del arrendador,
que completadas con tres miquinas sie-
rra y tres motores eléctricos, mis tarde
adquiridos con su propio peculio ¥ otros
enseres. al igual que con la liceneia mu-
nicipal de apertura de establecimiento di-
ferente al que perteneciz al excelentisimo
seflor Conde de Arcertales, permitié la
viabilidad de 1una nueva industria cire
cunstancia de singular apreciacién para
1 mds justa calificacion del contrato que
examinaban como de arrendamiento de
local de negocio o para industria a tenor
de lo prevenido en el articulo quinto-de
la citada Ley, por muy importantes, esen-
ciales o diversas que fueran las estipyla-
ciones del tan repetido contrato como se-
fiala el propio precepto que, a su vez,
imnedia, en buenos términos de derecho,
estimar lo arrendads como industria eon
vida nropia v suceptible de ser intedia-
tamente explotada, por lo que, al no en-

tenderlo asi la Sala sentenciadora, infrin- .

gia la Ley por falta de anlicacion al caso
de lo dispuesto en el articulo quinto del
texto articulado de Ia Ley deé Arrenda-
mientos Urbanos, vigente cn la fecha de
perfeccienamelnto de confrato; otra con-
secuencia legal de lo expuesto hasta aho-
ra, era, que apareciende determinada la
competencia de los Juzgados Municipales
para entenderie la supuesta falta de pago
de alquileres reclamada con la demanda
y satisfechios con anterioridad a la fecha
de presentacion de la misma a la. Agen-
cla ejecutiva municipal del Distrito de La
Latina, con ‘el consiguiente complemento
de consignacion judicial antes del juicio
v alegada la excepeidn de incompetencia
de jurisdiccion, conforme 2 lo dispuesto
en los articulos 160 y 161 de la Ley espe-
cial arrendaticia, debio estimarse esta ex-
cepeidn por el Juzgado de Primera Ins-
taneia numero 13 -de Madrid ¥ por la
Salo sentencladora para no dar lugar a
13 infraccién de Ley que puniualivaba ¥
Justificaba la estimacion del presente re-
curso por falta de aplicacién debida de
dichos preceptos legales, que la tan re-

ctida sentencia de 12 de marzo de 1057

fringia la docirina legal de esta Suala
.por falta de aplicaclén debida al caso;
que enfre las numerosas sentencias que

mantiene la doctrina que ampara el pre-
sente reeurso figura la de 7 de diclembre
de 1945, 1a de 25 de junio de 1951, la de
8 de julio de 1948, la de 22 de diciembre
de 1955, entre otras; que la faita de apl-
cacién debida al caso debatido de las re-
feridas sentencias justificaba la revoca-
cion de la recurrida.

Segundo—Amparado en el niimero sép-
timo del articulo 1692 de la Ley de En-
juiciamiento Civil, alegando que la sen-
tencia recurrida infringia la Ley porque
en la apreciacion de las pruebas practica-
das existia error de hecho, resultante de
los documentos unidos a los autos ¥ de
actos auténticos que demostraban la equls
vocacion evidente del juzgador, que como
actos auténticos de la parte actora se
enfrentaban con la presentacién de ocho
recibos que se declan impagados por el
arrendatario y unidos a la demanda, como
cotrespondicntes segun dicha parte a los
alquilercs de los meses de agosto de 1951,
8 marzo de 1952, ambos inclusive, suscri-
tos v autorizades por el arrendador don
Jusé Antonio del Arco y Cubas, en los que
coh la fivma de éste se expresa de un mo-
do claro ¥ terminante que el importe se-
fislado para cada uno de ellos, sin ex-
cepeion, figura el aumento de alquiler au-
torizado por la Ley de Arrcndamientos
Urbgnoes de diclembre de 1946, que flgu-
ran unidos & los autos, prueba mas que
suficiente para calificar el contrato de
primero de marzo de 1948, como de arren-
damiento protegido.par la mentada Ley

de Arrendamientos Urbanos; que aun ha-

bia mas y era que en el texto de recibos
diferentes expadidos por la Agencia Mu-
nicipal ejecutiva del Distrito de La La-
gins, de Madrld, como administrader del
inmteble en virtud de embargo producido

por débitos a la Haclenda Publica del

arrendador don” José Antonio del Arco
Cubas, en rzlacién con la finca de éste
en la calle de Rosarlo Acufa, nimero 1,
v acreditativo del pago de alquileres he-
tho por el reeurrente, en virtud de con-
trato de fecha primero de marzo de 1948,
en relacidn a su vez, con los meses me-
dlados entre mayo de 1352 v abril de
1055, constaba de forma fehaciente que
en 1os siete primeros meses el alquiler sa-
tisfecha fué > 2.000 pesetas cada uno de
ellos ¥ los restantes 2 razén de 2056 pe-
setas, como consecuencia de la aplicacion
del aumento autorizado por la entonces
vizente Ley de Arrendamientos Urbanos,
aumento que evidenciaba hasta la sacle-
dad la aplicacion al caso de-la menciona-
da Ley especial arrendaticia por los con-
tratantes, ya que de haberse regido el ci-
tado contrato por las normas generales
del Cédigo Civil, no podifa la aludida
agencia ejecutiva fmponer ni exigir, como
1o hizo, aumento alguno de alquiler por
ol indicado concepto ni el arrcndatario
hubless pasado por dicho aumento, sena-
landose por nuestra parte & figes legales
consiguicntes el hecho acontecido que re-
sultaba de los documentos unidos a los
autos y que figuran reconocidos como le-
gitimos en periodo probatorio por la Agen-
cia ejecutiva gue los expidid, como jus-
tificante- de ios pagos realizados; que asi-
mismo s¢ evidenciaba el error en la apre-
clacién de las pruebas practicadas ante el
hecho de figurar acreditado en autos que
el recurrente cred e'instald su propia in-
dustria en la nave primera derecha e
la finea urbana numero 1 de-la calle de
Rosario Acufia, previa obtencion de la
obligada licencia municipal de apertura
a su nombre, pagands los derechos corres-
pondientes o la explotacion de serrera
mecinica y taller de labrar madera, en
nave arrendadn segun recibo por el m-
porte de 2691 pesetas, que ohra unido
a los autos, al igual que instald y compie-
té su expresnda industria mis tarde con
maquinaria de su exelusiva propiedad me-
diante el pago de derechos municinales

por tres miquinas y sus correspondientes .

motores eléctricos, segin acreditan los

»

vecibos correspondientes, obteniendo el su-
ministro de fuerza o energia eléctrica va-
ra dicha maquinaria, de las que antes ca-
recla; mediante la contratacién llevida a
cabo a su favor con la compafiia «Union
Eléctrican, suministradora del flaldo pre-
ciso a dicha finalidad, segtn constaba en
autos, lo que demostraba y acreditaba
que el recurreniy no recibid en arrenca-
miento una industria, sino que se le en-
tregd clertos elementos aislados de 1a
misma, mas tarde complctados por ¢l ¥
puestos en marcha para e:;plqtac_um s~
tinta ¢ independiente de la fabrica pro-
pledad del arrendador, extremos todos
ellos que evidenciabhan el error en 1a ubre-
clacién de la prueha ¥ justifican la re-
vocacion de la sentencia recurrida.

VISTO, sicndo Ponente el ‘Mugistrado
don Antonio de Vicente Tutor y Guel-
benzu:

CONSIDERANDO que el primer motivo
del recurso, amparado en el numero Erle
mero del articulo 1.692 de la Ley de En.
julclamiento Civil, denuncia la intebida
aplicacién de los articulos 1.53¢ ¥ 1539
del Codigo Civil, 1a falta dc deblda apli-
cacién de los cinco. 160y 151 de la Ley
de Arrentdamientos Urbeos, aprobada en
su texto articulado por 12 Orden de 21 de
marzo de 1947, aplicabla al caso contro-
vertido en atencion a la'{echa de los he-
chos procesales y la infraceion de la coce-
trina legal contenida en las sentenicins de
esta Sala que se citan en el recurso, bas
sindose el recurrente en que al ser el
objeto del arrendamiento determinaos
elementos industriales v los locales en gue
se encuentran estableeilos, pero sin cons-
tituir una verdadera Industria susceptible
de ser inmedintaments explotacda ni mue.
cho menos una unidad patrimonin! con
vida propia, ecae de Heno en las disposi-
ciones del articulo quinto de la Loy 1l-
timamente citada, quedando sometido el
proeeso a la jurisdiecion y procedi tos
especiales, por lo que la sentencin impug-
nada al declarar comprendide el aviien-
do en el articuio cuarto de la citada
leglslacion arrendaticia comete las in-
fracciones denuneladas, y como qluera
que del estudio del contrale de locacion
base de la accion ejercitada se despren-
de sin dejar lugar a la menor duda
cue su objeto fué exclusivamente dos
sierras de las caracteristicas que ¢ ¢}
mismo se resefian, facultando al arrendis
tario ¢para poder disponer del recinto de
la nave en que estin instaladas y d2 los
terrenos cdescubiertos que necesitase en-
derredor de la misma, siempre que 1o en-~ -
torpeciese para otlos usos»: aparece cvi-
dente que si blen no se arrendd una in-
dustria en el sentido Juridico, tampoco
se arrend¢ un local de negocio, sino que
lo fud de cosas, com posible utilizacion de
terrenos ¥ nave para su explotacion vy,
como consceucheia, el procedimiento ele-
gido es el adecuado, no cabe en modo al-
guno aplicar el artictlo quinto citado y
to se han cometido las infraccionss de-
nunciadas, por lo que decae el motivo
cstudiado:

CONSIDERANDO que sentada la antes
rior doctrina, tampoco puede prosperar ¢l
segundo motiva del recurso, por el cauce
procesal del nimero séptinio del mismo
1,692 y basado en error de hecho en la
apreciaclon de las pruebas y que se pre-
tende derivar del contenido de los recibos
(_iel canon arrendaticio ¥ los documentos
Justiticativos de que ¢l reeurrente instald
su propia industria en 1o nave en que ¢s-
taban las sierras arrendadas; ya que ta-
les documentos no tienen el cardicter de
auténticos a efectos de casacion y ade-
mas fuero nestudiadoes y tenidos en cuene
ta por la senmtenciu impugnadoa vy 1o que
se pretende es sustituir con la propia in-
tetpretacion de su contenido, lu siempre
mas objetiva del Tribunal sentenciador.

FALLAMOS: Que debemas declarar ¥
declaramos no haber lugar al recurso de
casaclén por infraccidn de Ley, interpuesto




B. O, del' E—Nim. 218

12 septiembre 1961

13313

por don Miguel Orts Fernandez, contra
la sentencia que en 12 de marzo de 1857

. dicté la Sala Primera de lo. Civil de In

Audiencig Territorial de Madrid; se con-
dena & dicha parte recurrente al pago de
lus costas ¥ a la pdrdida del depdsito
constituido al que se dara la aplicacion
prevenida en la Ley, v librese a la citada
Audlencia la certificacion correspondiens
te con devolucién del apuntamiento que
ha remitido,

Asi por estn nuestra sentencia, que se
publicari en el «Boletin Oficial del Esta-
dov. & insertara en la «Coleccién Legisla-
tivan, pasindose al efecto las copias ne-
cesarias, lo pronunciamos, mandamos ¥
firmamos.—Pablo Murga.—Francisco Eyre
varela.—YFrancisco Bonet—Francisco Ro-
driguez Valecarce.—Antonio de V. Tutor.
Rubricados. '

Publicacién—Leida y publicada fué la
anterior setitencia por el excelentisimo ze-
fior don Antonio de Vicente Tutor ¥y Gusl-
benzu, Ponente que ha sido en estos autos
estando celebrando audiencia miblica en
el ‘dia de hoy, la Sala de lo Civil de st
Tribunal Supremo, de que certifico como
Sceretario de lp misma.--Madrid a 16 Je
tebrero de 1961.—Ratuel G. Besada.—~Ru-
bricado.

En la villa de Madrid 2 16 de febrero
de 1961; en los autos de juiclo declara-
tivo de mayor cuantia, seguidos en ¢l Juz-
gado de Primera Instancia ndmero 5 de
los de Valencia, y en grado de apelacion
ante la Sala Primera de lo Civil de la
Audlencia Territorial de dicha capital,
por 'don Domingo Prats Mas, mayor de
eldad, vindn, panadern v veecinn de Suees,
contra con Eenjamin Fabra Santi, mmayor
de edad, casado, panadero y vecinto de
Llauri, y dofin Maria Soriano Simén, ma-
vor de edad, viuda, sus labores y vecina
de Valencla, sobre declaracién de dere-
chos y otros extremos; autos pendientes
ante esta Sala en virtud de recurso de
casacion por infraccion de Ley y de dee-
trina legal interpuesto por el demandan-
te dont Domingo Prats Mas, representado
por el Procurador don Franclsco de las
Alas Pumarifio, con la direccion del Le-
trado don Pascual Menau Monleon; no
heblendo comparecido ante este Tribunal
Supremo los demandados y recurridos:

RESULTANDO que, previa deduccion
de demanda ineldental por ia que se con-
cedic el beneficlo de pobreza a don Do-
mingo Prats Mas, el Procurador de los
Tribunales don Salvador Alfonso Traro-
veres, en nombre de dicho don Domingo
Prats Mas, medlante escrito de 7 de ene-
ro de 1954 y ante el Juzgado de Primera
Instancia nimero 5 cde los e Valencia,
prontovid juicio- declarativo’ de mayar
cuantia contra don Benjamin Fabra Sen-
ti v dofia Maria Soriano, sobre trecla-
macion de danos y perjuicios vy otros ex-
tremos, exponlendo bajo el capitulo de
hechos, en esencia:

Primero, Que en 29 de diciembre de
1929 don Luis Linares Martinez de Leon
habia cedido al actor la casa-hormo sita
en Llauri, plaza de la Virgen, per precio
de 912 pesetas con b0 céntimos anuales,
pagaderas por trimestres, y cuya cesion
habia tenido lugar en las condiclones de-
terminadas en contrato; el demandante
habia tomado posesién del local arrenda-
do, realizando en ¢l determinadas refor-
mas ¢ instalando las maquinas y elemett-
tos materiales necesarios para la apertura
de una industria de horno de pan cocel
v panaderia, satisfaclendo todos los gastos
con dinero de su peculio particular y pro-
ceddiendo g la inmatriculacion de 1a in-
dustria creada por ¢l; que entre los ele-
mentos instalados, recordaba el actor una
amasadora marca «La Primitivan, un ci-
lindro ¥ motar de 2,5 HP. 35 cajas para
colocar pan, un tablero con bancos pars
hefiir el pan, una limpiadora del horno,
un evaporador, un hanquillo, un carrito

para la extraccién de ceniza, un mostra-
dor, una estanteria, un contador eléctrico
para fuerza motriz, una planchg de hie-
rro para la boca del horno, instalacion de
agua y_Iluz, puerta automitica para el
horne ¥y un mctor de gasolina de 2 HP.,
cuyos enseres habian sldy adquirides por
él, por compra o su suegro don Bernardo
Tomas Chapa, procedentes del horno que
éste tenin en Sueca, excepto la puerta
metalica y el motor de gasoiina, que los
habfa comprado a distintas casas.

Segundo. Que aungue inicialmente los
sontratantes haobian fijado la duracion
del arriendo en dos afios, el contrato has
bia sido objeto ¢e prorrogas sucesivas,
hablendo continuado incluso la relacién
arrendaticia con la viuda del arrendacor,
después de la muerte de éste,

Tercero. Que en este estado se ha-
bin iniclado el Alzamiento Naclonal, ha-
bléndose incautado el Gobierno rojo de
la totalidad de los bienes del local arren-
dado al actor, procediendo a pasarle los
recibos de salquiler e Imponiéndole una
renta mayor.

Cuarto. Que terminada la guerra ci-

«vil, ¥ estando vigente el arrendamiento,
-ia demandada habia .dirigide al deman-

dente carta fechada en Valencia el 24
de abril de 1939, participandole que en €l
plazo de sels meses desalojase 1a finea de
su propiedad; que el actor no habia aten-
dido dicha pretensién, que poco después
el demandante habia sido detenido y en-
carcelado, y sometido a expediente de
responsabilidades politicas, al igual que
5u hijo mayor, habiendo quedado al fren-
te del horno la esposa del actor, con la
carga de tener a su cuidado a los demas
hijos del matrimonio; gue en ests penocsa
cireunstancia la demandada dotia Maria
Soriano habia recrudecido ig campafia
para desalojarles del horng, recurriendo
o tode clase de presiones, habiendo cul-
minado su actuacion el 11 de junlo de
1939, en cuva fecha el demandado don
Joaquin Fabra, de acuerdo con la deman-
dada, habia expulsado viclentamente del
horno a la esposa del actor.

Quinto. Que posesionado seguidamente
el demandado sefior Fabra de la indus.
tria, habia venido explotandola sin inte-
rrupeion y personalmente desde dicha fe-
cha, pese a aue el actor, sobreseido el ex-
pediente contra €l seguido, le habia re-
querido en dos ocasiones por via de con-
ciliacion para que, apaite de otros extre-
mos, desalojase el local v dejase el horno
a su disposicion, as{ como para que le
abonase la correspondiente indemmnizacion
de dafios y perjuicios: que el demandado,

1 negando haber tenido participacion en el

despojo del horno, habia afirmado que
habin recibido éste en virtud de arrenda-
miento otorgado a su favor por la de-
mandada sefora Soriano, persistiendo en
su explotacion, no ohstanhte constarle lu
vigencia del contrato de arrendamiento
otorgado por don Luis Linares y que la
industria era de la exclusiva propiedad
del demandante; conociendo ademis esta
circunstancia por ser vecina de Llauri y
por haber exnulsado del horno a los fa-
millares del actor. como se_acreditaba con
el documento que acompafaba vy que ha-
bia firmado y entregado a la esposa del
demandante con el epigrafe de «Inven-
tarlo de las maquinas del horno de Do-
mingo Prats», en el que se relacionaban
las mdiquinas y enseres del mismo.,

Sexto. Que la demandada sefiora So-
rionc tampeco habia atendide ol requeri-
miento que se le habia hecho por via
de conciliacion en términos andloeos a
los dirigidos al demandado seitor Fabra,
cuyo acto se habfa dado nor intentado
sin efecto por la comparecencia de la
misma.

Séptimo. Que de todo lg expuesto se
deducia que ello constituin una mons-
truosa perturbacion del ordenamiento ju-
ridico, y resultaba intolerable que a los
catorce afios. ¢lel final de la contienda
persistiesen los demandados en mantener

vy aprovecharse de dicha situacion, el
margen de toda legalidad.

Octavo., Que por séntenciz dictada por
el mismo Juzgado ante el que compare-
cla, el acter tenfa concedido el beneflcio
legal de pobreza; e invocando los funda-
mentos de derecho que estimaba de perti-
nente' aplicacién, terminaba suplicando
que, en su dia, se dictase sentencis en
los sigulentes términos

a) Declarando que don Domingo Prats
era propietario de la industria de horno
de nan cocer, sita en Llauri, plaza de
la Virgen, numero 9,

) Declarando que los demandados
eran poseedores de mala fe de la indus-
tria mencionada desde el 11 de junio
de 1939,

¢) Condenarles a estar y pasar par
dichas declaraciones y, en su consecuen-
cia, se restituyera al demandante la repe-
tida industrin reponiéndole en la pose-
ston de la misma, y et todo caso dbo-
narke solidariamente los dafios ¥ perjui-
cios ocasionados y los frutos de la misma
que hubleran percibido v dejado de per-
cibir el demandante desde dicho 11 de
junie de 1939, cuya cuantia se determina-
ria en periodo de ejecuciéon de sentencia;
¥ se condenase asimismo a los demenda-
dos al pago ce las costas; acompanando
con la relacionada demanda los documen-
tos que servian de base a los liechos de
la misma, y entre ellos e] sigulente: «In-
ventario de maquinaria del hornoe de Do-
mingo Prats, una miquina amasadora de
150 kilos, un cilindro de mano, un ta-
blero henitdor con su peso, un motor
elécrtico de 2 HP.,, un motor de gasolina
con depgsito de agua, una amasadors de
madera, 12 cajas de madera, cualro co-
rreas de los motfores, un contador de
CRSA, UiiA pRld, uli 3CUMLIauol, Ul Vapos
rader, una puerta automatica y farol—
Llaurf a 11 de junio de 1839.—Afio de 1a
Victoria.—Firmada: Concha Tomas.—Ben-
jamin Fabray (rubricado):

RESULTANDO que admitida a tramite
la demanda con lo demds procedente,
comparecieron los Procuradores don Mi-
guel Mascards y don José Soariano, en
nonibre, respectivamente, de los demanda-
dos don Benjamin Fabra Senti y dofa
Maria Soriano Simon, y por medio de es-
crito de 26 de junio de 1994, el primero
de los mencionados Procuradores de la re.
presentacion indicada contesto la deman-
da, planteandc como cuestién previa, y
antes de entrar en el fondo del asunto,
las excepciones de falta cde personalidad
en el actor, amparandose en el nimera
segundo del articulo 533 de la Ley de En-
julelamiento Clvil, en relacién con el pa-
rrafo segundo del 538, parrafo primero
del 542, de la propia Ley, al no haberla
propuesto en su dia como dilatoria, pro-
moviendo incidente de previo y especial
pronunciamiento, asi como la excepeién
de prescripcion de la aceién, basada en
el articulo 1961 del Codigo civil, y como
consecuencia logica de la primera, tam-
bién la parte de personalidad del Procu-
rador demandante, numero tercero del ci-
tado articulo 533 de la Ley de Enjuicla-
miento -Civil, exponiendo como argumen-
to legal de dichas excepciones y con res-
pecto a la falta de personalidad en el
actor: Que ademis de las citas legales
antes mencionadas, aducia el texto del
articulo serundo de la Ley de Enjuicia-
miento Civil y también el munero segun-
do del 1.693 de tan repetida Ley; que
la reclided por la cual el actor se hallaba
incurso en tal excepcion era que, seguml
antecedentes que se habfan podido ob-
tener, el actor, por su actuacion durante
la época marxista en la localidad de
Llauri, y al terminar aquélla, habia sido
procesado en sumarisimo por el Consejo
de Guerra, condenandole como autor de
un delito de rebelién militar & 1o pena
de treinta afius de reclusion con las ac-
cesorias correspondientes, v cuya peng le
habia sido conmutada por la de veinte
afies ¥ un din de reclusion mayor e
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iguales necesorias; y segun el articulo 188
del Cadigo de Justicla Militay ce 1888, en
relacion con el articulo 44, numero prime-
7o, del Codigo Penal e 1844, In pena de
reclusién llevada en todo caso como ncee-
sorla ¢le 1o interdiceion civil durante to-
do el tiempo de la condena, y esta pena
de interdiceion civil o la aue se habia
condenado al demandante en 1939, 1o se
habin extinguido v stbsistia en la fecha
1 que se contestaba, hallandese afecto 2
ella el demandante; que por lo tante, co-
mo el hetor se encontraba sufriendo In
citadn pena de Interdicclon ¥, por ende,
tenia restringida su personalidad jurfed-
cq. o tenin personulidad parn demandar,
svidenclando de lo expuesto ln proceden-
cia de la excepcion que se ponia) aue
nor lo aue se veferin a-la_excepcion de
Talta de personalidad et el Procurador de
la parte actorn, ers corolario de I8 ante-
rior, toda vez aue si el actor no tenia
capacidad, tampoco podii tenerla el Pro-
curador qie comparecin en nombre del
mismo; ¥ en cuanto a la excepelon de
prescripeion, destacabn el testo del avs
Siewlo 18962 del Codigo Clvll v, ademas,
que ¢l propio demandunte reconocin que
¢l demandado sefior Pabra venia ejerclen-
do publiea ¥ pacificamente la industria
ubjeto de ltls, desde el 11 de’ junio de
1939 que nmediante el contrato de arreft-
dontento que ncompafiaba con la coll-
testaclén, se demostraba que el senor Fa-
pra Senti venia ejerciendo como utular
propletario la indusirie de hormo de pan
cocer citedn desde junlo de 1830, v ern
sabido que el dominio e los hienes mue-
bles preseribin por la posesion no inte-
rrumpida de tres afios con buena fe, pres-
cribienido también incluso el dominlo de
cosas muebles por la posesion uo inte-
rrumplds de sels ahos s necesidud de
ninguna otra condicion; resultando de to-
do elin que desde junio de 1942 habia
preserito el derechio de dominlo a favor
del demandado ¥ la acclon parn deman-
dar, ejercitindose acclan real dimanante
de un dominio inexistente por don Do-
mingo Prats, e inyocando log fundamen-
tos de deracho que estimaba e pertinente
aplicacion, terminaba suplicando que, en
su din, se dictase senteneln dando lugar
2 Ias concepclones alegagas, y, en todo
caso, desestimando lu demanda v absol-
viendo ul demandada de las pretetsiones
de lg misma; scompafiando con el rela-
clonado eserito de contestacion los docu-
mentos que servian de base a los hechos
de 1a misma: . N
RESULTANDO que por el Procurador
de la también demandadn dofin Matia
Soriato Simon, por wmedio de escrito de
25 de junio ce 1954, se contesto la de-
manda formulandose, con caricter pe-
rentorio, i excepcion dilatorla prevista
en el nimero segundo del. articulo 533
de la Ley de Enjulciumiento Civil, relati-
va u ln falta de personalidad del actor
por carecer de las condiclones necesarias
para comparecer en juiclo, uduciendo co-
mo razonamientos juridicos los uniewudod
por el codemandado sefior Fabra Seutl,
asi como los preceptos legnles por su
representacion alegados; v entrando en el
fondo del nsunto, exponin, en sintesis:
Que negaba que el Goblerno rojo se hu-
blera iucautado de nada, ya aque quien
se habfa inecautacdo era el actor mismo,
el que & raiz de produclrse el Alzamlento
10 habla hecho con casa y horno de la

seftorn. viudn de ILinares, considerindose -

duefiv absoluto de aquélla; que igualmen-
te se negaha el hecho quinte de la de-
manda, toda vez gue, términada la guerra
de Lihergcion, el actor habia sido encar-
celado, st famills se habfa marchado del
pueblo, ¥ estando libre la casa, la deman-
dada senorn Soriano libremente concerto
con el codemandado Sefior Fabra, coufor-
me 4 cohtrato de 1 de junlo de 1939 que
s acompafiaba; gue era un contrato de
arrendamiento de local de negocle, vigen-
te o la sazén como se acreditabe con los
recibos que iguslmente adjuntaba; que

enn la casa de litls, destinada a vivienda,

¢l sefior Fabrn Sentl ejercin la industria

de panaderfa, a su proplo nombre, tam-
hién desde la lberaclén hasta la fecha
en gue se contestabn, como se probaba
con los recibos cle ia contribuelon indus-
trial, que, asimismo, se acompaiiaban;
que, ademds, en el mismo horho tenfn de-
positado el demandado todo lo comprel-
dido en la relacion a que de contratio
se aludin en el hecho sexto de ln deman-
da, @ disposiclon del demandante, con el
fin de que se los llevase cuanto antes; ¥y
por dltimo, que se negaban todos los he-
thos de contrario en cuanto se opusleran
o los relatades; e invoeando los funda-
mentos de derecho qué estimabe de apll-
caclon, terminaba suplicando que en su
dia se pronuncinse sentencla por la que
se diera lugar o las excepclones alegadns
v en todo caso se desestimary la senten-
cia, absolviendo de elln o 1o demandada,
con express condena al autor de tocas las
costas del juiclo; acompaiiando con el re-
lncionado eserlto cle contestacion los do-
cuuentos a que se referia en los hechos
del mismo:

RESULTANDO que tenida por contes-
tadn Ja demands v conferido ttaslado
pura réplica a la parte actora, 1o evacud
su representacion por medlo de oportuno
eserlto en el que, destinando tres apar-
tados para impugnar las excepclones adu-
cldas por los demandados, establecia co-
no definitives los hechos del escrito de
demanda, rebatiendo los alegados de ad-
verso; v dando por reproducldos los fun-
danmentos de derecho que en dicho escrito
tenia invacados, terminabe suplicando se
dictase sentencin de conformidud en un
todo con lo suplleado en la petita del
eserito Inlcinl de las actuaciones, ¥ con-
serido 4vasiads pave dfplice o los de.
mandados. evacuaron dicho traslado sus
respectivas representaciones por medio de
los corresponcllentes escritos en los que
fnsistiendo en las excepclones que tenian
alegadas, e Insistiendo en cuanto al fon.
do del asunto en los hechos que asiinismo
tenfan expuestos, los cuales daban por re-
producides. usi como los fundamentos le-
gales que tenian invocados, terminaban
suplicaticlo se dictase sentencln de ncuer-
do con cuanto tenfun interesado en sus
correspondientes escritas de demanda:

RESULTANDO que recibido el julclo a
prieba se practicaron, a instancia de la
purte actora, las de confesion judiclal de
los demandados, perielal, testifical y doeu-
mental ¥ a instancla del demandado don
Benfamih Fobra Senyi, las de confesion
jucicial del demandante y codemandada,
documentul y testifical; ¥ & instancia de
in tamblén demandade dofin Marin So-
riano, las de confeston en julele del actor,
documental v testifical:

RESULTANDO que, unidas a los autos
lns pruebas practicades, liabiéndose soli-
citado la celebracion ‘de vista, tuvo lugar
éste en su oportunidad con asistencia de
las representuclones y defensas de las par-
tes litigantes, informandose por ésias ¥
nltimas cuanto estimaron oportuno en
apoyo de sus respectivas pretenslones; v
pora mejor proveer, v con suspenslon del

término para dictar sentencla, se acordo

univ & los autos documenta acreditalivo
de s, por virtud del procedimiento sus
marisimo seguido, ul demandante le habia
stdo impuesta la pena accesoria de inter-
diecien elvil 3. easo afirmativo, sl estabe
sometido & dicha interdiccién o fecha en
gue habia dejudo de cumplirla; resultan.
do de dicho documetto, uha ve: aporta-
do, que el actor habia sido condenado n
dicha penn accesoria y que dicho actor
habia solicltado la suspension de tal pena
accesorla, por aplleacion del articulo 208
del Codigo de Justicla Militar, ehcontran-
dose dloha solicitud pendiente de resolu-

gion:

RESULTANDO que, aplazada 18 sus-
pension acordady, y ordenado quedasen los
autos sobre la mess para ‘la resolucion
ue procediese, con fecha 22 de febrero
e 1965 el Juez de Primera Instancla nu.

| mero b de los de Valencia dicto sentencis.

por 1n que, estimando las excepelones dl-
latorias de falte de personalidad en el

demandante don Domingo Prats y en su:
Procurador don Salvador Alfonso Tramg-
yvores, declaraba no haber lugar o resolver

sobre el fondo de la cuestion promovida

contra don Benjamin Senti y dofia Marin

Seriane, sin hacer expresa imposicion da

costas: N S

RESULTANDO que contts la anterlor
sentenciz. del Juzgado se interpuso apela-
clon por el demandsnte don Domingo
Prats, aue fué admitida en amhos efecs
tos, v sustanciada la alzade por Sus fris
mites legales, la Sala Primera de lo Civil’
de 1n Audiencia Territorial de Valencis
dicto sentencis con fecha 17 de octubre.
de 1956, cuye parte dlspositiva es como
sigue: Que confirmando, aunque por. mo-
Uvo distinto, el sentido absolutorio de la
sentencla veourrida, y declarando preseri-
tas las acclones ejercitadas en la deman:
da, debemos absolver y absolvemos de lag’
mismas o Jlos demandados, sl hacer ex-.
presa imposicton en las costas de ambas-
instaneins:

RESULTANDO que sin constituir depo-
slto el Procurador ce los Tribunales don
Franciseo de las Alag Pumarific, en notns,
bre v representacion de don Domingo’
Brats Mas, que goza del heneficlo de po-
breza, ha interpuesto ante esta Sala con-’
tra ln sentencia de la Audiencin recirso
de casacién por infraccién de Ley v de
doctring legal, estableclendo los siguien-
tes motivos: X

orimero, Fundado en el nimero sépiis-
mo del articulo 1,692 de la Ley de Enjuls
clamiento Civil, en cuanto la Sala senten-
cladora, al estimar o presumir que el de-
mandado sefior Fabra Esteve es poseedor
de wena fe.-incide en ervor de hecho,
resultande de documentos auténticos que.
demuestran 1n evidente equivocacion del
Juzgado, e Incide también en. error ‘de
derecho, exponiendo & continuaclon ol re-
currente: Que los documentos que tienen
caracter de suténticos o efectos del pres
sente recursv son: el inventarlo de ias
maquinas del horno de don Domingo-.
Prats. ¥ la certificacion expedida con fe-
cha 4 de noviembre de 1954 por la De.
legacign de Abastecimientos y Transpor-
tes de Valencia, El inventario—sigue di-.
clendo= aun slendo decumento privadae,’
es auténtico & los efectos del nlunero
séptimo del articulo 1.602, porque el do-
cumento auténilco no se identifica . con.
el documento publico, sino que; muy al
contrarlo, es auténtico o los fines de la.
casaclon el documento pilvado reconoci-
do por Jas partes, segin sentencias de
esta Sala de 14 de maro de 1017, 5 de:
marzo de 1929, 14 de febrero de 1941,
4 de febrero de 1043 y 7 de febrero de.
1046 v la certificacion debe ser conslde-
rade también documento auténtico, con-
forme reltera la sentencla de esta Sala.
de 10 de mayo de 1950, porque ademis
de reunir los requisitos intrinsecos pares
s legitimidad (articulos 1216 y concor-
dantes del Codigo Civil), detnuestra in-
equivocamente por su contenido lo que
por su medio se trata de justificor: Que:
don Benjamin Fabra no es ni puede
presumirse poseedor de buena fe porque.
st industria pannderq... es la misma que
nosein en ¢l mismo edificio el recurrente
don Domingo Prats, y que anteriormente
era calle Virgen, 1y, segun declaraclén
jurada de dicha senor Fabra ¢ iuforme
de la Alcaldla, Mteralmente transcritos en
dicha certificaclon; por lo que el referido
sefior Fabra no podia noseer de buena

‘fe amparindose en su.contrato de arren-

damlenta de local oue le otorgd dona,
Maria Sorlano, una industrla que le conse
taha era del recurrenfe, pues inventario
de las maouiuas del horno de don Do-
mirgo Prats se titule también el doeu-
mento antes menclonado, fArmade el 11
de junio de 1039 por el proplo Benjam'n
Fobra, con Concha Tomis, esposa del res
currente, cuando éste estabn ya encaroes’
lado en sumarisimo por rebelion. Conti
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nua dicteado el recurrente que por su in-
tima relacién con los hechos expuestos y
para enjuiciar la falta de buena fe de
Maria Sorlano, tgmbién. demandada, des-
taca el slgulente documento: «Valencia,
24 de abril de 1939,--Afio de la Victoria.—
Domingo Prats y Mas, por asi desearlo el
puehlo .y por yo creerlo conveniente como
consecuencia de su ‘actuacion durante el
‘dominio rojo, en el plazo improrrogable

de sels dias se serviri desalojar la case-.

horno de mi propiedad. —Marfan (llegible)
(rubricado). Afiade a continuaclén que di-
cho documento privado no ha sido im-
pugnado, sino reconocido en la contesta-
cion, y que la sutenticidad de su- firma
ha sido reconocida por Ia demandada
Maria Sorlano al absolver la posicién
quinta. Seguidamente el recurrente alega
que la sentencla recurrida incurre en
error de derecho en la apreclacion de
estas pruebas, con violacion por falta
de aplicacion de los articulos 1.2256 y 1.218
del Cédigo Civil, que determinan la fuer-
zo probatoria de los documentos privados
reconocidos y de los documentos publicos;
hace prueba del hecho que motiva su
otorgamiento ¥ de la fecha de ésta v
contra los contratantes y sus causaha-
bientes, en cuanto a las declaraciones que
en ellos hubiesen hecho los primeros. For
ellos, sigue diciendo el recurrente, guedo
probada la mala fe de Benjamin Fabra
al poseer una industria de horno a sa-
biendas de que era el recurrente su legi-
timo duefio, y 2 sablendas de gque su in-
dustria es la misma que poseia en el mis-
mo edificio.

'8egundo. Fundado en el nimero pri-

mero del articulo 1692 de la Ley de En- .

julclamiento Civil por aplicacion indebida
del articulo 1.692 del Codigo Civil y vio-
lwcilu, poi {alla de aptcacidn, de ios
articulos 1.955 y 464 del citado Cddigo, ¥y
doctrina contenida en sentencias de esta
Sals de 19 de junio de 1945, 31 de diclem-
bre de 1910, 13 de enero de 1926 y 3 de
marzo de 1951: exponiendo &. continua-
cion el recurrente: Que la sentencia ree
currlda entiende que, con el transcurso de
sels anos, quedé operada la prescripcién
de las acclones que se ejercitan en este
juicio; pero el articulo 464, en su primer
parrafo, establece que quien hubiese sido
privado ilegalmente de algun bien mue-
ble podra reivindicarlo de quien lo posea.
Habida cuenta--continua diciendo—de la
direccidn romanistica claramente definida
por este Alto Tribunal en materia de po-
sesién, esta frase significa que el propie
tarlo que se halle en estas condlciones
puede reclamar la cosa aun después de
transeurridos los plazos normales de pres

eripeldn, pues de lo contrario tal salve.

dad resultaria completamente inoperante;
y cita a continuacién la doctrina conte-
hida en el peniitimo considernndo de la
sentencia de esta Sala de 19 de junic
de .1945. Afade a contihuacién el recu-
rrente que la privacion legal de la indus-
tria de autos que sufrié estd suficlente-
mente probada y resulta del mativo ante-
rior, hasta el punto de que en la senten-
cla objeto del presente recurso se alude
especialmente a la prescripelon de sels
anos, por ser aguélla la que, al parecer
del Tribunal «a quon, no exige otro requi-
sito: pero  interpretanclose. asi errdnea-
mente—agrega por lltimo el recurrente—
el articulo’ L9562 del Codigo Civil, cual
se evidencia a la luz de los preceptos an-
tes invocados. ' ’
Tercerp, Fundado en el nimero prime-
1o del articulo 1.692 de la Ley de Enjul-
clamiento Civil, por violacién, al no- ser
aplicados, de los articulos 1.940 y 1.941 del
Cédigo Civil, exponiendo a continunaclén:
Que segin dichos preceptos, para garar
1a prescripeion se ha de poseer en el con-
cepto de duefio. En la nropla sentencin
recurrida—anade—, pentitimo consideran-
do, aparece reconocido que el demandado
sefior Fabra nosee los utensilios que que-
daron en el local, como elementos perte-
neclentes a la industrie, y, ademds, fun-

damentales para su desarrollo, sin titulo
! dominical alguno, No puede admitirse
—continua diciendo el recurrente—que se
gane la preserineion del todo la industria,
poseyendo una parté de la misma, y 1o &
titulo de duefio. Alude el recurrente que
a aquella conclusion llega la Sala senter.
cladora, teniendo sin duda en cuenta cer-
teramente la contestacion al hecho sexto
de 1a demanda y la absolucién de posicio-
nes del demandado sefior Fabra al con-
testar & la cuarta pregunta: «que es cler-
to, pues el dicents no mandaba de las
maquinasy.

Cuarto, Fundado en los numeros pri-
mero y segundo del articulo 1692 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil porque l1a
sentencia recurrida no es. congriente con
1as pretensiones oportunamente deducldas,
con infraceion, al ser inaplicada, de la
doetrina contenida en las sentenclas de
esta Sala de 26 de febrero de 1947, 3 de
junio de 1898 y 18 de abril de 1901; ex-
poniendo seguidamente el recurrente: Que
estas sentencias establecen que carece de
facultades el juzgador para proceder de
oficlo estimando excepciones que las par-
tes no han sometido & su juicio; y mno
habiendo alegado la demandada dofia Ma-
ria Soriano ln excepcién de prescripcién
de la acclon, en cambio se le absuelve de
1a demanda exclusivamente por este mo-
tivo, por lo que incide en incongruencia
1z sentencla recurrida por falta de apll
cacion de la doctrina que deja mencie-
. nada.

Quinto. Fundado en el nimero prime-
ro del articulo 1.692 de la Ley de Enjul
ciamiento Civil, por infraccidn, al no apli-
carlos la sentencia recurrida, del articu.
i lo 348 del Cddigo Civil y de la doctrina
! contenida en sentencias de esta Sala de
21 dc febrers do 1041 v 2 de mayo de 1044,
segn las cuales ¢la tutela del derecho de
propiedad puede obtenerse a través de la
aceion declarativar.

Sexto. Fundado en el numero primero
Gel articulo 1.692 de la Ley de Enjuicia-
miento Civil, por infraccion, por falta de
aplicacién, de la doctrina contenida en
sentencias de esta Sala de 6 de junlo
de 1931 & 15 de febrero de 1947, que
prohibe el enriquecimiento torcitero; ex-
poniende & continuacion el recurrente:
Que en aplicucion de dicha doctrina, de-
bio condenarse a los demandados 2 res-
tituirle la industria que por tan ilicitos
medios ¥ en tan angustiosa circunstancia
le fué arrebatada, con la correlativa in.
demnizacion de perjuiclos:

VISTO, siendo Ponente el Haglstrado
don Joaquin Dominguez de Molina:

CONSIDERANDO que el motivo prime.
ro del recurso, al amparo del nimero pri-
mero del articulo 1.692 de la Ley de En-
juiciamiento Civil, impugna la_sentencia
recurrda por error de hecho y de derecho
en la apreclacion de la prueba, consistien-
do ‘#l de hecho en estimar al demandado
sefior Fabra, poseedor de buena fe de la
industria panadera que se trata de reivin-
dicar en estos autos; dero la existencla
de la buena o mala fe del poseedor es
una cuestion de hecho de la exclusiva
incumbencia del Tribunal de instancia, &
menos gue se¢ demuestre mediante acto o
documento auténtico la evidente equivo-
cacion del juegador, lo que no ocurre en
este caso, pues el inventario de maquinas
de fecha 11 de junio de 1939 v la certifi-
cacion de la Delegacion de Abastecimien-
tos gue se idican al efecto como docu-
mentos auténticos no tlene tal cardcter
para los fines de la casaclon, ya que, per
si mismos no prueban la expuesta mala
fe del referldo demandado, limitindose el
primero a una simple relacidn de magui-
naria y utensilios, sin expresar su obje-
to, pero que, por el contrario, demuestra
clerta conformidad entre los que lo -au-
torizan, siu la violencia del despojo en
que se funda la accion ejercitada, y el
segundo revela fnicamente que el deman-
dante ejercio con anterlorided la indus-
tria panadera en-el mismo local, 1o que

A
no excluye que por efecto de las circuns-
tancias politicas a que se alude en los
autos se hublera visto obligado a cesar
en ella, pasando licitamente el local a
poder del referido demandado, que es lo
que declara la Sala de instancia en el
primero y en el penultimo de los consl-
derandos de su sentencia al afirmar que
la duefia de dicho local, en uso de su
legitimo derecho, lo alquild al mismg, que
10 ha venido poseyendo mds de seis afios,
por lo oue no es posible estimar el su-
puesto error de hecho que respecto a la

buena fe del demandado Fabra se denun-

cla en el motivo; no siendo posible tam-
poco acoger el error de hecho relativo
a la buena fe de la demandada prople-
taria del local, que también se denuncla
en el mismo motivo, porque el documens
10 que para demostrarle se aduce consiste
en un simple requerimiento al recurrente
para que se sirviese desalojar la casa-hor-
no de aquélla, requerimiento al que pudo
negarse e impetrar en su caso el auxilio
de la Autoridad, por lo que dicho docu-
mento tampoco demuestra con la eviden-
cla_ exigida por el nimero sédtimo del
articulo 1.692 antes citado el error denun-
clado, ya que tampoco excluye la posibili-
dad de que hublera accedido al requeri-
miento; sin que tampoco. tenga realidad
el error de derecho que con imposicion de
los articulos 1.218 y 1.225 del Codigo civil
se denuncia en el motivo, pues la Sala no
ha negado ei valor probatorio de los docu-
mentos aducidos, aunque no haya reco-
nocido en ellos los elementos de hecho
que el recurtente pretende; pero sobre to-
do el requerimiento de la buena fe que
en este motivo se combate es absoluta-
mente impertinente en el presente casc,
por cuanto, con arregio al articulo 1961
de dicho Céddizo. la preseripcion de las
acclones tiene JUgar por el mero lapso tci
tiempo fijado en la Ley, siendo aplicable
dicho precepto, como se declara en la
sentencia de 26 de septlembre de 1927, a
toda clase de aceion, y desde luego segin
1a de 28 de euero de 1915, a la reivindl-
catoriz: y en la sentencia recurrida lo
que se declara no es la prescripeién ad-
quisitiva del dominio, sino la extintiva
de la accléon ejercitada, como lo indica
expresamente en el fallo, lo mismo que
al invocar como fundamento el articu-
1o 1.962 del propio Cédigo, que a la pres-
cripeion de acciones se reflere, y si alude
a la adguisitiva, lo es a mayor abunda-
miento, 1o que no puede dar lugar a la
casacion:

CONSIDERANDO que el motivo segun-
do aparece fundado en el numero primere
del articulo 1,692 de la Ley Procesal, por
infraceién—se dice—de los articulos 464,
1.955 v 1.862 del Codigo Civil, y doctrina
de las sentencias que cita; pero tampoco
puede ser acogide porgue el sentido en
que se invocan los preceptos y jurispru-
denciz que se citan tienen por base ung
privacion ilegal que en este caso no apa-
rece de lo sentencia recurrida, sino que
1o que 'de sus declaraciones antes menclo-
nadas resulta es gue la demandada pro-
pietaria del local en aue funcionaba el
horno de pan cocer lo alquilé en 1 de
junio de 1939 «en uso de su legitimo
derecho como taly, al otro demandado
que ha permanecido como arrendatario
mas de sels afios: sin que el articulo 464

‘hage imprescriptibles en ningune de sus

supuestos la accién reivindicatoria que
ctorga a1 propietario desposeido ni en el
motivo se indique el plazo_de prescrip-
cid de la misma, lmitandose a negar
que sean los normales y omiti¢ndose ia
invocacion del articulo 1.956 a pesar del
despojo violento de que se dice que fué
objeto el recurrente; imponiéndose por to-
do lo expuesto la desestimacion del mo-
tivo segundo: ’
CONSIDERANDO que ¢l motivo tercero
se formula con apoyo también en el nu-
mero primero del articulo 1.652 de ia Ley
rituaria, denunciando la infraccién de los
articulos 1940 y 1.941 dal Cadigo Civil,
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que requieren aue la posesion que dé lu-

ar & 1o prescripeion sen en concepto de
dueno; pero olvida la parte recurrenie
que ese requisito lo exigen dichos pre-
ceptos para la prescripeion adguisitiva, v
como antes s¢ ha dicho, lo que in sen-
tencia declara en su parte dispositiva es
1a prescripeion extintiva «de las acclones
ejercitadasy, ¥ npor otra parte la sehten-
cia claramente se reflere o la incustria,
puesto que, sexin en ella sa expresa
1gs utensilips cue quedaron en el local
cuando se marcho de €l la familia «apa-
recen alli depositados, sin nexo ni adhe-
rencia alguna &l localn, v tanto la posi-
cion que se cita y que &parece absueltd
por ¢l demandado Fubra de gue «no man-
daban en las miquinas, como del esciito
de ia contestacion de Ja otra demandudn
afirmindose que la relacion de todo 1o
comurendido en los utensilios a aque alude
en el hecho sexto de la demands lo tiene
a su disposiclon el actor para que se lo
Ileve cuanto antes y sobre todo el no ha-
ber sido ghjeto su restitucion de peticion
concreta ey la suplica de ta demandd.

«plica que havan sido excluidos de la
preseripeion: por lo que tampoco pueden
dar margen & la causa de lmpugnacion
de ese motivo:

CONSIDFRANDO que el cuarto motivo
se funda en des nimeros distintos del ar-
ticulo 1.692 de la Ley de trimites, 0 sean
105 nilineros primero y segunda del mis-
mo, en contra de lo prevenido en el se-
gundo parrafo del articulo 1.720 de dicha
Ley, v conformes a relterada jurispruden-
cia de esig Sala (sentencia de 3 de mar-
zo de 1951, dictada en el motivo segundo;
20 de noviembre v 15 de diclembre de
1053, 5 v & de junio de 1954, 1€ de maya
de 1957, 22 de noviembre de 1955 y & ¥ 19
de febrero, 19 da abril v 18 de junlo
de 1960), el defecto formal sennlaco cons-
tituye en su oportunidad la causa de fnad-
wmision del numeto cuarto del articu-
lo 1929 de dicha Ley. cue en trance de
decision, se convierte en caysa de deses-
timacion del 1motivo que adolece de tal
defeclo; haniéndose incurride, pdemas, en
1a omislén de 1o cita del articulo 339 de
la expresatla Lev. oue es el fundamental
para la congruencia:

CONSIDERANDO que los motivos quin-
to y sextp, amparados también en el at-
mero Primern del repetido artieulo 1.692
de la Ley adjetiva, deben ser igualmente
desescimados, pues el guinio, despuss de
haberse invocado en el metive segunde
el articulo 464 del Codigo v la aceion
relvindicatorin que el mismo otorza al
propietario desposeido, pretende hacer va-
fer cemo gjercitady una supuesta acclon
declarativa cuaiido, bien o mal, lo fué la
refvindicatoria del segundo pirrafo del
articulo 348 de dicho Codizo, que expre-
samense se alega en la demanda, ast co-
mo el mencionado articulo 404 y las sen-
tenclas de 21 de febrere de 1041 ¥ 3 de
mavo de 1944, que izualmente se refieren
a la accign refvindieatorla, que no se
desvirblia segin su doctrina porgue. como
medio de ohtener la finalidad recupera-
toria, e pretenda la declaractén deb ti-
tulo en que tlene su origen, o, como se
dice em la citada sentencia de 3 de mayo
de 1944, siouicrd est¢ ligada a ella una
previe. declaracion del derecho; habiéndo-
se nedido concretaniente en la siplica de
12, demandn la restitucion de la industrig,
con renosieion del actor en la posesién de
Ja mismg vy abono de los frusos berelbi-
dos. elementos caracteristicos de 1a accién
relvindicatoria. va aue la declaracién de
propletario que dice ser de la industria
v la'de poseer.de mala fe loc demanda-
dos constizuven la jusiificacion del titulo
de pedir; ni estimada la prescrincion de
12 nccién recuperatoria, oue es la princl-
pal, tendrian cficecia alguna los prorun-
ciamientes declarativos; v en cuanto al
pexto v Gltimo motivo. su improcedencla
#s notoria pordue el sunuesto enrigueci-
miento injusto no nuede gervir de obse
taculo @ la prescripelon.

FALLAMOS aue dehemos declarar y de-
claramos no haber Jugar a! recurso de
casacion por infraccién de Ley interpues
tosa nombre de don Dominge Prats Mas
contra la sentencia que con fecha 17 de
octubre de 1956 dlctd 1g Sala Primera de
lo civil de la Audiencia Territorial de
Valencla; se condena g dicha parte recu-
rrente & pago de las costas, que hard
efectivas 51 viene & mejor fortuna; y l.

hrese al Presidente, con devolucion del,

apuntamiento y~documentos remitidos,

Asi pov esta nuestry sentencia, que se
publicard en el «Boletin Oficial del Esta-
dup e insertard en la gColeccién Legisla-
tivay, pasindose al efecto 128 canias nece-
sarias, 10 pronunciamoes, mandamos y fir-
mamos. — Manuel Rujz Gomez — Joaquin
Dominguez, — Obdulio Sihoni Cuenca. —
Diego de la Cruz Disz—Mariano Gimeno
(ubricados).

publicacion.—Lelda y publicada fué la
anterior sentencla por el excelentisimo se-
nor don Joaguin Dominguez de Molina,
Magistradd de la Sula de 1o Civil del
Teipunel Supremo v Ponente que ha sido
en estos sutos, estando celebrando au-
diencia piblica la misma en el dia de
s1.fecha, de lo aue, como Secretario, cer-
tifico.~Por mi compafiero sefior Rey-Sto-
lle: Emillo Goémez Vela (Armade y rubrl-
cado).

*

Tn Iz villa de Madrid a 16 de febrero
do 1961; en los autos de juicio declarati-
vo de mayor cuantia, seguidos en el Juz-
gado de Primera Instancié hlmero 1 de
los de Valenciz, v en apelacién ante Ia
Sala Primern de lo Civil de la Audiencia
Territorial de dicha capital, por don Adal-
To Aguado Fernindez-Cordero mayer de
edad, Abazado ¥ veelno de Valencia., con-
tra don Félix Pastor Benavent, mayor de
cdad, Porito agricola y de 2 misma ve-
cindad, sobre declaracién de constitucién
de yna socledad, rendicién de cuentas v
otrog extremos: pendlentes ante esta Sala
en virtud de recurse ce casacién por in-
fraccion de Ley interpuesto por el deman.
dante don Adolfo Aruade. representado
por ¢l Procurader don Vicente Qlivaves
Navarro ¥ defendido por ol Letrado don
Jos¢ Maria de Santiago; no hablendo
comparecico cn este Tribumal Suprems
¢!l gomandado v recurrido: .

RESULTANDO que mediante escrite e
fecha 15 de enerc de 1998, don Adolfo
Aguado Fernandez-Cordero. representade
por un Procurador, dedujo en el Juzgade
Ge Primera’ Instancin numero 1 de Va.
longia, demanda de julclo declarativo de
mayor cuantia contra dott Filix Pastor
Benavent, alegando eomc hechos:

Primero. Que en 30 de octubre de 1953
don Adolfo Aguado Feyndndez-Cordero se
habia asociado con el demandado y otros
para desenvoiver las octividades necesa-
rias gue requiriese el desarrolle de la cam-
pania 1951-53, relativa al suministro para
reservistas de 1os cupgs de trigo exceden-
te: que en cl convenlp, entre otras slaus
silas, se pacto la siguiente: «Primera To-
das las operacionns comerclales y ccono
micas deberdn figurar a nombre de don
Faljx Pastor Benavent, como persong aue
tertzada por le Serviclo Nacional del Tri-
go, Segunda. En el Banco Dspafol de
Crédito de csta citidad se abrird una cuen-
ta corriente tituladg ¢Harinasy a nom-
bre de uon Pélix Pastor, & través de ia
cual se havdn todas lag operaciones de 1a
Drocedencia que fueren, al objeto de que
¢sta reflejara el movimicnio total de la
sociczad, siendo necgsario para la dispo-
sicion _de dicha_cuenta el refrendo del so-
cip sefior Aguado Fernandez-Corderc, Ter.
tero, La actividad a desarrollar por el se-
for Pastor contistia en anticipar efectivo
suficiente para los gastos ¥ eontrolar los
saldos con los pueblos v las fitbricas, obli.
fFindose 4 indirar el estado de log mismos
en el luro de caja coryespondiente. Cuav-

to. El cometido de los demés socios 2I'h
el de propaganda y recoglda de aitas por
todos los pueblos de la Provincia, a exe
cepelén de Gandia, de tal forma que )
fotalidad de lag bajas presentadas por ¢l
sehior Pélix Pastor en la Delegaclon de

“Abastos, menos las referentes a la aludis

da localidad, se consideraban como tramis
tadas por los consoclos citados. Quinto. Se
compromesieron todos ¥ cada uno de los
componentes de lp- sociedad a encaminar
sus actividades exclusivamente en henefis
cio do la misma. Sexto. Mensualmente §€ -
procederia 2 una revisidn del estado de
cuentas pata la fijacion del benetleio ob=
tenido, Séptimo. La duraclén del contrae
to se Hjo hasta ¢l 30 de junio de 1952, »n
cuya fecho se harfa cl balanee flnal v 52
vepartirian las pérdidas ¥ ganancias 20
tre los citico contratantes por partes lgude
les.n '

Segundo. Que claramente se deducia
que el fin de la sociedad civil particu'ar
no cra otro que cuando en aquella épnca
1q harina estaba intervenida 'y parte de
11 cosecha de trigo se adquiria par ei Es-
tado en cupo forzoso ¥ el resto, al ser Jdes
positado en el Serviclo Naclonal del Trle
go, era canjeado por bonos o resguardos
de depdsito que se entregaban a los cul-
tivadores de dicho cereal, comprar a &5
t0s agricuilores uyuellos boletos, asumion-
do la representacian de 108 consumidores
10 sblo a este inico cfecto, sino para dare
les de baja ou el racionamlento de pan,
consesuir su alta como reservista y ahtee
ner del relerido Servicio las ordenes de
suministro de havina con destino 2 las
tibricas que lioremente se determinasen;
que el senor Pastor debia soportar, segun
1ag estipwiaciones citadas, los fondos ne-
coniti 105 java 16 adquisicion de los helotng
¥ pago & las fabricas de los gastos de mol-
turacion, ete, asi como l1a auorizacién
que tenfa concedida para actuar como ins
rermediavio del Serviclo Nacional y que el
vesto de los soeios llevaban a la masa sU
actividad personal en orden a conmseculr
clientes para el negocio entte aguellas pers
sonas gue desemban beneficldrse de las
ventajas ccacedidas por la Ley g los daa
nominados por ella reservistas, que en
noviembre de 1951 el demandante habid
comenzado su trabajo col €xito en ia Yas
mitacton de las bajas de racionaminno de
wan con ol fin de obtener para les ciiznles
narina excedente de cupo ¥ que habld
realizado sU labor en diversos pueblos de
la provincia a excepeién de Gandia.

Tercers. Que de geuerdo con la olile
«ula sheunda del contrato, el demandado
habia ablerte una cuenta corriente on el
Banco Espafiol de Crédito subtituiada
¢Havinaen, pero sin hacer constar que pa-
ol disposicidn de la misma era necesae
rio el refrendo del actor, ¥ con ello ems
pezaron und serie de incumplimientos;
que ¢l demandado, desde 1 de diciembre
de 1951, habia utilizado la cuenta corriens
te sin la concusrencia de la firma del se-
fior Aguado, o que eguivalia a dejar cotne
piciarasatz a su arbitrio los fondos del
nezocio v sin ninguna garantia a sus de- .
mis consocios; que al darse cuenta de t8:
les peligros el actor, habin requertdo al
sefior Pastor, mediante acta dg 41 de mat-
7o de 1952, ante Notario, para que no
pfectuase en lo sucesivo ninguna opera-
cion sin la firma del requirente vy pard
que manifestase si en 1a cuenta corriente
habia ingresado fondes de su peculio pare
tlewar o dispueste de ellos por cuents
propia. 4 cluyo requerimiento no habia
contestado el demandado ¥ countinuando
mancjando la cuenta 2 st antojo.

Cuarto. Que cn vista de la actitud del
demandado, que continuaba obrande como
le parecia, en 27 de marzo de 1952 el de-
mandante hahia tormulado contra el mis-
mo auerella por estafs, que habia sido-
sobresefda per entender la Sala que de
lo actuado no aparecia justificada la pers
petracion de delito, pero que, a pesar de
ello, el demandado habfa seguido sacando
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fuertes cifras de la ‘cuenta corriente de
1a sociedad que habian ido a parar a su
peculio particular,

Quinto. Que en 16 de abril de 1952 el
demandado habiz planteade un acto de
concillacion a- sus demas consocios para
querer jusiificar ofrecimientos anterlores
de lguidaclon que nunca habian tenido
lugar v habia solicitado. una avenencla
tendente a que se aceptara una infima
cantidad que daba .como cifra de benefi-
clos obtenidos, pretendiendo con ello elu-
dir su responsabilidad criminal

Sexto, Que el demandado ha ido in-
cumpliendo todas las obligaciones que te-
nia para con la seciedad. y que tomando
como base los 920,995 kilos que habia cer-

tificado el Servicio Nacional del Trigo

como asignados al demandado, y restan-
do los correspondientes a Gandia y los
posteriores a 30 de junio de 1951, se con-
sepuia un total de 902575 kilograimos de
trigo como base de la liquidacion pen-
diente. dando esta cifra una {dea aproxi-
mada de los pinglies beneficios hahidos en
12 explotacién de tal mediacion, aun cuan-
do aquella cantidad deba aplicarse al por-
centaje de molturacién para conocer gxac-

tamente las cantidades de harina y resl-

duos resultantes, que multiplicados por
sus respectivos preclos dardn idea de la
suma global cobrada por ¢! demandade
de la que habra que detracr los gastos
gue con ¢argo a la misma justificase ha-
per efectuado y sean de legitimo abono,
para fijacion del beneficio neto.

Séptimo. Que se habia buscado para
Intentat una solucién amistosa in conci-
lincién con ¢l demandado, que habia re-
suitado negativa por su incomparecencia:
v después de citar los-fundamentos de
Hereoho aue considerd de aplicacidn, ter
miné suplicando gue se dictara sentencia
seclarando que debia liguidarse la socice
dad constituida 1031 y finalizada en 30 de
junio de 1952 y que el demandado debia
tendir cuentas al demandante para de-
terminar los heneficios obtenidos:

RESULTANDO que admitida a traml-
te 'a demanda y emplazado el deman-
dado den Pélix Pastor Benavent, con-
testé o 1a-demanda alegando concreta-
meite que adueia en drimer término la
falta ce acclon o legitimacion fundada
en aue el actor no estaba legitimado
parn la acelén que invocaba, va que
terminada unw asociacion ¥ lguidada,
incluse con bago de naberes o los aso-
clndos, cuslguier demanda de un solo
disidente habia de ir dirigida contra to-
dos los componentes y no confra uno
solc v aue el demandante no tenia ace
cion para pedir o los Tribunales lo que
ya habla sido realizado ¥ aceptade; ¥
pasalia_ @ contestar 1a demanda con ba-
se en los slgulentes hechos: |

orimero al tercero—Que solo recono-
cin gue se habia suscrito el convenio
entre los litigantes y dos personas mis,

! No tres, como se decla en.el documento

Tt A

acomnpaiiado a la demanda; Pero que en
¢l convenio no figuraba la exigenela del
refrendo cel sefior Asuado 1l persond
otra alguna nara disponer de la cuenta

Felix Pastor-Horinas y oue esta condi-

cian del refrendo habfa aparecido con
posterioridad al acto del otorgamiento,
puesto en letra manuscrité y firma del
contrato, cuando meses més tarde se le
habia exhibido por el sefior Aguado, que
l0s conservaba, al demandado; que igual-
mente negabe las afirnaclones de que
viniese obligado contractualmente el de-
mandado a pago de boletos ¥ harlnas ¥
negaba también que lps asoclados y con-
cretamente el demandado desarrollasen
durante el curso de la campaba las ace
tividades a -que les obliguba el contrato
exceptuanda las que se relacionarian mas
adelante, )

Cuarto v quinto—~Que rechazaba cuan-

to se afirmabp en estos hechos por cuan-

to se hahia llevado por el demandado el
libro de caja v cuentas pertinentes y se
habinn ofrecido éstas verbalmente y por

‘teuer upa cantida

acto de concillacién, ¥ por ultimo se he-
bian rendido & los demas asociades, sl
plen con la abstencidon tenaz del actor;
v Que finalmente la cuenta de harinas
reflejabg ficlmente ¥ sin ocultaciones el
movimianto de las operaciones sociales, ¥
pruebs de la veracidad y buena Ze -del
demandado es el sobreseimiento del su-
mario a que aquélla habia dado lugar.
Sexto--Que los asoclados del -deman-
dado venian obligados g desarrollar la
actividad necesaria para la consecucién
de todas las oneraclones p que diese lu-
gar la totalidad de la campafia triguera
v ésta debia Ser sk Unica aportaeion ¥

.de_haberlo hecho asi. los kilogramos ser-
vidos por el demandado se hubieran de-

bido a la asociacion, parp no y «a cone
trarfo sensun si la actividad e interven-
cién_ de aquéllos habia sido solo inicial
y minimg, debiendo acudir el demandado
y otros colakoradores por el abandono e
inactividad del sefior Aguado Yy Sus aso-

" clados y que los beneficlos obtenides por

el demandadc habian sido irrisorios.
Séptimo.—Que con referencia al acto
de conciliacion no lo habfa conocido
hasta ‘su regreso de un viaje por el ex-
tranjero, ‘
Octavo.—Que la realidad de lo ocurrido

era Que los ogricultores entregaban todo.

gl trizg yecclectado en lns almacenes del
Servicio Nacional del Triro vy parte de
¢l constituia el cupo forzoso ¥ parte el
excedente de este Cupo, para el cual go-
zaba de una mayor bonificacion; que el
agricultor recibia & cambio documentos
expresivos de los kilogramos entregaclos
y aue presentados en el Banco designado
fe eran abonados, puesto gque en rigor
esos documentos eran los cheques; y que
este excedente tenia una compensacion;
que presentaco el agricuitor en el Ser-
viclo con, una parte del negoclable que
le habig devuelto el Buneo al agricultor,
aquel organismo oficial le entregaba unos
poletos representativos de los kilus de
trigo excedente de cupo que el dicho agri-
cultor en su dia deposito en los almace-
nes del Servicio Nacianal del Trigo: que
la venta a precio libre de estos boletos,
a lus aytorizados como el demandada por

el Servicio, constituia el plus de bonifica-

elon parg el agricultor por su trigo ex-
cedente; gque de o' barte existian gen-
tes aue pereibtendo tomo raciohamiento
asignado en sus cartillas pertinentes una
corta cantidad de harina, deseaban darse
de baja en el raclonamiento ¥ de alta
como reservistas, con lo cual podian ob-
mayor de harlna,
comprada. indirectamente, a los agricul-
tores, pues so6lo los autorizados podian
adquirir los boletos de trigo, vendiendo a
108 reservistas el trigo va. molturado y
por lo general por mediacion de los hor-
Neros respectivos; que por-todo ello, los
autorizadgs, como el demandado. eran in-
termediarios exclusivos y forzosos entre
agricultoy v reservista, organismos oficia-
les ¥ hormeros, ¥ por lo mismo los que
cargaban con toda la responsabilidad;
que debjan comprar 108 boletos—-cs decir,
el trigo—, proveerse de bajas a transfor
mar en altas, @ presentar relaciones aute-
rizadas por €l ‘de las bajas forzosos a la
Delegacien de Abastecimientos, con exhi-
bicldn de las cartillas pertinentes, y pre-
sentar lyego en el Servicio Naclonal del
Trigo la relacion de bajas autorizadas
por Abastos para obtener de aquel orga-
nismo las autorizaciones oportunas de al-
tas de reservistas; que mediante exhibi-
clon de 1o boletos adquiridos al Servicio

_se autorizaba por este a las fdbricas a

que retirasen el trigo, el cual abonaban
a dicho Serviclo; que el autorizado abo-
naba después a la fabrics de harinas el
impotte del trigo ¥ de la-multuracion,
indicandn a la fdibrica el lygar donde de-
hinh envigr la harina. o mejor dicho se
la entregahan a los horneros para que
gstos a sy vez fueran dando diariamente
a 108 reservistas la cantidad estipulada;
que explicado todo este mecanismo, nu

cabe entender cudl era la jabor del de-
mandante; ni aportaclén de capital, nl
abono de cantidad, ni ninguna responsa-
hilidad ni posibilidad valida y nominale
mente de actuacion con personalidades
que les obligase y que el demandante y
sus companeros, solo podia ser un empleas
da, 0 un comisioniste. que le proporciona-
ra operaciones al demandado, desarrollan.
do una actlvidad por Valencia y nueblog
de la provincia para conseguir bajas, re-
mitiéndolas al demandado, para que con-
cretase las compras a realizar de los bo-
letos y llevase las relaciones pertinentes,
va firmadas por el demandado, a l1a De-
iegacion de Abastecimientos y al Serviclo
Nacional del Trigo: que nor labor tan
modesta las personas autorizadas solian
abonar nada crecidos sueldos fijos 2 em-
pleados suyos o bien pequefias comisio-
nes; que el demandado, lnexplicablemens.
te, habia ofrecido una remuneracién des-
usada por cuantiosa y desproporcionadsa
a sus asociados a cambio de su prometi-
da actividad.

Noveno.—Que la constituciéon de la aso-
clacién habia tenido lugar previo acuerdo
verbal de los sefiores Pastor, Aguado, Pa-
rre. y Pérez respecto a la aportacion por
estos tres (ltimos de gran cantidad de ba-
jas v altas de consecucion de harlna a
credito, etcétera,- apertura de 1a cuenta
de harinas (sin retrendo) y excepcion no
ya de Gandia, sino de su distrito tam-
bién, considerando como tal los pueblos
de su proximidad gque en la anterior cam-
pafia habian sido servidos por- el deman-

.dado; que previo acuerdo sobre estas cuess

tiones y reunidos los cuatro senores, el
demandante habia leido el dccumento uno
de la demanda, el cual habia suscrite por
los asistentes, ¥ aue si bien el demandado

Anmuarianain
' )

...... QL es-

adujo la nccesidad o conve
tablecer la necesidad ¢el refrendo de otra
frma, ademas de la del sefior Pastor, en
cuanto 2 la expresada cuenta bhancaria.
nada se habia convenido en firme y desde
luego no constaba en el documento el
nombre del sefior Aguado, como titular
de tal facultad cuando el contrato se sus
cribio; que en tal acio el sefior Aguado
—demandante—habia manifestado—y an-
teriormente nada se habia hablado de él—
que habia afiadido & la asoclacién y al
gocumento por tanto, un quinto asociado,
un amligo suyo, ¥ que no estando presens
e, procedia llevarse los cinco ejemplares
a fin de que éste los suscribiese, y que
nasta el presente esto no habia tenido
realizacion; que posteriormente a estos
hechos habia sido afiadido a los docu-
mentos manuscritamente ¢l nombre del
demandante como titular de un requisito
de refrendo de la cuenta de harinas, sin
que ello hublera sido salvado, ni suscrito
por nadie y desde luego con la Derpetua
ignorancia de* demandado, priesto que el
seiior Aguado habia conservado los cinco
documentos cerca de cinco meses.
Décimo.—Que los asociados debian des-
arrollar su consecucién de bajas con so-
lidaridad entre ellos vy habian obtenido
1.013 bajas en conjunto con fecha 1 de
noviembre de 1951 y que a partir de esa
fecha no habian aportado ninguna otra,
v ni siquiera habian completacdo en estas
operaciones s colabaracion. facilitando
vendedores de boletos de trigo, y como sin
este requisito las fabricas de harinas se
negaban o remitir ésta a los citados pue-
blos, hasta que el demandado, aportando
fuertes sumes de su bolsillo particular,
no lo logro, 1o se habia soluclorado esta
cuestion; que no era clerto que el deman-
dante empezara su actividad el § de no-
viembre poraue en primero de tal mes
se habian presentado las bzjas aportadas
en la Delegacion de Abastecimientos y
el 9 va habla finalizado su actividad, que
no se produjc. y no creia pudiera portar
prueba. alguna de lo contrario.
Undécimo—Que el demandado se habia
dirigido en varias ocaslones @ los asocia-
dos para que jaborasen y aportasen bajas,
manifestandole que los fabricantes de va-
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rios pueblos les habian-prometidd regu.
larizar los envios, pero que nada Se habia
conseguido; que Producido este incumpli-
miento de sus obligaciones contractuales,
por parte de los asociados, el demaudado
ante tal defeccidn de sus comisionistas,
gecedio a la solleitud que en 1 de diciem-
bre de 1951 v & mediados de enero de 1952
le hnbian hecho los sefiores Besa y Badal,
quienes desde entonces se habian hecho
cargo de las bajas y constando que nin.
guna de dichas bajas habin sido servida
por el sefior Aguado o sus asoclados.
Duodécimo.~Que el demandado, que s¢-
lo venia obllgada al anticipo de pequefias
cantidades para propaganda, conteccion y
recogida de altas, etceters, tuvo que an-
ticipar grandes cantidades para anticipos
de boletos y harinas y aun concluyd con
su esfuerzo personal las unicas operacio-
nes de Albaida v Liria iniciadas por les
asoclados sefiores Aguado, Parra y Pérez
el 1 de novlembre de 1951, que habia
cumdpndo con exceso sus obligaciotles, lle-
van
Caja y demas cuentas guxiliares que ofre-

cia, para en su dia, a efectos probatorios;

que legal y equitativamente no podia abo-
nar a sus asociados comisionisias mis
que la proporcion de benefielos pactada,
¥ reterida claro es & sus solas aportacio-
nes de bajas ya referidas; que habia ofre-
cido reiteradamente la rendicion de cuen-
tas, incluso mediante acto de conciliacion,
¥ que los senores Parrg y Pérez habipn
examinado las cuentas rendidas por e]
demandado como finales y definitivas del
término de la asoclacién, aprobdndolas y
dandose por debidamente pagados de sug
haberes respectivos, en sendos documen-
tos de maniflesta relevancia; que el sefior
Aguado no habia queride aceptor la -
quidecian v habia ingtade un acto da
coneiliacion que habia tentdo lugar el 17
de septiembre con ignorancia del deman.
dado, que desembarcaba de un viaje en
Vigo; y después de consignar los funda-
mentos de derecho que estimd de apligg-
cion, termind suplicando que, estimando
la procedencia de la falta de acclon, se
desestimara la demanda con imposicién
de costas ol demandante: )

RESULTANDO que conferido Lraslado
para réplica a 1a parte actora, lo evacud
por medio del aportung eserito, en el que
¢ando por repreditgicos los hechos y fun.
damentos de derechb que tenia Inveeados
en e escriio de demanda, termind supli.
cando se dictase sentencia de conformi-
dad con cuanto tenia solicitado en dicho
escrito; y conferido, asimismo, traslado
pary diplica o 1a parte demandada, eva-
cu6 dicho tramite por niedio de eserito,
en que daba por reproducidos los hechos
de su escrito de contestacion, rebatiendo
los alegados de adverse, v ftras de dar
igualmente por reproducidos los funca.
mentos de derecho, terminaha suplicande
se dictase sentencia en los términos que
tenia interesados:

RESULTANDO que recibido el Pleito a
prueyn, se practied a insiancia del de-
mandante ‘1as de confesign judicial, do-
cumentgl y testifical, y a instancia e 13
parte demandada, las de confesion judi
cial, documental testifical, y unidas a los
autos y evacuado por pmbas partes e] tras-
lado de conclusicnes, ge dicto por el Juaz
de Primera Instancia numero tres de Va-
lencia, encargado por prérrega de juris.
dlecién del Juzgado de Primera Instan.
ela numero uno, sentencia por 1a que des-
estimando 1a excepclon de falta de leg'-
timacion activa Dropuesta por el deman.
dado y sin hacer especial pronunclamien.
to de costas. declaré: Que en 31 de oce
tubre de 1051, el demandado don PFélix
Pastor Benavent coustituyé con el actor
don Adolfo Aguado Fernandez-Cordern y
tres mas, aungie uno de ellos no llegs a
firmar ¢! documento privado en el que la
eonveneion plasma, una socledad pata Ia
explotaclén de un megocio consistente en
la tramitacion y convencion da reServistas
de trigo por cupo excedente, con termi.

o ademas cumpnlidamente el libro de.

nacion el 30 de junio de 1952, en cuya fe
cha debia llguidarse, repartlenco las ga-
nanelas por partes igusles, que el deman-
dado don Félix Pastor Benavent viene
obligado a rendir cuenta al demandante
para determinar los beneficios obtenidos
sobre la base del total de kilos reservado

‘por la Delegacion Provinclal ge Abasteci-

mientos y bajas presentadns curante la
campafig 195152, a nombre de don Félix
Pastor Benavent, con la sola excepeion
de 105 correspondientes al pueblo de Gan-
dia vy las collcesiones posteriores a 30 de
junio de 1952, teniendo .en cuenta €] pre
tio de las mercancias y los gastos justi-
ficados que se acrediten por €l demandado,
que son e cuenta de la socledad; y que
loz beneficios resultantes de la liquida-
cion, corresponde percibir a! actor una
quinta parte; conden¢ al demandado a
esiar y pasar por estas declaraclones y
o pagar a don Adolfo Aguado Fernindez-
Cordeto la cantidad que resulte y equi-
valga a una quinta parte de los benefl-
clos procucidos poer el negoclo objeto de
este pleito, nbsolviendo al mismo, o sea
g don Adolfo Aguado, de las pretensiones
del demandado:

RESULTANDO que contra Ja anterlor
sentencia se iiterpuso por la representge
cién del demandado recurso de apelacion,
ate fué admitide libremente ¥ en ambos
efecios, reémitiéncose las actuaclones a la
audiencia Territorial de Valencia, y sus-
tanciada la alzada por sus -trimites, la
Sala Primera de lo Civil de la misma
dieto sentencig en 20 de octubre de 1955,
por la que sin hacer especial pronuncia-
miento sobre costas y revocando el fallo
apelado, declard que constituida una so-
ciedad para la tramitaclén y conzecuclon
de rrservistas de trigo por cupo exceden-
te, el 30 de cctubre de 1351, por don Fé-
lix Pastor Benavent con don Adolfo Agua-
do v dos mss, 1a que termind el 30 de
junio de 1952, estd obligado el sefior Pase
tor a rendir a] actor senor Aguado cuen-
tas de la gestion social y abonarle su par-
ticipacion en los beneficios obtenidos, o
se« la cuarta parte de log mismos, en cu-
vas cuentas s6lo se comprenderan los lo-
grados mediante aportacion conjunta del
actor vy de sus dos consocios de 1.013 bae
jas para reservistas procedentes de Al-
balda, Lirla y Tabernes de Valldigna, en-
tregacdas en lg Delegacion de Abastecl.
mientos (e Valencla el primerc de no-
viembre de 1951, cuyo importe se fijard
en efecucion ce sentencia; condenando a
lus sefiores Aguado y Pastor a estar y pa-
sar por estas declaraciones, y sin expresa
imposicién de costas causadas =n ambas
instancias:

RESULTANDQ que el Procurador don
Vicente Ollvares Navarro, en nombre de
don Adelfo Aguado y Fernandez Corde-
ro. ha interpuesto ante este Tribunal Su-
premo recurso de casaclén por infraccién
de Ley, fundado en 1o niimeros primero
Y seéptimo ce] articulo 1,692 de-la Ley de
Enjuiciamiento Civil, estableciendo los si-
gulentes motivos:

Primero, Al ampare del numero prl-
mero del articulo 1.692 de la Ley de En.
julcianiento Civil, por inaplicacién del ar.
ticwlo 1,281 del Codigo Civil, en el que se
establece que «si los términos de un con-
trato son claros y no dejan lugar g duda
schre la intenclon de los contratantes, se
estara al sentido lteral de sus clausulasy
i necesidad de recuirir a las normas de
interpretacion sefialadas en el articulo 1.243
¥ conecrdantes; ulegando sustancluimente
que ha sidoe Infringido el citado precepto
al no aplicarse, par cusnto su clara expre-
slon impide interpretar el contrate sus

crito por las partes en sentido distinto del.

que en forma determinada hicleron aqué.
llas a] expresar su intencién al sefialar
las cliusulas del contrato por el que ha-
bian de regirse las relnciones comerclales
para la explotacion de] negoclo que les
levo a su celebracion, ¥ que la expresidn
contenids en el preAmbulo de] mismo no

“puece estimarse confuss que haya quae

recurrir para su idterpretacién a 18s nore
mas legales determutiadas en el mismo
capitulo cuarto del libro euarto, titulo ses
gundo, en que se encuentra comprendide
el precepto legal que se cousidera infrin-
gido, porque las partes dijeron lo que que-

rian decit y lo que quisieron es que ams .

bas partes y cada una de ellns mayores,
de edad, en pleno uso de sus facuitades
y ¢on capacidad legal necesarla, vienen
en contratap v constitulr una socledad de
tipo privado, para desenvolver ep comin
todas las actividades necesdrias que re-
quieran el desarrollo de 1a campafia 1951
52 ¢e suministro de reservistas de lus cue
pos de trigo excedentes, para cuyo fin se

encuentrs legalments autorizado por &’

Serviclo Naclonal del Trigo de esta pro-
vinela don Falix Pastory, -afiadiendo para
mayoer claridad 1o ¢stipulacion quinta, «que
todos y cada uno de los componentes de
esta socledad se comprometen a Ate {0.
Cas sus getividades relacionadas con la
campafia objetn de este contrato, vayan
encaminadas a incrementar los beneficios
de esta asocinclén»; afiadlendo que llegae
do ¢ momento de la lquidacion defini
tiva, se lleve a efecto la misma conforme
a 1a estipulacion sexta, para que 10s be-
neficlos o dérdidas de la aseclacion no
vavan en perjuiclo o bepefieio de una
sola persung, sino para que tanto 108 unos
como 10s ptros sean adjudicadas ¥ sopore
tadas por cada uno de los socios por para
tes iguales, aunque el trabajo lo realicen
independiertemente, sin que sea posible
asoclarse con otra persona parg €l mis
ma objeto, porque ello supondria vulnes
racion de esa estipulaclon; que la tintea
varte rde] territorio de la provinein de Va.
lenely que quedaba exciuida del contrata,
z2 halla determiuada clarawmenie ¥, por
tante, todas 1as actividades realizadas por
cuzlguiers de 10 socios en el resto de
aapélla, ha de Ir encaminada en beneficle
de'la socledad en cuestion, porque ésa fug
la intenclén de las partes, reflejada en el
contratu; afiade que 1 claridac de lcs tér-
minos del contrato, implde acudir a las
reglas qa {nterpretacion, porque o pro=
pésito de 1g Ley ¥ 1a tendencla de los Tria
bunales es lmitar la interpretacion en
los ecasos en que se hace verdaderalnente
Lecesaria, y que cuande los términos del
contrato son clares, la interpretacion no
tiene razon de ser; que lo Ley coloca ia
intencidn de Jos contratantes que e alma
del contrato sobre las palabras, que son
el cuerpo en que aquélly se encierra, ¥
slendo los términos del contrato claros,
se supone que en ello estd’' la voiuntad de
los contratantes; que este Tribunal Su.
premo, en sentencias de 15 de diclembre
de 1871 y 21 de junlp de 1872, dlce ters
minantemente que tcuando es clara y ter.
minante Jg letra de un contrato, sin que
su inteligencia oftrezca duda alguna, no
cabe interpretaclones que alteran o came
bien su sentido literal v esirleto, citaado
a continuacién las sentencips de 30 de ju.
nio de 1890, 18 de enero de 1892, 19 de
novlembre de 1897 ¥ las de 7 de marzo
de 190, 13 de marzo de 1913, 26 de cetu-
bre de 1025 v 0 de marzo ¥ § de mayo
de 1926; que la <e 18 de abril de 1541,
velativa o los articulos 1,001, 1.254, 1255
v 1.281 del Codigo Clvil, dice que en la
rezolucidn de las cuestiones litiglosas que
se produzean con motivo del cumpiimien-
to ds las obligacloues contractuales, hay
que atender a Jo concertado entre 10s cotts
tratantes, y si 5¢ ha hecho constar en
términos claros Por escrito, 2 su. -texto
literal, no siendo licito g los Tribunales
variar sy tono gramatieal; eitando a col~
tinuacion otras varias sentencias de esta
Bala; sigue diclendo que de jo sntertor se
deduce con claridad que la socledad fué
constituida para la explotacién en comin
del negozio de gestionar 1a adquisielén de
valesrespuarcos del cupe excedente de
trlzo con destino a los llamados reservis
tas para que obtuvieran gl privileglo de
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consumir pan sin sujecion a racionamjen.

to, ‘mediante abono de una determinada
canticad por diche gestién; slendo «1 cam.
pe e acelon de la sociedad el territorio
qie ‘comprende la provincla de Valenicla,
sin miy limitacion que el tétmino de Gan.
din;- que todo ello se dedure del contrato
sin necesldad de acudir a las hormas Je
inrerpretacion de los mismos, ¥ conforme
ceterming la sentencla del Juzgado, el
reruwrrido viene obligado a rendir cuentas
para determinar los beneficios obtenidos
soire 1n base del total de kilos reservados
s 1 Delegaclén ce Abnstecimientos ¥ ba-
jas presentadas durante la campafia 1951.
52 & nombore del sefior Pastor Benavent,
con la sola excepeion de Gandia v 1as con.
cestones posteriores a 1a fecha eu gque
cada uno de los soclos quedabs en liber-
tad para obrar independientemente o aso-
ciafidose econ otra persona sl lo tenfan
por convenlente, y por ultimo, que esa
fechy habia sido sefialada en 30 de junio
de 1952 v teniendo en cuenta ¢l preclo
cficlal de 1o mercancia v gastos justifl
cados que s¢ acreditasen por el demanda-
do, sin inclulr los preducidos en el caso
de'que alguno de los socios hiclern uso de
1o facultad que concede el articulo 1892

- (=1 Codigo Civil, '

o fuatnte ]
julciamento  Lavi,

Segundo. Al amparo del namero pri-

mero del articulo 1,692 de 1a Ley de En- -

to Civil, por inaplicaeién del

:artienlo 1.285 del Cadigo Civil, en el que

se eStablece que las clausulas de los con-

©tratos deberin interpretarse 1as unas por

las otras, atvibuyendo o las dudosas el
sentido que resulte del conjunto de tadas
toda vez que la sentencia recurrida se ha
limitado & interpretar el mencionado con-
trato apoyandase solo en la estipulacién
cuzrta del mismo; ¥ se nlega que las cliu-
smias del contrato no offecen ninguna
dude. v que la sentencla recurtida trata
de buscar una razon de ser a la socledad

-constitufda eontreria a la que animo Ia

intenclon de 1as partes y que todos los so-
cios al suscribir el contrato acordaron que
dectiearfan su actividad uniea v exclusi-
vamente en beneficio de la socledad, por
Io gque se denuncia la inaplicacion del
precepto legal sefialado, en virtud del cual
se debio tener en cuenta que dicha socle-
dnd se constituyd para desenvolver on
comin todss las actividades necesarias

L que requerin el desarrollo de In campa-

N4 1951-52 de suministro de reservistas
para los cupos de trigo excedentes, valién-
dose para ello de la circunstencla de que
o de ellos se hallaba legalmente aute-
rizado por- la Delegacion Provincial del
Servielo Naclonal del Trigo, pero sin con-
fedérsele privilerle alguno por ln aporta-
cién gue hacia, puesto que tanto Jos bes
nefielos- como las pérdidas que s¢ progu-
jeran serian distribuidos por purtes iguales
al dnalizar la vida social el dia 30 de ju-
nio de 1952; que en virtud del articu-
1o 285 del Codigo Civil resulta claramente
In misma conclusion obtenida por la sen-
tencin -de primera instancia en ablerta
oposicion con la dictada por 1o Audien-
¢in: -y como dice la estipulacion quinta, se
comprometen los componentes de la so-
cietiad & que todas sus actividades relacio-
nadas con la campafia objeto de este cons
trato vayan encaminadas a incrementay
1us beneficios de esta asociacion, conside-
Mindose fruto de este actividad la totali-
@ad de las bajas presentadas por don Fé-
lix Pastor en la Delegacion Provincial de
Abastos, hay que llegar a 1o conclusion
de que solamente han de quedar excluldas
aquellas bajas que se produjcran cn el
pueblo de Gendia, porque esto €s .0 que
quisieton los contratantes y _esa fué su
intenclon reflefada en las cliusulas del
contrato, sin que se pueda prescindir de

Ghas y estimar las que se consideren con-

venilentes.

Tercero, Al amparo del nimero prime.
ta del artfeulo 1.692 de la Ley de Enjuf-
ciamiento Civil por infraccién, por inapli-
cacidn, del articulo 1.696 del Cédigo Cl

vil; ¥ alegd que el cohtrato suscrito entre

recurrente y recurrido ha de conside-
ratse de socledad por resultar expresa-
mente determinado en el mismo y por ad-
mision de los litigantes en el desarrollo
del procedimiento; que’ sieco lMcito el ob-
objeto de aquél, ha de entenderse que se
ha llevado a caho en interés de los socios
¥ es contrario a la Ley y a la intencion
de las partes todo aquello que vaya en
oposicion de cuanto antecede: que la in-
terpretacién dada pol la Audiencia en la
sentencig en el sentido de que el recu-
rrente y los demds socios eran colabora-
doves del recurrido Infringe el precepto
citado, en virtud del cual cada soclo pue-
de nombrar por su cuenta un colaborador,
pero no podra realizar gestiones especifi-
cas de la sociednd en perjulcio de la mis-
ma por prohibirlo los artlculos 1896 ¥
1.695 del Codigo Civil, porque ello produ-
ce un perjuicio a l& sociedad, a la Ley, o
la bueng fe y a lo costumbre; finalmente,
que de conformidad con la voluntad ex-
presada por las partes en el contrato 2
efectos de la lquidacidn definitiva de las
cuentas de 1a socledad, deben tenerse en
cuenta la totalidad de las bajas presenta-
das & nombre del recurrido don FellX
Pastor Benavent en 12 Defegacion Provine
clal de Abastecimientos durante la came-
pafia de 1951-52, con eXclusion de las ob-
tenidas en el pueblo de Gandia.

Y cuarto—Al amparo del nimero sép-
timo del articulo 1.892 de la Ley de En-
juiclamiento Civil. por existir error de
derecho v de hecho en la apreciacién de
la prueba x no aplicarse los articulos 1.281
v 1.285 del Cédize Clvil, y se alega que
¢! crror de derecho que da lugar a este
motive se ha desarrollade en los prece-
dentes sobre inaplicacion de los precep-
tos legalex, entendiendo que son éstas
precisamente los normas que debieron te-
nerse en cuenta para la justa interpre-
tacion de un-contrato que se halla redac-
tedo con una claridad que no deja lu-
gar a dudas: que el error de, hecho se en-
cuentra al limitarse la sentencia recu-
rrida o interpretar e! alcance de la cliu
sula cuarta del contrato, olvidando el res-
to de las contenidas en el mismo en las
que sc pdvierte. con toda claridad que to-
dos y cacla uno de los sogios se compro-
meten a desarrojlar toda su actividad re-

lacionada ¢on el objeto de la socledad en -’

heneficlo exclusivo de la misma, quedan-
do asi cercenada la libertad de los com-

ponentes de aquella en contra de lo ex- -

puesto por la sentencia recurrida, y fi-
nalimente que si como dice la mencionadn
gentencia ¢l seior Pastor Benavent pudo
obtener bajas con 1a colaboracién de otras
personas debio ser al amparo del articu-
lo 1896 porque s¢ habia comprometida
a desarrollar tods su actividad en bene-
flclo de 1a Soctedad ¥ no en contra de
la misma durante ¢! plazo de duraeion,
VISTO, siendo Ponente el Magistrado
don Diego de la Cruz Diaz:
CONSIDERANDO que cuanto se argu-
menta en los dos primergs motivos del re-
ctrso. correctamente formulados por la
misma yia procesal, ¥ en los que se de-
nuncla la inaplicacion de los’ articulos
1281 vy 1.285 del Codigo Civil, se basa
solo, en un estudio fragmentario del con-
trato de 40 de octubre de 1951, cuyo com-
pleto estudlo muestia—=como la duplicis
dad de los incompatibles motivos resal-
ta—que ‘lejos de ser sus términos claros
v deducirse de ellos, sin duda alguna, la
intenclén de los intervinientes, por el
conttario, se hace necesario precisur, lane
to lo que éstos se propusieron a contratayr
como e] -alcance de lo convenido, cuyo
problema de interpretacion, sometido .al
Tribunal de instancia es resueclto por éste
aplicando los preceptos del capltulo cuats
to, titulo segundo, del libro cuarto del
Codigo Civil, fijando, en el trance obli
gado de decision de la indiscutible duda
que el contrato sugiere y, en uso de la

facultad que lz Ley le concede pora pos

ner tin a la discrepancia suscilidu, los

limites de los derechos y obligaciones de
las partes, sin que esta interpretacion

pueda ser sustituida—salve que tuere eyi-
dentemente equivocada—por 1a del recu-
rrente, sostén tinico en que, en definiti- -
va. estriban los motivos examinados y por

eilo, Insuficiente para la estimacién de

Ins mismos, ¥a aue. al no ser claros los
términos del contrato, no puede eplicarse

atsladamente el artfeulo 1281 que se
reputs infringido; sin 2110 pueds aceptarse
tampoco la inaplicacion del 1.285, eumn-

do para demostrarls se examine solo par-
te de 1a estipulacion quinta, omitiendo que
ella’ epermite a los socios prescindir del
que no diriglera todas sus actividades g
incrementar los beneficios de 1a sociee
dad», separacion del soclo que, al 1o po-
der referirse al demandado y recurrido,
puesto que su caracter de unico autori-
zado por el Serviclo Nacional del Trigo
para las operaciones a que la sociedad se
dedicaba, e erigfan en pleza clave de
clla, permite suponer que la cliusula se
reflere a las actlvidades de los demas
soclos en su privativo serviclo, no con-
firmando, por consigulente, el total eon-
tenido de dicha estipulacion, el ctiterio
mantenido por el recurrente para combae
tir el sostenido por ln Sala, sino que por
qchontmrlo, le desvirtia y avalora el de
esta: :

CONSIDERANDO que inalterable ppr
lo expuesto la interpretacién dada por el
Tribunal «a quoy al contrato de sccledad
existenle entre las partes, asi como las
consccuencias econdmicas que (e aguélla
derivan, carece de viabilidad el motivo
tercero del recurso, en el gque por el nu-
meto primero del articulo 1,692 de la Ley
de Enjuiciamiento Civil se denuncia la
infraccion del 1.696 del Cédigo, por cuan-
to para que prosperase sg requerivin el |
aceptar, contraliamente a lo scstenido |
por la Sala sentenciadora, que al recu-
rrente covrespondian beneficlos obtenidos
por bajas en el racionamiento de pan, en
las que ni ¢l ni ninguno de sus consocios
dedicados a conscguirlas habian temnido
la menor intervercion: )

CONSIDERANDO que la desestimacién
del. cuarto motivo es obligada, ¥& jue el
error de derecho ¥ de hechu en la apre-
ciacion de 1a prueba que a través del nu-
mero sépumo del citado articulo 1.682 se
weusa, al fundarse en cuanto s Trefiere
o la primera imputacion en el articu-
10 1.281 del Cddigo Civil, el cauce broce-
sal es incorrecto, ¥, por lo que respecta
al error de hecho, apoyado en el propiu
contrato discutido v cuyo analisls e in-
terpretacion constituye la esencia del pro.
ceso, 81 es inadecuado para ser CSErimido
como decumento auténtico.

FALLAMOS que debemos declarar y de-
claramos no haber iugar al recurso de va-
sacion por infraccién de ley interpuesto
por don Adolfo Agnado Fernindez-Corde-
ro. contra la sentencia que con fecha 20
de octubre de 1956 dictd la Sala Primera
de lo Civil de la Audiencia Territorial de
valencia; condenamos & dicho recurrens
te al pago de las costas y librese a la
mencionada Audiencia la certificacion co-
rrespondiente con devolueion del apun-
tamiento que remitio. ’ .

Asi por csta nuestra sentencia, que se .
publicari en el «Boletin Oficial del Rsta.
don e insertard cn la «Coleceion Legisln-
tivay, pasandose al efecto las coplas ne-
cesarias, lo pronunclamoes, mandames y
firmamos.—Franeisco Eyré varela—Fran.
cisco R. Valearce~Diego de 18 Crug—
Antonio de V. Tutor--Mariano Gimeno,
Rubricados.

Ptiblicacion.—Leida v publicada fué la
anterior sentencla por el excelentisimo
sefior don Diego de la Cruz Diaz Ma-
gistrado de In Sala Primera de lo Civil
del Tribunal Supremo, Ponente CNl cstos
autos, celebrando audiencia pliblica lg
misma en el dia de su fechs, de que eamo
Secretario certifico—Emilic Gomez Vela, .
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En la villa de Madrid a 16 de febreto
de 1961} en los autos seguidos en el Juz-
. gado de Primers Instancia numero 4 de
Bilbao y en grado de apelacién ante la Sa-
la de 1o Civil de la Audiencia Teritotial
de Burgos por doiia Dolores Lonez Marti.
1nez ¥ su esposo, don Miguel Ruiz Garcia,
muayotes de edad, sin profesion especial la
primera y transpartista el scgundo, v an-
peos veeinos de Bilbao, contra defia Cristi-
na Alonso Ramirez, mayor de edad, vinda,
sin profesion especial y de igunl vecindad:
pendientes ante esta Salg en virtud de
reeurso de easacion por infraccion de Ley,
interpuesto por la demandada, represen-
tada por el Procuradar don Joaguin Alfaro
Lapucrta v diviglda por e Letrado don
Manuzl Fraile Alcalde, habiendo compas
recido los demandantes y recurridos vepre.
sentados por el Procurador don César Es-
crivia de Romani y defendidos por el Le.
trado don Manue]l Garein Obeso:

RESULTANLC que mediante escrito de
fecha 6 de mayo de 1955, dofiu Dolores
Martinez y su.esposo, don Miguel Ruiz
Garcia, representados por un Procuradoer,
formutaron ante el Juegads de Primera
Instancia nimero 4 de los de Bilhao, de-
manda de juicio ordinarip <eclarativo de
mayor euantia, contra dofia Cristina Alon-
so Ramirez, sobre negacion de derecho
de servidumhre, estableciendo los siguien-
tes hechod:

Primero.—Que la demandante doiia Do-
lores Martinez era propictaria de la casn
ntimeto 60 de la calle de Urazurrutia, de
Bilbao.

Segundo—Que la referida casa consta-
ho de planta balp ¥ dos pisos, v lindaba
a1 Norte con pared de lu casa ntmero 58
de la que era nropictaria del tercer niso
derecha la demandada; que hacla tiempo
se habian ablerto en la referida casa bue.
tos o ventanas ce tamafio no reglamenta-
1lo y sin reunir las demis condiciones exi-
gidas por ln Ley, agrandindose posterior-
mente sin permiso ni consentimiento de
nadie,

Tercero~Que nunca se nahia estable.
cido titulo alguno de servidumbre y sola-
mente se habia ido tolerande diches hue-
cos. pero sin que ellp supusiera derecho
alguno para el propletario o propietarios
gue lincdaban con dicha {inca; que en
vatias ocasiones hahin requerido in (e
mandante a la demandada para que ce-
rrara los huecos o ventanas, ¢ de ser
abiertos los realizara conforme a las pres-
cripciones legnies hasta tanto edificara
sobte la casa utmero 60 de dicha calle,
habiéndose negado a ello pol o que se
veia precisada o nromover ¢l presente
juicio, Y despuds de cilar los fundamen-
tos de derecho que estimo aplicables, ter-
minod suplicando se dictara sentencia con-
denando n la demandada al clerre de los
huecos o ventrnas ablerlos en piso de su
propledad, colocindolas si lo deseaba en
la forma reglamentarig establceida €n
el articulo 581 «el Codigo Civil hasta que
fueran tapados por la demandante con la
edificacion que pretendin llevar a caho v
declarando asimismo, el derechp de dicha
parte actora a poder edificar sobre su
finea con pared contigua o la del vecino
como haste la fecha habip reatizade, don-
de e hallaban dichos huecos o ventanas,
imponiéndole las costas, Al relacionado
escrito de demanda acompanaba los do-
cumentes citados en los hechos:

RESULTANDO que admitida a tramite
12 demanda y emplazada la demandada
dofia Cristina Alonso Ramirez, compate-
ci6 en autes representadn por un Procu-
rador, y en eserito de 19 de julio de 1954,
contesto 2 la demanda alegando como
hechos: -

Primero.~Que el titule aportade por la
actora justificaba ¢l dominio de la casa
sefialade con el ntmero 60 de la caile
Urazwrrutia de Bilbao, pero solamente
del inmueble ¥ del terrenn donde estabe
enclavado, pero nada decin la escritura
pespects @ l1a rropiedad de otro terreno
lindante con el fnmuehle, y senalaba co-
mo linderos de la propia edificacion, fin-

;

cas pertenecientes a distinfos propieta-
rios, por los cuatro vientes y gue 1a de-
mandante no demosiraba el dominle so-
pre el terreno posterior del inmueble, eoh
¢l cual indaba también la casa nuwnd
vo 58 de la expesada calle, de cuyo piso
tercero etn propietaria la emandada.

Segundo—Que erq clerto que la easa

propiedad de la zctora, lindaba por su
parte derecha entrando, con ia casa nt
mero 58 de la misma calle aunqué no
resultarn del titwio de propiedad aporta-
do, que no daba como lindero por esd
parte o ninguna edifieacion, sino con mas
propiedad de ese caudai, refiriéndose
don Agustin Jiuregui, titular primitivo
del dominlo, pero el hecho de que ambas
edificaciones eran colindantss, resultaba
innegable ¥ apreclable & simple vista, y
lo que Interesaba resaltar a los fines de
defensa era que ambag €asas No eran co-
lindantes en_toda su profundidad porque
la propicdad de la actora tenia nucho
menos fondo que la ofta, y por tanto,
solemente llegaba a otupar una tercera
parte de la pared lateral izquierda eu.
trando, Ge la casa numero 58 que tam-
hién era cietto que en dicha pared esis-
tian ablertas ventanes ¥ no desde hacia
tiempo, sino desde que se coustruyo la
casp hacia mis de cincuenta anes, y una
de tales ventanas se abtia exactameute
sobre la casa propiedad de la actora, pe-
10 1o otra ectaba situada encima de un
terreno que se hallaba en la parte poste-
rior del inmuebls propiedad de la deman.
dante, cuyo lerrello no aparecia ser pro-
pietad de la misma en la escritura apor-
tada, por lo que no podia adueir ningin
derechio inscxito sobre el mismo; que di-
chas ventpnas se encontraban ablertas
1o £6lo en &l piso propiedad de la deman-
dada, sinn en los otros pisos de 1a casa
a todo lo alto de la fachada de la mis-
ma. v no era clerto que se hubleran
agrandaclo posteriormente a su coustrue-
cion, pués permanecian idénticas a como
cstaban cuando se levantd la cusa, apres
clindose a simple vista que se trataba de
huecos nrimitivos e identificados con la
edificacion.

Tercero—Que la servidumbre que la
apertura de tales ventanas representaba,
estaba reconocida desde muchos atios por
el anterior propietaric de la finca conti-
gua, el cual hahia intentade, elevar otro
pisc sohve la ejabana existente, encon-
trandose con la oposicion del padre polis
tico de la demandada que a la sazon era
propietario del piso en cuestion, segin
justiticaba la cseritura de compraventa
ctorgada con fecha 18 de diciembre de
1925; que cuando la propietaria actual,
hoy actora, realizd la obra de levantar
otro piso, en el afio 1946, lo hizo respe-
tando la servidumbre existente, de tal
forma que la ventana lindante con la
misma 1o se toed para nada a pesar de
gle el tejado de edificlo guedaba un po-
co mis alto que la base de dicha venta-
na) que a ralz de comprar €l piso Ia de-
mandada, por medio de escritura olorgu.
¢a ante Notario. en 17 de octuhre de 1952,
¢l esposo de la actora entrd en tratos con
dofin Cristina Alonso, ofreciéndola una
indemnizacion si le dejaba construlr sin
respetar la mencionada ventana, no lle-
gdndose o un acuerdo por ser gscasa la
cantidad ofrecida, por lo que los proplos
demandantes reconocieron con tal acto la
existeneia de la servidumbre. Y después
de citar los fundamentos, de derecho que
estimo pertitientes, sunlicd se dictara sen.
tencia desestimando la demanda €n todas
5us partes, shsolviendo a Jdotda Cristing
Alonso Ramirez de las pretensiones de la
actora y declarando que sobre el edificlo
propicdad de la demandante existia una
servidumbre de luges v vistas constitufda
por la ventana ahierta sobre dicho edl-
ficio, con imposicion de costas a la parte
demandante. Al relacionado escrito acom-
paniaba 10s documentos citados en los
hechos:

RESULTANDO que conferido traslade
para réplica a 1o parte actora, la evacud
por medio de escrito, refterando los he-

¢hos v fundamentos de su demanda y _su-
plicando seatencia conforme tenia solei-
tado; y conferido asimismo, trasladu para
duplica a.a parse demandads, presento
escrito menteniendo los hechos y funda-
mentos de su contestacion, y solicltando
sentencia conforme tenia interesado en su
contestaclon a la demanda:

RESULTANDO que recibido el juiclo.
2 prueba, se practico n instancia de la
parte actora, lus de confesién judieial, tlo-
cumental, pericial, reconocimienta fudi-
cial, y a tnstancla de la parie demandads,
las e confesion judiclzl, reconocimiento
judiclal, pericial y testifical y documental:

RESULTANDOQ que unidas & los autos
las pruebas practicadas v evacuado por
las partes el traclado de conclusiones, se
dictd con fecha 25 de febrero de 1956 por -
el Juzgado de Primera Instancla nime-
vo 4 de Bilban, sentencia por la que des-
estimando la demanda interpuesta por
dofin Dolores Lopez Martinez y don Mis
guel Rulz Garela, contra dofa Cristina
Alonso Ramirez, absblvie de tal demanda
a la citada demandada y estimando la
peticlon causada por la ultlma, deciard
que sobre la casa hoy propledad ce los
actores, sefialacdn con el ntmero 60 de la
cdlle Urazurrutia, existia en favor del
piso, hoy propiedad de la demandada, tet-
cero derecha de io casy nimero 58 de la
misma calle, una servidumbre ce luces y
vistas coustituida por la ventana de dicho
piso ablerta sobre cltada casa nlimero 60,
todo ello sin expresa imposicton de las
costas del procedimiento:

RESULTANDO que contra la anterior
sentencia se interpuso par la representg-
clon de la parte demandada, recurso de
apelacion que les fué admitido libremente
y il anibos efecios, remitidéndost las ad-
tinaclones a la Audiencia Territorial de
Burgos: v sustanciada la gleada por sus
tramives, 1o Sala de lo Civil de la misma
dicté con fecha 20 de octubre de 1956,
sentencla por ja que revocanhdo en patte
la sentencia dictada por el Juzgado, con-
dené a la demandada dofia Cristina Alen-
so Ramirez a cerrar el hueco o ventana
abierto en el piso de su propiedsd, sobre
la edificaclén de la actora, u a colocarla
en forma reglamentaria, declarando el de-
recho de dona Dolores Martinez a edificar
sohre lo construide en su caga nimero 60
de 1a calle de Urazurrutia de Bilbao con
pared contigua n la de la demandada
dotide se halla dicha ventana, absolviendo
o dofin Cristina Alonso Ramirez el resto
de las peticiones ce la demanda; decla-
rango aslmismo que no existe servidums
bre de luces y vistas a favor del piso ter-
cero derecha de la casa nimero 58 de la
citada calle de Urazurrutia propiedad de
la demandada, sobre la casa propiedad de
los getores, seflalada con el numero €0
de lo misma calle, desestimando-la peti
cion reconvencional de dona Cristina
Alonsd’ Ramirez; sin hacér expresd impo-
sicion de ias cosias en ninguna de las fus-
tancias:

'RESULTANDO que sin constitulr depo-
sito, el Procurador don Joaquin Alfaro
Lapuerta, en nombre de dona Cristina
Alonso Ramirez ha interpuesto ante este

Tribuna! Supreme conlra o acotoneds e
la Audlencia, recurso de easaeldn fundado
en el numero primero del articulo 1.692
de la Ley de Enjulciamiento Civil, esta-
hleciendo el siguiente motivo: .
. Unico. Al amparo del nimern primero
del articulo 1.892 de la Ley de Enjulcia-
miento Civil, por infraceion de los articus
los 396,.534 y 535 del Codigo Civil, ale-
gando que ¢l primer articulo citado, eon-
forme o la redaccion de la Ley de 26 de
nctithre de 1939, contetripla mas un auténs
tico shpuesto de comunidac, una especial
comunidad «pro diviso» en la que cada
uno de los titulares tiene un derecho de
propiedad difevente, gque no supone una
cotitularidad o comunidad en sentido ame
plio; pero esos distintos propietarics so-
bre objetos tan perfectamente “perfilados
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(propiedad horizontal o de casas por pir

40s) tlenen unus cuantas coses en ecinun

coftto- son los mures, cimientos, tejados,
escaleras, patlos, ole., y vespecto a rales
cosns sl puede decirse que existe una titu-
laridad comin «sui generisy en cuanic a
su indivisién dada su pecullar espectuli-
dad v quien quiera ejercitar alguna acclén
que tenga por base cualegquiera ge esas
cosas ebjetg de titularidad comin, habra
de dirigirse contra todas las nersonas que

_integran la comunidad; que en el caso

presente la recurrida, como quiera aue
ejercita una accion negatoria de derecho
de servidumbre en la que sea cual fuere
el pronunciamiento que en ly misroq se
dicte, afecta a un elemento comim as la
casa el gue la recurrente ostenin ja pro-
pledad del piso tercero derecha es claro
que dicha acclon ha de dirigir-e necesa-
riamente contra tedes los copropreiarios
que integran la comunidad de ia casa a
que dicho piso pertenece, porque ¢n otro
oasp no se cumple con el principio de
orden publico que entrafia el principio de
tls consorclo necesario; preceptuaado los
articules 534 v sigutentes del Cédigo Civil
de un lado la inseparabilidad de .z ser-
vidumbre .y de la finca a que activa o
pasivamente pertenece v de otro la indi-
visibilidad de las_servidumbres, luego la
sentencia recurrida ha dividido la servi-
dumbre, ademis de -huber hecho caso
omiso de ia comunidad indivisa:
VISTO, slendo Ponente el Magistrado
don Mariano Gimeio Fernandes:
CONSIDERANDO que apoyindose el
inico motivo del recurse en €l numere
primero de] articulo 1.692 de la Ley de
Enjuiclamientg Civil, se incurre en el de-
fecto tormal, de no manifestar el concepto
en.que hayan sido infringidas las disposi-
vionea legales en que so pretonde funds
mentar aguél,’ conforme exige el articu-
lo 1.720 de la prepia Ley procesal, v esto
que podia haber generado una causa de
inadmislon comprendida .en el numero
cuarto del articulo 1729 en relaclon con
e 1728 de la repetida Ley de Enjuicia-
miento Civil, en el presente tramite se
trausforma en causa de desestimacion,
conforme a reiterada jurisprudencia de
esta Sala, motivo suficiente para rechazar
el recurso: pero es que acdemis, exn el Uni-
co motivo del mismo se plantea una cues-
tion nueva no sélo na discutida, sino ni
siquiera aludida .en la instancia, por lo
que no puede ser materia susceptible de
estudlo v resolucién en casacidon, sin que
pueda acogerse a la doctrina del litis con-
sorcio necesario que se invoca sl duda,
con el deseo de dar cabida o viahilidad al
recurso, toda vez que el ejercicio o uso

del derecho a la luz y vistas, contenido

real de la servidumbre discutida en este
juicio, no afecta al uso del comiin de los
titulares dominicales de los distintos pi-
sos del inmueble, sino exclusivimente del
titular dominical demandado, a tuya pro-
piedad particular divisa y horizcntal tiene
acceso la iuz o vistas objeto de la servi-
dumbye:

FALLAMOS que debemos declarar y de-
claranmios no haber jugal al recurso de
casazion por infraceion de Ley. interpues-
to por donig Cristina Alonso Ramnirez, con-
fra la sentencla aue con fecha 20 de oc-
tubre de 1956 dicto ia Sala de o Civil
de la Audlencia Territorial de Burgos:
condenames a dicha recurrente al pago
Ge los costas; v lbrese a la mencionada
Audiencia la certificacion correspondiente
co‘x}1 devolucion del apuntamiento que re-
mitio: '

Asi por esta nuestra selitencia Que se
publicard en el «Boletin Oficial cel Esta.
do» e insertara en la «Coleccion Legisla-
tivar, pasandose al efecto las coplas ne-
cesarias, lo pronunciamos, mandamos ¥
firmamos, — Juan Serrvada- Hernandez, —
Pablo Murga Castro—~Joaquin Domin-
gues de Molina, — Francisco Rodrigues
Valcarce.—Mariang Gimeno Fernandez,

Publicacion.—Leida v pubiicadae fue la
afterior sentencia por el excelentisimo se-
ior dont Mariano Gimeng Fernandez, Ma-

gistrado de la Sala Primera de lo Civil del
Tribunal Supremo, Ponente que ha sido
en estos autos, celebrando audlencia pui-
blica en €] dia de su fecha, de que como
Secretario, certifico.—Emilio Gémez Vela.

JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA
E INSTRUCCION

BETANZOS

Al
Don- Victorino Fuente Pinto, Juez de Pri-
m:lzm Instancna de Betanzos y su par-
tido.

Hago plblico: Que ante este Juzgado y
con el nuimero 91 de 1961, a instancia de
don José Pérez Mendaiia, vecino de Miiio,
se tramita procedimiento judicial suma-
rio prevenido en el articulo 131 de la Ley
Hipotecaria contrg los conyuges don Cé-
sar Dans Gonzalez y doha Manuela Sin-
chez Rocha, vecinos de Curtis, en recla-
macidn de dosclentas mil pesetas de prin-
cipal, intereses y costas. en virfud de pres-
tamo con hipoteca voluntaria sobre la
finea siguiente:

Término munieipa) y villg de Curtis:

Una casa de planta baja y piso alto ¥
un fayado, distribuida en wvarias habita-
clones, ocupando la superficie de novena
ta y tres metros y setenta y ciico deci-
mtetros cuadrados, Separadc de la casa
un edificio de planta baja destinado a fi-
prica. de asgrrar madera, quc ocupa la ca-
bida de clento cincuenta y dos metros cuus
dras con veinticinco decimetios: separa-
do de los anteriores, un alpendre para
resguardar raaderas, de ciento veintiséis
metros cuadrados, y separado de los an-
terlores, un edificiv destinado g cocina ¥
otras dependencias, ocupando ]a mensira
Ce cuarellta metros cuatrados, La restante
cabida, o sean veintitrés ireas novents y
slete centiireas se hallan a huerta cam-
po para depésito de maderas, Todo 1o re-
iaclonado linda: Este o frente, carretera
de Curtls a Labacolla; Norte o derecha,
entrande, de Carmen Secane Sanchez;
Sur, su izquierda, mas de Jose Soane Sin-
chez, ¥ Qeste, vallado que separa e] monte
do Selxo, hoy de don Luls Vazguez Pena,
Dentro de la dsima finea existe un pozo
que surte de ugua a la casa y al aserra-
dero.

Esta finca flgura inscrita en el Registro
de la Propiedad con e] numero 808, folio
sels vuelto del tomo 957 general, libro 11
de Curtis: estande afecta a una hipote-
ca constituia por el deudor el 22 ¢e octu-
bre de 1955 ante el Notario de La Carufia
don Ramiro .Prego Punin, inscrita en el
Registro al tomo 184 del archivo geueral,
limo 11 de Curtls, folio seis vuelto, v a
otra hipoteca constituida con caracter de
segunda hipateca por el mismo deudor,
con censentimiento de s esposa, segin es-
critura de 4 de junio Ce 1960,ante el No-
tario de aqui don Raniro Prego Meimis.

Por resclucion de hoy se ha acordado
sacal' a ptiblica subasta, por térmnio de
veinte dias, la resefiada finca, con las ad-
vertencias y condiciones siguiente:

1+ Tendrd lugar el remaie a la hora
de doce el dia 17 de octubre proximo en
1a Sale Audichcn de esie Juugado.

24 Parg tomar parte se consignard en
1a mese del Juzgado o establecimiento ofi-
cial el diez por ciento efeclivp del tipo de
subasta.

30 El precio de tasacion es de tres-
cientas mil pesetas, no admitiéndose pos-
tura inferior a dicho precie, pudiendo ha-
cerse a calidad de ceder el remate a ter-
cera persona, :

4+ Los autos, certifieacion del Regis-
tro de la Propiedad, a que se refiere 1a re.
gla cuarta del articulo 131 de la Lev hi-

potecaria, ¥ demas antecedentes, estap de

manifiesto eu Secretaria,

52 Se entenderi que tofo licitador
acepia como bastante 1a titulacion: y las
cargas o gravimenes anteriores v los pre-
{erentes, si 1os hublere, al crédito del ac-

tor continuaran subsistentes, entendién-
dose que el rematante los acepta y queda,
subrogadd en la responsabilidad de los
mismos, sin desinarse a su extinclon el
precio del remate.

Dado en Betanzos a diez de agosto de
mil noveclentos sesenta ¥ uno——El Juez,
Victorino Fuente.—El Secretario, Jeoaguin .
Seoane—17.193.

BURGOS

En virtud de lo acordado a eserito del
sefior Director-gerente de lz entidad
«Forjas Burgalesas, 8. L.», domicilidda en
esta ciudad, por providencia de esta tecna
se ha acordado- por este Juziado de Pri-
mera Instancia niimero uno de esta capi-
tal hacerse saber haberse tenida por soli-
citada la declaracion del estado de sus-
peusion de pagos de referida entidad
«Forjas Burgalesas, 8. L.y, dedicada a la
fabricacion de forjas, v que se ha nom-
brado Interventores de la misma don Ci-
priano Marzo, vecino de Bilbac. Doctor
Areilza, 39, por el tercio de importancia
de crédios de 1a lista presentada, y a los
Profesores Mercantiles de esta capital don
Vicente Redondo Andrés y don Miguel
Fernandez Mardomingo, lo que se hace
publicc per medio del presente para su
general conocimiento.

Dado en Burgns « 21 de agosto de 1961,
El Secretario (ilegible).—Visto bueno: el
Magistrado-Juez (ilegible).—1.183.

EL FERROL DEL CAUDILLO

Don Ramoén Carballal Pernas, Magistra«
do-Juez de Primera Instancia del Fes
rrol del Caudillo, '

Hago saber: Que en este Juzgado se
tramita nrevencian da abintestato por
muerte de dofia Manuela Cagiga Lourido,
natural y vecina que fué de esta ciudad,
hija de Manuel v de Amalin, de estado
viuda, que fallecic el diu 23 de mayo del
corriente afio. bajo testamenre Quwr-azo
con fecha 17 de febrero de 1950, ante e!
Notario cue fué de esta poblacién don
Manuel Ramirez de Arellane v Romerc,
cuyo testamento resulté ineficaz por
cuanto el esposo de la testadora, don Jog-
quin Gonzalez Garcia, 1ineo heredero
institnido por la misma en dicha disposi-
cion testamentaria, fallecio con anterioris
dad. concretamente el dia 26 de febrero
de 1950; por lo que en providencia de
esta fecha se acordd hacerlo saber, asi
como que no se ha presentado persona
alguna reclamando la herencla v que no
se le conocen parientes dentro del cuar-
to grado; llamandose en consecuencia a
los que se crean con derecho & ella, para
que dentro de! término de treinta dias
coniparezcan en este Juzgado a vecla-
marilo.

Dada en El Ferrol del Caudillo a dos
de septiembre de mil noveclentos sesenta
v uno.—E! Juez, Raman Carballal Pernas,
El Secretario, R. Chantrero.—3.829,

INCa N

Don Carles Lorenzo Penalva de Vega,
Juez de Primera Instancia ejercitante
en la ciudad de Inca y su partido.

Hapo saber: Que por resolucién de esta
fecha se ha declarado en estado de sus-
pension de pagos al industrial don Julidn
Colom Amorés, mayor de cdad, casado.
vecino. de Alard, de este partido judicial:
v por ser su activo superior al pasivo, en
¢l de insolvencia provisional; habiéndose
sefialado en el expcdiente que en cste
Juzgado se sigue, niimero 104-1961, para
la celebracion de la Junta general de
acrecdores el diez de octubre proximo, a
las once horas, en la Sala Audiencia de
este Juzgado. Todo lo cual se hace publi-
co 4 los efectos procedentes.

Dada en Inca a once de agosto de mil
novecientos sesenta y uno~El Juez, Car-
los Lorenzo Penalva de Vega.--El Secres
tario—7.190.
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Don Jos¢ Lopez Botrasen, Maglstrado, ac-
cidental Jues de Primera Instancip ni-
mero 7 de esta capital

Hogo saber; Que ante este Jusgado se
siguen autos de procedimiento judicial su-
mario por los trimites que regula el are
tirulo 181 de ln Loy Hipotecaria, a lns
taneis ¢z Procurador don Leopoldu Puig
y Pivez de Ineslrosa, en nombre y repre-
sentacion del Instituto de Crédito pald Ia
Reconstruceiétt  Nactonal, contra dofia
Mercedes Aguilern Hernandez, sobre re
clamacion de un crédlio Hipolecarle, sus
inlereses ¥ costas, en cuyos autos, por pro-
videneis de esta fecha, he acordado sacal
o s venty en pibliea y primera subasta,
por tirmino de veinte dias 3 precio fija-
do en la escriturg de, constitucion de hi-
poteca, 1 finca hlpotecads sigitiente:
Casn en coustiuceion sita en ests capltal,
culle del Oraculo, sefialadn con el nlime-
ro 12, Constard de cinco plantas: baja,
primeta, segunda, tercera_y cuurta. La
plania baja se compone de tres tiendas
con sotanio, una vivienda, portal, cajas de
escalera y vivienda de porterin, v lag cua-
o plantas superiores se ¢istribuirin en

cuatro viviendas por planta, todas exterlo- .

res, Dispondrd de serviclos de agua, Juz
eldetricn, dos escalerns y calefacclon cenl-
tral, B solar sobre el que se edifica tlene
una <uperflele de cuatrocientes treinta v
sais metros ochentg v cinco decimetros
cuadrados, toda elln ceupada por i edi-

ticaclon, excepto la parte destinada o un.

patlo al fondo izqulerda de la fnen, ¥
47735 metros cuadrados en 18 parte ante-
rior de ln finca, coupados por la calle del
graculo, Linde frente, en lnew de 1747
metros, con e callo cel Ordeulo; derecha,
entrando, er linen de 25 metrox, calle de
Buen Gobernador, a 1a que también hace
rachada: lzquierds, en litiea de 25 metros,
v Lesiero, ol Sur, en linea de 1747 metros,
vesto de lg parceln 218, de les sefiores
Quinty y Via.

Para cuyo remate se hs sefislado ol dig

dlez de oclubre proximo. a las once horas, -

ol la Sely sudiencla de este Juzgado, sl
16 en In calle del General Castanos, nit
mero uno, bajo las condiciones sigulentes:
 Que servird de tipo de subasta el de dos
milicnes elento cuarenta ¥ trvey mil sete-
clentas velnuldos pesetns, Njado en lo es-
eritura de constituclon de hipoteca, lo
admitiéndose posturas que no cubran di
cho tipo! que loy leitadores cebetdn con-
sighar previamente sobre 1o mesa del Juz-
gatdo 0 establecimiento publeo destinado
" efecto e dlez por clento efectivo de dicho
tipo, sin cuyo requisito no serin admitl
dos; que los autos y s covtifleacion del
Registro, o que se reflere In regla cumrtn
del artfculo 121 de a Ley Hinotecarlu, es-
tan de manifesto en Secretarla; que se
entenderd que todo teitntdor acepta como
bastante 1a titulacldn, v que Ios curgus o
gravimenes wnteriores y les prefeventes,
si los hubier al credito de la entidad acto-
rg cohtinuamn subsistentus, entendidndo-
se gue el remalante los acepla y queda
subrogndo en o responsabilldad de los
mismos, gln destinarse a s extincon el
precio del remate.
¥ para su publicaclon en el ¢Boletin
Oficlal del Estacon, expido el prescile en
Madrid a cluco de septlembre ce mi] no-

veclentos sesenta y uho--~El Juez, José:

Lopez Borrpsca—E} Secretnrlo, José Ma-
rin Lopez-Orozco.—~7.184.

SALAMANCA

Don Mliguel Vegns Fablin, Maglstrado,
Juer de Primern Instancla numero dos
de Salamanca,

Hago saber: Que en este Juzgndo ¥ con
el ninere 141 de 1060 se tfamitan autos
de procedimlento judiclul sumario del ur-
tieulo 131 de ln Ley Hipoteearla, a Ins
teneia de! Procurador don Angel Boltego
Valle, en nombre ¥ representacion de «Bs-

tudios Mediterrineos, 8, Ay, de Maduld,
contia la finca hipotecada por Con Cesd-
re0, don Jual, dofip Consolsclon y defie
Sinforosa Sinchez Martin=y dofia Cal-
men, don Lecpoldo v don Juan Mateos
Sinchez, vecines de Salamanes, con do-
nicilig en Francisco -Vietoris, nimero 3,
vepresentatios por el Procurader don José
Maria Vafiez Lopez, para hacer efectiva
la cantidad de cuatro millones de pesetas
de princial, intereses veneidos al seis por
clento anual desde el & de abuil del pasas
do afo hasta 1a fecha en que se Naga efec-
ovo el principal v dosclentas cilcuentd
mli pesetas pere costas, en virtud de es-
erilurg de emision de obligacioges hipo-
recarias otorgada pol los demancados qn-
te o] Notatlo de Salamance don Manuel
Ramos Armtero el dis 5 de octubre de 1863
pato el nimero 1421 de su pratocolo, ¥ en
i0s Tw se hp acordado sacar p primera ¥
publica subasta la siguiente finca:

Ung finea ristica denommadq «Cuarto
del Voquerily, segregade de lo cehesy de
de Valverde de Gonzalidfiez, sita en- tér-
mino munielpa! de Horeajo Medianero, de
ung superficie de trescientns trelita hec
tiveas ochenta vy sels dreas y dlecistete
centireas; oeupan las servidumbres del
paso Ung hectireg y veintitrés dreas, que.
Zondo unn superfiele (til de trescientas
velntinueve hectiveas, sesentd y tres
ireag y diecislete centliveas, Limita al
Notte con lo dehess de Sambellln; al Es-
te, con el cuarto de El Tomillar, determt
nadg esta putte del primitive por la ca-
rreterg que desdle Albp de Tovmes condu-
ce n Pledrahita: al Sur, con e! repatido
cunrto de E! Tomillar v el Palaclo de
valverde, determinada esta patie de] pri
mitlvo con la culzada o camino de Revi-

s de Cendes o Gallegos de Crespes, pa-

red ce 1a Muerta, cervado del Monterg, cg-
venl, prado de Casa Palaclo y cerrado de
Canta Maris Mayo, cuyas {mredes $0N me-
dlaneras en 1a parle que linda con el ce-
rrado del Monters y cerrado Chico, v al
Oeste, con el late denaminade «Sletro e
Valverdey, doterminads esta parte del
perimeiro por 1n pared del cerrado-Chico
v de ung rectn que parie de una esquing
de dicho cerrado, termine en ull coto co-
loeado a) Surosste del terreno que rodea
al caseris, contiunando por exie limite
hnstg un coto situndo o 1a distanclp redu-
cidn e noveelenios treihta ¥ nueve
me.ros g otro na log noveclentos treinta

metros 3 desde éste parte unk recta a 1a

rava de Sambellin, Cruza & csle jote ¢l on-
mino de Gnlinde Béjar, Los duenos de es-
o lote tieen derecho a que lo$ ganudos
pucdan abrevar on aflos escasos en el rio
Padlernos, o! sitlo de 1a Cafiads v o uba
seevidumibre de saca de nwun laclugo eon
caballerins para usoy domesticos en lu
Fuente dei enfio, radleante en el cercado
de Santa Mara del cuarto del Palacio' o
utillzar segtin tradicional aprovechamien-
t0 108 aguas sohrantes en dicho Cailn, sin
poder variarle su curdp ¥ aliura; & pernii-
Ur en giios en que carexca de agua el lo-
Le denominado «Slerro de Valverden g que
165 fanados del nilsmo ptiedan abrevar an
el rio Padiernos, al sitio de la Cafadn,
eirviendo de paso parn esta servidumbre
el canilng gue desde 1ps casas de umbos
cunrtos conduce u g carrefern en el punto
donde desemborn ¢l camino del Galindo
Bijar -
_Inscrita en el Registro de la Propledad
de Alba de Tormes ul tomo 1,24, lbro 47
dal Ayuntanmiento de Horvenjo Medianero,
folio 67, finea 4382 e inserlpeldn segundi,
La finca anterlormente deserita estd to-
sadp 0 efectos de subasta en ln cantidad
de seis millones clento clncuentsa mil-pese-
tas, de las cualey coryesponden cinco mi-
Hones al capital representado por lag obli-
gaciones que dievron lugar o la hipoteca,
de novecientas mil pesetas de intereses
de tres nnuelidades y de dosclentas cin-
cuenta mil pesetay presupuestadas para
costas ¥ wastos, doflog ¥ perjulclos. sallen.
d‘%ngs subasta bajo lag siglientes condis
¢i . . ‘

1.4 La subasta tendrd Jugar en la Sala
Audiencls de este Juzgado el dia 26 de oc-
tubre proxime, g 188 once horas de SU ma-
flana.

g4 Que se exceptian de dichg subasta
lay stete mil quinientas veinte partes indl
visas, reconocidas a favor de don Casi-
miro Sanchez Martin, por sentencle fir-
me de este Juzgado, dictadn con fecha 11
de enera ultimo, en autos de tercelia de
domino por ¢l promovida, as{ como tam-
plén se exeluyen provisionalm®nte v en
tanto se falle definitivamente ln tercerin
interpuesta por los elecutados don -Cesi-
reo, don Juan, dofig Sinforosa y dofia Sun-
sclaclon Sanehez Martin las trelntn . mil
ochenta partes que dichos cjecutados re-
claman de jas quinientas mil ent que imen.
talmente se considera dividida la. finca
«Cuarto del Vaqueriln,

3+ Que pava tomar parte en la subasta
105 lcitadores habrin de comsignoy pre-
vigmente en la meyg del Juzgado o en el
establecimiento publico destinado al etecto
ung cantided lgual, por lo menos, al diez
por clento del avalio, ) o

44 Que servivi de tipo para la gubasia
el pactado en la ereritura de constituclon
de hipotec, gue es e} sefalado anterlors
mente, ¥ no se admltite posture alguna
gue sen interlor a dicho tipo.

50 Que los autos v la certiflencion del
Reglstro, o que se reflere ia regla cuarta
del artfculo 131 de la Ley Hipotecaris,
estin de maniflesto en la- Secretarin de
este Juzgado: que se entenderi que todo
tieitador acepta .como bastante 1a tltulg-
cion, v que las cargas o gravamenes ane
terjores v los preferentes—sl los hublere—
al crédito del actor continmard subsisten
acepta y queda stbrogafo ¢
sabilidnd de los mismos, sin dast
extinelon el precio del remate,

Dudo en Salamancg o trefnta de agosto
de mi] novecientos sesenta y ung. -3l
Juez, Miguel Vegas—~E. Secretaric, Clprige
1o M. Mendoza.—T7.184,

TARRASA

En el Juggado de Primera Instaticia de
Tarrase, o instancia de dofin Vicents Le-
desma Bawvera, & 1a que auxilin con el be.
nellclo ¢e pobreza, se tramita expedlente
de lallechmlento de su hijo den Serturnine
Medrano Ledesitta, hijo cle Tomay y Vie
centn, soltero, naturnl de Noviereas (So-
sln), que tuve su (ltimo domieltio en Ta-
rrase, calle Cataluia, 147,

Hacléndose publico & los efectos de} are
ticulo 2038 de la Ley Procesal,

Terrass, 12 de mayo de 1881 —~El Secree
tario, Antonlo Trillo==3:514,

y 2» 12-8-1841

CEQUISITORIAS
ANULACIONES

Juzgador Civiles

_ Bl Juzgado de Instrucelén de Lérido de-
jnosin efecto 1o requisitorin veferente al
procesado en sumario 317 de 1948, José
Alpstimey,==3.554. C )

El Juzgado de Instruceién de Colmenar
viejo deja sin efecto la reguisitoria refes
renie ol procesndo eni sumario 290-1041,
Juan Diez Ferndndez~=3.553,

Bl Juzgado de Instruccién nimers une
de Bllbao deja st efecto la requisitoria
referente al procesado en sumarjo 378 de
1086, Ignnclo Cntrera del Rio.—3.561.

Bl Juzgado de Instruccion de Escalona
defo sin efecto la requisitorla refercnte
al procesado en sumario nlimero 16 de
1981 Valentin Horradon - Lopez(3:548),



