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JEFATURA DEL ESTADO

DECRETOQ 2135/1951, de 9 de noviembre, nor el que s
resuelve lo cuestion de competencia surgide entre el
Gobizrno Civil de Santa Cruz de Tenerife y e Juavado
de Primera Instancia e Instruccion de La Orotaa.

En las actuaciones practicadas con motivo de la cuestion
de competencia surgida entre el Gobierno Civil d= Santa Cruz
de Tenerife y el Juzzado de Primera Instaneia e Instruceisn de
La Orotava; y

Resultando que en once de ensro de mil noveciontos sesenta
¥ uno, el Alealde de La Orotava se dirizié al Godernador Civil
de la provincia manifestando que el Juzzado de Instruccion del
partido, ante la denuncia presentada por un Conczjal del Ayun-
ismiento, Instrufa sumario por supuesto delito de malversaciin
de fondos contra ¢l Alcalde y otros mizmbros del Ayuntamicnto
de La Orotava, sirvicnde de base a.tal sumario qua el Perito
encarzado de la empresa eléetrica municipalizada que realiza c}
suministro de ensrzia al Municipio habia pareibido cantidades
superfores a las que tenfa-reconocidas por contrato ¥ la exis
tencia de una cuenta corriente no oficial en lo que se [n7resaba
el importe de las acometidas realizadas por aquelia empresa; y
Jjuzzando la referida autoridad municipal que el conozimiento
de tales actuaciones era materia reservada a la Administracin,
suplicaba al Gobernador de la provincia suscitase la COrrespon.
disnte cusstidn de compatencia

Resultando que en seis de febrero de mil noveclentos sesenta
y uno la Abozacia del Estado, a la vista de lo dispuesto en el
articulo clento veintiuno de la Ley de Rézimen Local, aparta-
do G), ¥ en el artfculo seteciznios moventa del propio texto,
eniendid que existla cuestién previa administratlva, que la pro-
pia administracion debia resolver antes de que el Juzzado sl
suiera adefante en la incoaclén del sumarlo de referencia, por
Io que, en sfzte de! propio mos de febraro, el Gobernador requi-
tio de inhibictén al Juzzado en el expresado sumario;

Rasultando que en veintiuno de {cbrero de mil novecientos
sesenta y uno el Ministerlo Fiscal manifestd que la Abozacia
dz! Estado no ha podido citar, porque no eéxistia, norma alzuna
que autorice a Ia Administracion a promover cuestionzs de com-
prtencta a la jurisdiccion ordinaria en materfa criminal:. pro-
runcidndose, en veintiocho de febrero de mil novecientos sesenta
¥ uno, auto-del Juzzado, en que insistia en su propia compe-
tenet, por entender que no existia cuestién administrativa pre-
via aluna que la Administracion debiera resolver.

Vistos el articulo trescl:ntos noventa y cuatro del Cédizo
Penal: «Bl funcionario piblico que sustrajese o consintlese que
otros sustralzan los caudales o efectos puvlicos que tenja a
su carzo por razon de sus funclomes, serd castizado, primero
con 2 pzna de arresto mayor ..»

El articulo quince de la Ley de diseisiete de fullo de mil ne.
vecientos cuarenta y'ocho: «Excepto en los juicios criminales,
no serd licito a las autorldades adminbstrativas invocar como
fundamento de la inhibitoria cusstiones previas de ninjuna
especle. Cuando en tales fuicios las favoguen, doberdn forzosa-
mcnte concretar en su requerimianto los términos de dicha
Cuestidn y citar literalmente el texto o textos que lo amparen,
Resuelta que sea la cuestidn previa administrativa por la auto-
ridad a quicn correspenda, se devolverin los autos sin dilacién
alzuna al Juez o Tribunal compatente para que proceda con
arrezlo a derccho ..» '

El articulo cicnto velntiuno, apartado G, de la Loy de Ré
gimen Local: ¢Corresponderd al Ayuntamiznto Pleno. como
6rzano deliveranie de la Administraclén/ Municipal: ... Gy la
aprobaclén de presupuestos y ordenanzas de excccionss, la een-
sura de cuentas, el reconocimicnto de créditos, las opzraciones
de erédito, la concesion de guitas v esperas y cualquier clase de
eonpromisos econdmicos.n

El artfeulo seteelentos noventa del propio texto: ¢Las cuen.
tas de presupuestos y de administracion dsl patrimonio... §a-

disposiciones

Tén sometidas a una Comisién desiznada al efecto y compuesta
de tres mizmbros como maximo de I Corperacidn municipal .9
caccmpanadas de los dietimenes de la Comision y do las recla-
macionzs y reparos heehos, sz somztordn las cuentas g la Cor-
poracion cn Plizno para que pusdan ser cxaminadas ¥y, en su
case. aprobadas dentro de 105 moses G2 mayo 2 azcston:
Considcrando que 12 presente cuestién da compieneia se
| suscita entre el Gobierno Civil do Santa Cruz dc Tenorite vyl
Juziado de Primera Instancia d» La Orotava, per pretender
aquella gutoridad que ésta sa aparts del conocimiento del suma-
rio que instruys eontra detcrminadas auteridades muznicinales
por el supuesto delito deo malversacion de cardalss pidlicos;
Congjderando que la jurisprudencia sobre cucstiones de come
petenciy que verzah precisamente sodre planscamiznto de cuese
ticnes previas en el caso do hzehos suseapiiblis de sor eventyale
mente caiificados como delitos de malversacion de caudales
i Parcee inclinarse por la acepiacion o no da 1a existencia de tal
| cusstion previa segtn sea la naturaleza de los hechos que ini
| cialmente parece desprendcise dol sumavie:; admitiéndose la
| existoneia de aquélla cuando se trate de actuacionss Gue acaso
‘ puedan tener justificaciin desde el punto de visiz administrae
tivo y nezdndose a admitirla cuando una elemental conside-
J racién de los mismos parece impedir aguelia justificacion;
!

|

Considerando que los hochos que quedan extraciados justi
fican la existencia de una cuestion previa administrativa. pues
4 la Administracion toca calificar inicialmente la actuacién de
las antoridades objeto de denuncia. dada sy estrecha ralacicn
con la requlacion econdmica de las Corporaciones Lacales:

Considerando que, cn principio, la competencia en los Julclos
criminales corresponde exclusivamente a los Tribunales de la
Jurisdiccién ordinaria, salvo como eq el presents ¢ase, egando
se invoca y existe cuestion previa que la Administracién debe
resolver, :

Dz conformidad con el dictamen emitido por el Consejo de
Estado, y previa deliberacion del Consejo de Ministros en su
reunidn de veinte de octubre de mil noviciontos soscntn ¥ uno,

Venzo en resolver la presents cucstisn de compzatencia a fa»
vor del Gobernmader civil de Tenerife.

Asf lo dispenzo por el presemte Decreto, dado en Madsid &
hueve de noviembre de mil movecientos sesenta y uno.

FRANCISCO FRANCO

DECRETO 2136/1951, de § de noviembre, por el que se
resustve la cuestion de competencia surgida entre el
Juziado de Primera Instancie de Andijor y la Dele.
gacion de Hacienda de Jazn con motivo de juicio uni-
versel de quiebra de «llitursi, S. A»

En cl expadients de las actuaclones practieadas eon motivo
de la cuestion de competencia surzida enire ¢l Juzzado de Pri-
mera [nstancla de Andujar ¥ la Delezacidn de Haclenda de
Jain, motivada por juiclo universal de quicora de la Empresa
clliturzi, S, Ay y

Rasuliando que en dos de febrero de mil novoci-ntos sesenta
el Juzzado de Primera Instancia de Andujar dicté auio decla.
rando a «ilituryl, 8 An, en estado de quichra, dierctando la
ozupaclon do sus bitnes y la acumulacion a dicho Juleio unije
versal de varios procodimientos ejocutivos sinzulares cntonces
pendiontes, y que en las dilivencias postoricres de aquel julclo
universal de quichra concurrio a la Junia, en representacion de
los derechos que 4 Ia Haclonda correspondian, cl Abazado del
Estado scfior Pardo Lépzz, que hizo consiar expresaminte gue
su asistencln no siznificaba renungia 2l ederecho de abstencidn
que le corresponde por ¢l caricter privilaziade de su cxiditon;

Resultando que en catorce de noviembre de mil noveeicntos
sesenta, el Dolegado do Hacicnda de la provincia requirio de
inhibicién al Jucz de Primera Instancia de Acdcjar, manifes-
tando que la Administraclon de Rentas habia embarzado, en
veintisiis de enero de mil novecicntos eincucnta y nucve, blenes
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inmuebles posteriorments embarzados por el Juziado, y que
en veintleinco de septizmbre del propio afo habia embarzadc
bicncs mucbles del mizmo acreedor, pur lo que requeria dejase
¢xprdita la actuacion de la Administracicn para el percibo de
sus crédiios;

Resultando que en veintiséls de noviembre de mil novecten.
tos sesenia informd sobre ¢l asunto al Ministerio Fiscal, mani-
festando procedia accederse al requerimiznto de inhisicién for-
mulado por Hacionda, por ser 10s emoarjos invocados por ella
anterigres en fecha a los de la jurisdiceion ordinaria, mani-
festando las partes que la Delegacin de Haciznda, al tencr
anteriormente conocimiznto de la declaracion de quicbra dg
«lliturzi, 8. A», mandd suspznder el procedimiznto  adminis.
alive, con lo cual sometis los erdditos & su favor a las resultas
dcl juicio universal de quicbra, afiadiendo que en ello tomo
parte cl representants de la Administracion:

Resultando que en velntiuno de cicizmbre del propie afo
mil noveciontos sesenta el Juzzado dicté auto manifestando
que la conducta de lo Adminfstraciin en el juicly universal de
quizhra no implica sumisidn de !a Administrecién a la Juris-
ciccion ordinaria; que. efectivamentz, los emuargos realizados
por la. Administracisn y por clla invocados en su requerimiznto
son anterieres a los decretados por la jurisdiccisn ordinaria,
incluso habida cucnta de la esistznela de otros embarzos deere-
tados en los eorrespondizates juicios ejecutivos sinzulares, pos-
teriores, sin embarzo, a los apremigs roalizadas por la Adminis.
tracion. Por todo lo cual aceedia al requerimiznto de 1a Admi
nistractén, salvo en cl cazo de alounos bisnes muckles concratos
en los que el embarzo trabado por la jurisdiccion ordinaria
habia sido anterior al de la Administracion:

Resultando que. apclado el referido auto por Ia Sincdicatura
de la quichra. la Audicnicia Terrizoria! de Granada, en trece de
febrzro de mil novecientos sescita. y uno, revocd el auto del
Juzzado y mantuvo la compitencia de Ia jurisdireisn ordinaria,
por entender que la intervencidn de la reprasentacicn del Estado
e la quiebra. sezun acuerdos que quedaron firmaes, supone una
renuneia & su propia compstencia, prevista en el articulo cicnto
veintiuno del Estatuto de Recaudacisn. que le fuerza a mantener
la competencia de la Jurisdicefon ordinariz,

Vistos el articulo ciznto veintiuno del Estatuto de Reeauda-
cién: «El procedimisnto de apremio sers exclusivamente admi-
niztrative v 1a providencia dcl Tesorero de Hacionda inisidndolo
tendid la misma fucrza ejecutiva que la seatencia Judicial para
proceder contra los bienss ¥ dercchos d los deudores, Por lo
tantd, es exclusiva de la Administracién la competeneia para
entonder ¥ resolver en todas las incidencias de aquel sin que
los Tribunales ardinariss puedan admitir demanda alruna en
esta materia, a menos que se justifizus haberse azotado 13 via
guorrnativa o que la Administracidn haya reservade el cono-
cimicnto del asunto a la jurisdiccion crdinarias;

Considerando que la prescate cucstion de competencia se
suscita entre el D:lezado de Hacienda de Ia provincia de Jaén
¥ la Audiencia Territorial de Granada. por entendor esta Gltima
autoridad quz debe mantener la eompetencia do la Jjurisdiceisn
crdinaria en las actuaciones surgidas con ocasion del Jjuicio uni-
versal de quichra seguido contra «lliturzi, S. Ap;

Considerando que el criterio fundamentalmente establecido
por numerosisimos Decretos resolutorios de cuestionss de com-
petencia es reconocer 1a de aguella autoridad que primaro rea-
lizd la traba de los bienss en cuestidn, conforms invocx la auto-
ridad requirente v reconoce ¢l Juzzado en el auto de veintiuno
de diclzmbre de mil novecicntos sesenta;

Considerando que se hace preciso examinar el argumenta in-
vocado por la Audiencia Territorial de Granada de que habiendo
aceptado el repregentante de la Administracion tomar parte en
la Junta de la quicbra, tal conducta debe tencrse como renuncia
bor parte de la Administracttn a su propia competencia, de
acuerdo con el articulo ciento veintiuno d:l Estatuto de Recau-
dacién, a cuyos efectos debe tenzrse presente que'la renuncia
a que se reficre el arficulo ciento veintiuno citado ha de sor
expresa y desprenderse de manifestacionos de voluntad absclu-
tumente invquivocas, sin que pucda concederse tal eardcter a la

risencla en la quicbra del represcntante de Ia Adwministracién,
nisime cuando expresamsnte manifsstd que ello no implicaba
renuncla al cordcter privileziado de los créditos del Estado,
maniestacion que si nada ticna que ver de suyo con la atribu.
cidn de compctencia, si cxcluye 12 aplicacion del pirrafo final
del articulo ciento veintiuno del Estatuto de Recaudacion,

Por todo lo cual, de conformidad con el dictamen emitido
por of Conseo de Extado, y previa deliberacion del Consejo de
Miniztros cn su reunién de veinte ¢ octubre de mil noveciensos
scsenta y uno,

Venzo en resolver la: presente cuestion de competencia a fa-
ver de la Delezacidn de Hacionda de Jaén |

Asl lo disponso por el presente Deocreto, dado en Madrid 8
nueve de noviembre de mil novecienios sesenta y uno,

FRANCISCO FRANCO

DECRETO 2137/1951, de 9 de noviembre, por el que s&
resuelve la cuestion de competencia surgida entre la
Audiencia Territorial de Valladolid y lz Delejgcion de
Haociznda de Salamance con motivo de expediente de
apremio sejuido contra don Clemenle y don Cayetana
Sanchez Guijo. -

En la cuestion de compstenelz sur;ida entre la Audiencia
Terntorial de Valladolid y 1a D:lezacién de Bacienda de Sals-
manca, rclativa a expodizate de apremio sezuido contra don
Clemente y don Cayctano Sinch:z Guijo: y

Resullando que por auto del Juzrado de Primera Instancia
de Béjar, ds fscha veintiiris de abril de mil novecizntos cine
cuenia y nusve, que gand firmeza. se doclaré en estado leaal
de quicbra veluntaria a los scficres don Clzmente y don Caye-
tane Sanchcz Guijo, publicindose esta resolucién en el «Bolstin
Oficial» d= ia proviazia de once de mayo de mil novacizhtos cine
cuenta y nuave, acordindose en dicho auto. entre otros particu.
lares, la ocupacion d= todos los bickos ¥ pertenzncias del ques
brade. comenzando las dilirencias correspondizntes el dia dos
de mayo de mil novecizntes cincuenta y nueve ¥y finalizado el
cineo dcl mizmo mes y afio;

Resultanda que en expediente ejecutivo de apremio por
débitos a Iz Hacienda, corrsspondizntes a 1a cuota de benzficios
dol Impuesto Industrial dal afo mil novecicntos cincucnhta v
nusve, y a las cuotas de 105 Impuestos de Darschos Reales y
Timbre que grava el propio mandamiznto expadido por e Juze
gado para la inscrineidn de/la quickra: la Recaudacicn de Con-
tribuciones de la zona de Bijar (Salamanca) dicte providencia
cn cinco de marzo de mil novecicntos sesemta, acordando el
cmbargo del deudor para el cobro de estos dabitos. procediendo
al mizmo el quince d:] propio mes y recay:ndo tal dilizencia
sobre bitnes anteriormente ya ocupados en la-quisbra:

Resultando que la Sindicatura de Ia quicbra solicitd del
Juzzado insiase @2 1a Sala de Gobiernc de la ‘Audizpela Te-
rritorfal de Valladolid que mansuvizse la compeisneia de l1a
jurisdicefdn ordinaria, si lo entendia procedents, por entender
que, de acuerdo con la jurisprudzncia estasi>cida por numerosos
Deerztos resolutorios de compatoncia, tizne procedencia en esta
materia la autoridad que primero ocupd los biznes objcto de
lithzio. ¥ que Ia Sala d2 Gobiarno, previo Informe dzl Ministerfo
Fiscal, por auto d= catores d» mavo de mil novecientos sesenta,
a3 la vista de la citada jurisprudzncia, entendio dcbfa mantener
la compstencia de la jurisdicelsn ordinaria per ser evidente,
a su juiclo, en el presente caso; la prelacién de los créditos
constantes de la quicbra;

Resultando que, por su parte, la Delecacién de Haciends
de la provincia, en nueve de junio de mil novecizntos sesenta,
contesto al expresado requerimisznto en el sentido de Que alrunos
de los conceptos cuya liguidacién trato de hacer efcetiva na
son anteriores a lu declaracidn de quiebra, por lo que ho pue-
den fizurar en la relacion de eraditos que interpone al pasivo
de la misma, ni tampoco es aplicadle la prioridad a que se
refiere lu Jurisprudencia aludida por la Sala de Gobierno de Ia
Audiencia Territorial de Valladolid, ¥a que en el caso presente
se trata de unos créditos a favor de la Hacienda, que en io que
respzetd 2 tales coneeptos correspondientes a 1os derechas e
les y timbre que ha de satisfacer el propic mandamicnto de
cmbarzo y a la liquidacién de] cfercicio de mil noveclentos
cincuenta y nucve, por definicisn, han de ser nceesariamente
posteriores a todos los que fizuren en la quicbra;

Resultando ouo en este estado las actuaciones, ambas autoe
ridades contendientes las remiticron a la Presidencia del Go-
bisrno.

Vistos los Decretos decisorios de competencia de ocho de
marzo de mil novecientos cineuena y dos, veintinueve de enero
y treinta-de septiembre de mil novecicntos cincuenta y tres,
trece de marzo de mil noveciantos cincienta ¥ cuatro, discinueve
de enero de mil novecintos cincuenta y seis, ocho de encro y
dizcinueve de novizmbre d= mil noveciontos cincuenta y nucve,
contestes Lado ellos en afirmar que en los casos de dos trabas
istintas, una administrativa y otra Jjudiclal, sobre los mismos
biemes, la cuestién de compstencia surgida habrd de resolverse
sezin el orden de prioridad & los embarzos trabados por ambaa
autoridades;



