
10360 24 julio 1962 B. O. del E.-Nup1. 176 ·--------------~--------~--------~------------~i-,--~---Enlaces Ferrovlarlob de Madrid, bien entendido que podia pecür la reversl6n del sobı-ante de las parcelas B-7, B-5 Y B-2, acompanando' a su peticion la cesi6n notarüiI de derechos de sus antlguos propietarlos, sin hacer especial declaraci6n en 
cu~nto a las cost:ı.s ~ausadas en el presente pleito.» 

Madrid. 4 de ju110 de 1962.-P. D .. .Joaquin de Aguilera, 

ORDEN de 10 de julio de 1962 por la que se crea una plaza de In'genicTO sııbalterno en la Jefatura de Obras 
Publicas de Valencia, con aınortizaci6n de otra de la ' 
.misına categOria eıı los Servicios peııira1es de la Di· 
recci6n General de Carreteras y Caminos Vecinales. 

Ilmo. Sr.: Dcbido a la futura creac:ôn de la Oficina de Pro· yectos en la Jefatura de Obras Pılblicas de Valencia. es nece· sario aumentar una pla7.a de Jngenleıo Subalterno cn la plan. tilla de la misma. y en su consecueııCİa, 

ORDEN de 11 4e julio de 1962 por La que se dlspone eı 
cumplimiento de la sentencia recaida en el pleito con-
tencioso-administrativo numer-; 6.416. ' 

De orden del excelentis1mo sefı.or M1nistro se publica para general conocimiento' y cumplimiento, en :sus proplos termttıos, La sentencia: dlctada por La Sala Tercp.ra dei Tribunal Supremo en cı pleito contencioso-administrativo nı1mero 6.416, promo-vido por la Comunidad de Aguas Cruz 'del sancillo, en Vals"equillo, Gran Canaria, contra Ordenes del MiIl1sterio, de Obras 
Pı1blicas de LL de febrero y 6 de maya de 1961, sobrtı tap onamiento d.e una' galer!a de desagüe en Vaı.sequillo CLas Palma.s), cuya parte dispositiv:ı. dice asi; 

«Fallamos.: Que estimando La ale~aciôn de inadınisibilidad formulada POl' el Abogado del 'Estado debemos decIarar y declaramos la dcl presente recurso, interpuesto por la represen- • taci6n dı; Comunid:ıd, de Aguas Cruz de saucilIo. 'domiclliada en Tentel).iaguada. ternıino de Valsequll10 (Gran Canaria). • contra Ordenes ministeriales de Obras Pıiblicas de 11 de febrero de 1961 Y 6 de mayo de! mismo ano, la primera sobre ma-
Este Ministerio. a propuesta de ia Dırecci6n General df Carreteras y Caminos Vecinales. ha tep.!do a blen ~Tear una :plaza de Ingertiero Subalterno en la expresada Jefatura. com. pensando dicha creaci6n. a los efectos presupuestarios, con la 

:ı.mortizac16n de otra de i~ual categoria en los Servicios Cen· trales del referido Centro 'dlrectivo. 

;. teria de taponamiento de uı:ı:ı. ;;:ı.lcri~. de ag-.ıas y la ;;;;i;urıdıı. denegatoria de su reposici6n, y, en /iU virtud. nos abstenemos de entrar a conocer de la cuestiôn ue fondo planteada en el mismo; sin c;ue hagamos cspecial imposici6n de costas.ıı 

Lo digo a V. 1. para su conacimiento y efectos. 
Dios guarde a V. 1. muchoS aftos.. 
Madrid, 10 de ju1ia de 1962.-P, D .. A. Plana. 

Ilmo. Sr. Subsccretaria de cstc Departamento. 

ORDEN de 11 de j71lio de 1962 por la que se dispone eZ 
Cl17l1plimiento de la scntencia recaida en el pleito con-
tencicso-administrrıtivo nılmero 5.420. ' 

De orden del eı;ceIentisimo sefıor Ministro se publica para general' conocimiento y cumplimiento, en sas propias terminos la sentcncia dictada por la Sala Tercera del Tribunal Supremo en el pleito contencioso-administrativo ntimerıi 5.420. 'promo. vido por «Industriaıes, y Comerclantes Madrilefios Agrupados Sociedad An6nima') <INOOMSA), eoııtra Orden del ,Ministe: rio de Qbra.-; Pliblicas de 23, d~ diciembrc de 1960. :ienegando derecho a indemnizaci6n por l'otura de tuberias del Canal de Isabel Ir, cuya parte disPositiva dice asi; 
«FalJamos: Que de.sestimando la ıı.legaci6n de ınadmisibill_ dad famıulada por el Abogado del Est:ı.do hacemos tambie.n objeto de desestim:ı.ci6n cI rccurs(l en que. tal alegaciôn se .eon· tiene, interpuesto por la representaciôn de «Industriales y Co

merci'ıntes M:ulrilefıo3 Agrupadas. S, A.» (INCOMSA). contra Oı-den ministerial de Obras Piıblicas de 12 de enero de 1961, dencgatoria de indemnizaciün por sel' la misma conforme a Derecho, Y. en su virtud, la confirmamo5, declar:indola !1rme y subsistente. absolviendo de la demanda a la Administraci6n Gen('ral deI Estado. y sin que hagamos especlal lmposieiôn de eosta_~.» , 

Madrid, il de julio de 1962.-P. D .. Joaquin de Aguilera. 

ORDEN de 11 de .;ulio de 1962 por la qııe. se dispone el 
cuınpliıniento de la sententia recaida en el pleito con
tencioso-adıninistratiz'o numero 6.222. 

De orden del excelentislmo sanor Ministro se publica para general conocimiente-y cumplimiento, en sus propios terminos. la sentencia dictada. por la sala Tcrccra del Tribunal Supremo 
erı el pleita contenciasa-administraı1vo nıimero 6.Zl2. promovido por «Frigorificos de Huelvıı:. S. A .. contra Ordenes del Mi-
11İsterio de Obras Piıblicas de 5 da dicicmbre de 1960 y 10 de mayo ae 1961, sobre revisi6n de c:'tnones de las eoncesioncs ()torgadas en la Zona' de Servicıos dcl Puerto de Huelva, euya parte dispositiva dice asi: . 

«Fallamos: ,Que desestimando el resurso interpuesto por -la representacion de «Frigoriflcos de Huelva, S. A.» contra Jas Ordenes del Ministeri.:ı de Obras Püblicas de 5 de diciembre de 1960 y 10 de maya de 1961. debcmos absolver y absolvemos a la Administraci6n del Estado. confirmando dichll.S Ordenes POl' ajustars~ a Derecho; sin hacer especial imposlci6n de 
costas.ıı 

Madrid, 11 de ju!iJ de 1962.-P. D .. Joaquin de Agullera. 

Madrid. 11 de julio -de 1962.-P. D., JOaquin de Aguilera. 

ORDEN de 11 de jul!o de 196:ı' por la que se dispone el 
aumpliıniento de la scntencia recaida eıı el pleito con· 
te:ncioso-administrativo numcro 6.62'1. 

De orden del f'xeelentisimo seftor Mlnistro se pUbloca para general eonocimiento y cumplimiento, en sus propios terminos. la sentencia dictada por la Sala Tercerıı. del Tribunal Su:premo en el pleıto contencioso-administrativo ntimero 6.627, promovldn por don Jose Ferrer Vıdal Llaudarö y doİla Rosa Verdi!\Uer Quiles. contra resoluciôn de la Comisaria de Aguas del Plrineo OrientaJ de 7 de diciembre de 1960. que orden6 la de· molici6n de determinadas obras; conıra otra de la Direcciön General de Obr:ı.s Hidrii.ulieas de 9 de mano de 1961, deses-. timatoria, del recurso de alzada interpucsto contra la anter1or. y contm la del Ministerio de Obras Püblicas de 22 de juı:ı.io. de 1961, confirmatori:ı. de la resoluciô!ı iıltima expresada, cuya parte dispositiva dlce asi: J 
«F::ıııa~os: Que no dandcı lugar :ıL recurso conteneioso-administrat1vo objeto de 105 prescntes autos, interpuesto por la reprcsentacion' procesal de don Jose Vidal Llaudar6 y dana. Rosa Verdaguer Quiles. contra las resoluciones de la comlSaria de Aguu.s del Plrlneo Oriental de 7 de diciembre de 1960, de la Direcci6n General de Obras Hldr.lulicas de 9 de mano de 1961 y del' Ministerio de Obraıı Pliblic:ı..<; de 22 de junlo de1 

afıo ı\1timo citado. de las que queda hecho merito en el cuerpo de esta sentencia, debem05 absolver :! ab.solvemos a la. Adıninistraciiin General del Estado de la demanda de este procso, y"declaramos firme,s y subsistentes dlchas resolucioncs como conformes que san a Dcrecho: sin dec1aracion espeelaI sabre 
l:ı.s costas dcl jlmcedimlento.» 

Madrid, 11 de ju!ia de 1 962,-P, D.. Joaquin de Aguilera, 

ORDEN de 11 dı'. jl/lj-:, de 1962 por la que se di.spone eZ ..... 
cumpliıniento' de la şentencia recaida en el pletto con-
tencioso-adrninistrativo nümero 7.063. ' 

De orden del cxcelentisima seiıar Ministro se publ1ca para " general conocimlento y cumplimiento, en sus propios termlnos, ' la scntencia. dictada por la Sala Tercera del Tribunal Supremo cn el pleito contencioso"administrativo nümero 7.063, promovldo POl' don Melchor' Brier y Ponte y don Baltasar ae Ponte y Men. dez. contra Orden del Ministerio, de Obras Pılbl1c:ı.s de 7 de julio de 1961 recaida en recurs05' de alzad:ı interpuestos conyra resoluei6n dictada por ci Gobernadar civil de Santa Oruz de 
Tenerıre .. en li de mayo de 1953, autorizando a don Ricardo G6mez Ponce para ejecutar labores de o.lcmbramiento de aguas en La Jordana. Pago .de San Juan del Reparo, ternımo munıCİpal de Garachlco, cuya parte dispQ,j.itiva dice asr: 

«Fallamos:Que estimando la' alegaciôn formula.da por el Abogado del Estado al contestar la denıanda de lnadınislbilidad del ::e~urso contencloso-administrativo interpuesto :por _ la 


