13750

28 septiembre 1962

B. O. del E.—Ntm. 233 -

Iv.

TRIBUNAL SUPREMO
8ala PRIMERA

Sentencias

En la villa de Madrid a 16 de junlo
de 1961; cn los autos de juicio declarativo
de mayor cuantia, seguidos en el Juzgado
de Primera Instancia de Guadix; y en
grado de apelaciéon ante la Sala de lo
Civil de la Audiencia Territorial de Gra-
nada, por don Jatinto Rega Sinchez, in-
dustrial y vecino de Granada, contra dofla
Carmen de Molina viuda, profesora de
corte, don José Maria Sanchez Gamez v
don Enrique Molina Hidalgo, labradores
¥ vecinos de Jerez del Marquesado, sobre
nulidad del contrato, pendientes ante esta
Sala en virtud de recurso de casacion por
infraceién de ley interpuesto por los de-
mandados, representados por el Procura-
dor don Fernanda Pinto Gdmez,. y de-
fendidos por el Letrado don Ramén Rian.
cho Porras, habiendo comparecido ante
este Tribunal Supremo, el demandante v
recurrido, representado y defendido res-
pectivamente, por el Procurador don Sa-
muel Martinez de Lecea y el Letrado don
Manuel Alealde:

RESULTANDO que mediante escrito ce
fecha 11 de mayo de 1955 al Procurador
don José Pérez Sinchez, ¢n nombre ¥y
representacion de don Jacinto Rega Sin-
chez dedujo ante el Juzgado de Primera
Instancia de Guadit, demanda de juieio
declarativo contra dofia Carmen Garcia
Molina, don José Maria Sanchez Gamez
¥ don Enrique Molina Hidalgo, alegando
como hechos:

Primero, Que el actordon Jacinto Rega
Molina, e interesado, por tanto, directa-
mente en su herencia .y s6lo a estos fi-
nes de legltimacién activa presentaba con
€l nimero dos de los documentos copia
del Gltimo testamento de dicho sefor otor-
gado el 15 de junio de 1954, ante el Notario
de Guadix don José Pedreira Gomez, en
el que el actor aparece institufdo herede-
ro del sefor Rega Molina. como tal hijo
legitimo.

Segundo. Que don Jacinto Rega Moli-
na habia sido y era propietario entre.
otras, de las siguientes fincas:

1. Cortijo Ifamado del Ramblén, com-
puesto de seis fanegas de tierra. calma.
de riego, de doce fahegas puestas de-oli-
var y tres cuartillas mdas con alameda,
equivalente todo ello a ocho hectireas se-
senta y dos areas y setenta y siete ecen
tidreas. ‘ . 4

Dentro de dicha finca existe una casa-
vivienda y cueva, regindose con las aguas

* del ramal Escuchagranos. Linda:  Norte,
Fernando Muioz, herederos de Rosario
Sainz-Pardo, y cinco castafios .que lindan
con Antoni¢ Gomez y Jos¢ Maria Cor-
daba; Sur, Ramblilla del Miefo, Carmen
* Ramirez Bujes, José Torres Alcala y Car-
men Garcia Mclina; Este, rio de Lan-
teira, y QOeste, Francisco Rodrizuez,

2. Un predio de tierra de Riego, con
a%'ua de la acequia de la Tanda sita en
el pago del Rutanillo; de cabida tres fa-
negas y celemin y medio igual a setenta
y tres areas treinta y seis centidreas y se-
tenta ¥ un decimetros cuadrados. Linda:
por el Norte, herederos de Jos:fa Garcia:
Sur, brazal de su riego; Levante, Purifi-
caci6n Mufioz Rega, y Oeste, Camino de!

Castanar; que
dian al sefior Rega Molina, por herencis

ambas fimeas - correspon- .

Administracién de Justicia

N

de sus padres don Juan Rega Gomez y
dofia Purificacién Molina Gomez, ya di-
funtos, careciendo en cuanto a los dos de
titulo inscrito. _
Tercero. Que hacia bastantes aiios que
don Jacinto Rega Molina residia en el
pueblo de Jerez del Marquesado, en com-
pania de la demandada doha Carmen Gar-
cia Molina, ¥ rodeado de algunos familia-
res de ésta, que en el afio 1945 sufric un
ataque te hemiplejia consecuencia a una
arteriosclerosis y una miocarditis, a. la
que siguié en el afio 1952 un segundo ata-
que de hemiplejia que le ‘afectd el lado
izquierdo, de tipo residual, estando desde
aquel momento con una imposibilidad fi-
sica e intelectual, viviendo desde enton-
ces aislado de cuantas personas fueran
extrafias a dofla Carmen Garcia Molina.
vy realmente en estado de verdadero se-

cuestro, mantenide por la indicada criada -

¥ sus parientes, impidiendo toda relacién
con sus familiares legitimos! hasta fecha
bien reciente: que al conocer el actor tal
estado, consiguid arrancarlo del puebla y
llevario al Sanatorio de Nuestra Sefiora de
1a Salud, de Granada - para prestarie la
debida asistencia continuande despugs en
la casa numero cinco de la calle del Cie-
go de dicha capital, pues padecia de una
arteriosclergsis generalizada. una miocar-
ditis y la hemiplejia del lado izquierdo.
acompafiado todo de un estado demencial
arterioselerosico, v tres de los informes
periciales oportunos, y examen directo del
Juzgado de Primera Instancia numero tres
de los de Granada se le declard incapaz
para rcgir su persona y bienes, por.auto
de dicho Juzgado, fecha 29 de octubre de
1954, y, por ultimo, fallecié en dicha capi-
tal-el dia 23 de abril de 1955, a conse-
cuencia de aquellas enfermedades

Cuarto. Que estando ya gravemente en-
fermo’ don Jacinto Rega Molina, y, fun.
damentalmente, desde el afo- 1952, aisla-
do cn su casa de Jerez del Marquesado,
rodeado sélo de dofia Carmen Garcia Mo-
lina, y de algunos familiares de ésta, con.
cibieron la idea de apoderarse de gran
parte de sus blenes, y para conseguirlo
hicieron comparecer en el citado pueblo ¥y
en el domicilio del sefior Rega al Nota-
rio de Guadix, don José Pedreira Gémez, ¥

sorprendiendo la buena fe indudable de

este funcionario otorgaron una escritura
publica el 10 de noviembre de 1953, por
medio de la cual el repetido sefior Rega

-Molina vendia a don Enrique Molina Hi.

dalgo, labrador, y que se dice de aque-
Los veeinos, la nuda propiedad, de la finca
que se describe en el nimero uno del
hecho segundo de esta demanda; que se
afirmaba en ella el dominio del vendedor,

carente de inscripcion v se manifiesta, -

digo se manifestaba, el precio de dos mil
pesetas, que ni siquiera se entregaba en
presencia del Notario: ‘mas era lo cierto
que al supueste comprador primo de la
demandada dofia Carmen Garcia Molina,
lo hizo venir desde el lejano pueblo de
Alcizar, lMimitindose éste a firmar la es-
critura, sin que realmente hubiera com-
prado ni pagdo hada, ¥ como testaferro
intermediario, para que seguidamente se
otorgara otra escritura a favor de ella,
simulando una segunda venta y asf ella
resultaria como tercero, obteniendo una
ingcripeién al amparo del articulo 205 de
la Ley hipotecaria y quitando del patri.
monio del supuesto vendedor finca que
jamas éste quiso vender: y en efecto tal
escritura fue otorgada a favor de la see

\
'

fiora Garcia Moling, con fecha ¥ Notaria
que ignoraba, sabiéndose porque el propio
sefior Molina Hidal3o, lo manifesté al Lee
trado Director de la part: actora. cn carta
fecha 29 de enerp de 1955.

Quinto. Que la simulacién absoluta de—

| tal eseritura resultaba clara porque era

evidente la intervencion de un tercero,
pariente de la que se proponia obtener s
finca, porque no medic preeio; porque el
que se indicaba era irrisorio, ya que se fi-
jaba en dos mil pesetas cuando su valor
era superior a cien mil; porque el supues-
to vendedor sefior Rega no pudo consentir
libremente en el contrato; porque al fin
se habia conseguido llevar al patrimonio
de la seniora Garcia Moling, cual era su
propésita, - sustrayéndola del legitimo pae
trimonio, y porque tratandose de un pue-
blo de reducido vecindario, habia sido el
propio sefior Molina Hidalgo quien lo ha-
bia publicado, segin habian podido re-
coger en el acta notarial de 20 de julfo
de 1954, que presentaba.

Sexto. Que siguiendo en tal propésito
mds avanzado aun el estado de inutilidad
fisica y mental del sefior Rega Molina, el .
11 de junio de 1954, volvié a requerirse la
presencia del Notario sefior Pedreira Go-
mez, nuevamente sorprendido sin duda, ¥
constituido en el domicilio de tal repetido
sefior Rega y de la demandada dofia Car-
men Garcia Molina, sc procedié & simular
la venta de la finca descrita bajo el nt.
mero dos del hecho segundo de esta de. .
manda, hacia figurar como comprador a
‘don José Maria Sanchez Gémez, también
demandado; que se trataba de upa finca
con cablda de sesenta y tres dreas 'y
treinta y seis centidreas, que pertenecia
al sefior Rega por el misma titulo de he-
srencia y que carecia de titulo inserito que
el comprador ficticio sefior Sanchez Gé- .
mez era de profesién mirero y sin medias
econémicos para adquirir, pero como la
tégura. quiere decir la finca, estaba cedida
en arrendamiento, se elevé el precio en
previsién de un posible retracto a clento
setenta y cinco mil pesetas muy superior
al real de la finca, ¥ como era natural,
tampoco se entregd el precio ante el No-
tario, ni a sus espaldas y como garantia
para dofia Carmen Garcia Molina de que
este testaferro no se quedaria con la fincs,
se le hizo firmar un documento en el
que se declaraba deudor por el precio, ¥
no hubo pues entrega de precio de la
finca, que habia continuado realmente en
el patrimonio del supuesto vendedor, pero
no obstante tenia noticlas de que algo
después ‘el sefior Sinchez Gamez, cum-
pliendo el pacto reservado que hiciera con-
dofis Carmen Gareis Molina, habia otor-
zado escritura de venta también simulada
en favor de ésta, sin entrega de precio ni
de cosa, si bien por tratarse de contrato
extrafio al actor, desconacia la fecha v el
Notario que lo autorizaba y sélo sabia
que el sefior Sinchez Gdmez habia con.
seguido inseribir su compra al folio 63 del
tomo cincuenta y siete de Jerez del Mar-
quesado, presentando copia de la citada es-
critura.

Séptimo. Que por el medio indicado en
los hechos anteriores habian conseguido
los demandantes, bajo la apariencia de
contratos de compraventa que en realidad
no habian existido, valiéndose del estado
de enfermédad del propietario de ambas
fincas, sefior Rega Molina, sustraer del
patrimonio de éste los bienes'que durante

su vida estuvieron realmente en su poder,
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¥ que ahors resultaban sustrafdos de In

herencia, en -dafio de sus herederos legi-
timos, a los que por medio de las 3
cades simulcciones se les habia défrau-
dada; y en justificacion de los hechos se-
fialados, ofrecian también una Informa-
-cién de. seis vecinos del pueblo, recogida
en acta de 16 de julio de 1854, por el No-
tario don José Jiménez Rueda y que le.
vaha el mimero nueve de los documentos;
que consiguiente al fin vencer el acoso ¥
el aislamiento en que se tenis al padre.
del actor, y llevarlo a Granada para &n
debida asistencia, y visto su absoluto es-
tado de inconsciencia vy noticiosos de los
anterfores otorgamientos, declarada judi-
cialmente) su’ incapacidad por el Juzgado
numero tres de Granads, ¥ constitufdo ¢l
Consejo de Familia, el actor, en funcio-
nes de tutor demands de conciliacion @
Jos ahora también demandados con &l mis-
mo fin que se propone esta demanda, v
el 14 de febrero de 1955, se intentd el acto
de comparecencia de los demandados.

Octavo, Que la agravacion del sefior
Rega Molina, el deseo de evitar cl pleito,
por medio de gestiones privedas, la muer-
te del referido sefior Rega ¥ la necesidad
de obtener algunos documentos, hablan
dilatado la presentacidn de la demanda,
pero habia tenido noticias de las urgentes
gestiones privadas, la muerte del sefior
Regn ¥y la necesidad de obtener algunos
documentos hahfan dilatado la presenta-
cién de la demanda. pero habfan tenido
-noticias de 1as urgentes gestiones que rea-
lizaban los demandados para formalizar
registralmente sus_simulaciones ¥ hasta
volyer a enajenar las fincas para dificul-
tar sh accién lo que les llevaba a presen-
tarla con toda urgencia: v después de.
citar los fundamentos de derecho que’ es-
timé de aplicacion, termind suplicando se
dictara sentenciz que contuviera los sl-
guientes pronunciamientos : . '

‘Primero. Que son radicalmente nulas
por simuladas las escrituras pablicas de
10 de noviembre de 1953. 11 de junio de
1854, otorgada ante el Notario de Guadix
don José Pedreira Gémez, por las que se
aparents; vender a los demandados por
don Enrique Molina Hidalgo y don José
Maria Sinchez Gdamez, 1as fincas respece
tivas deslindadas bajo los nimeros uno
y dos del hecho segundo de la demanda
v, por tanto, sin eficacia ni valor.

Segundo. Que son también radicalmens
te nulos por igual causa de simulacién los
otorgados posteriormente con base en 10s
anteriores por los aludidos demandados,
a-favor de dofia Carmen QGarcia Moliba,
v por ello también sin eficacia ni valor.

Tercero, Mandar cancelar las inscrip-
ciones que hayan producido tales contra-
tos en el Registro de la Propiedad como
consecuencia de las anteriores nulidades.

~Cuarto. Declarar que las dos referidas
fineas corresponden a la herencia de don
Jacinto Rega Molina,

Quinto. Condenar a los demandados &
que reintegren a tal herencia las indica-
das fincas, eon los frutos producidos o de-
bidos producir desde que se incautaron de
ellag a virtud de las simulaciones,

Sexto. Imponer.a los demandados las
costas que Se causaren en el procedi-
miento: - .

RESULTANDO que admitida a tramite
la-demanda y emplazados los demandados
dofis Carmen Garcfa Molina, don José Ma-
ria Sanchez Gamez y don Enrique Mo-
lina Hidalgo, se personaron en los autos
representados por el Procurador don Pe-
dro Cafiones Cenata, el cual por medio
del oportuno escrito, contesté ¥ s¢ opuso
2 la demanda, alegando como hethos:

Primero, Que estimaba que don Jacin.
to Rega Sanchez carecia de legitimacion
activa para Tmponer la demanda que ini-
ciaba este pleito; que don Jacinto Rega-
Molina, padre del actar, pacto con los de-
mendados sefiores Molina Hidalgo v San-
chez Gamez utos -contratos de compra-
venta gue constaron notarialmente. y ¢s
principio sagrado en nuestro derecho que

7

las declaraciones que sus causentes hu-
bieron hecho en documento pablico, por
cuyo motivo carecla de legitimacién’ el
seflor Rega SAnches, quien siendo herede-
ro de don Jacinto Rega Molina, estaba
obligado a pasar por 1as declaraciones que
su padre hiclera’ en-documento piblico;
que también estabs en desacyerdo con la
forma en que se expresaba el primer hecho
de la demanda; que dofia Carmen Garcia
Molina, pariente predilecio del difunto
don Jacinto Rega Malina, no podia menos
que alegar que su tio don Jacinto no
nombrd heredero a su propio hijo apor-
que.. 1o podia ser menos, sino porque a
la hora de manifestar su iultima volun-
tad, dejo de lado resquemores e ingratitue
des quej podian justificar una deshereda-
cién en toda regla, ¥ quisa hacer honor &
sus sentimientos paternales y 2 su caba.
lerosidad; que era también inaceptable
cuanto se decfa del citado testamento
otorgado por don Jeeinto Rege_ Molina
ante el Notario de Guadix don-José Pe-
dreira Gamez, con fecha 11 de junio de
1954, ' :

Segundo. Que no se negaba la identi-
dad de las fincas cuya descripeion hacia
la parte actora en el correlativo de la
demanda y que pertenecian a don Jacinto
Rega Molina, pero afirma Ia idoneidad del
mismo ¥y la validez de las transmisiones
que &l hizo en su perfecto dérecho domi-
nical como probarian en su momento,

- Tercero. Que era falaz y ofensivo cuans
to se decia por el demandante en este he-
cho de su escrito de demanda y que io
anieo clerto era lo siguiente: que desde
el primer momento de su matrimomndo, co-
menzaron las desavenencias entre don Ja-
cinto Rega Molina ¥ su esposa doita Ana
Sinchez Gallardes; que estableeido el do-
micilio conyugal en Granada, fueron fre-
cuentes lag separaciones y reconciliacio-
nes, hasta que en’'la Semana Santa de
1930 y sin sefiales aparentes que pudieran
justiricarlo, estando don Jacinto y su se-
fiora en Huétor Santillin, ésta abandeno
el hogar llevandose con elia a su hijo ¥
yéndose a vivir al domicilio de su padre
don Rafael Sanchez Lapez: que.durante
mis de un afio permanecié don Jacinto
en Granada intentando a diario la re-
conciliacién que no pudo conseguir ante
la actitud hermética de su esposa; que
don Jacinto Molina, modelo de padres, con
el corazén deshecho, marché a Jerez del
Marquesado, donde estuvo ejerciendo su
profesién de Médico mientras sus dolen-
cias, mas del alma que del cuerpo, se 0
permitieron y desde su regreso 8 Jerez,
su pueblo, comenzé a cuidarle, dirigir la
casg y ordenar la sexrvidumbre, su sobring
dofia Carmen Garcia Molina, que vivid en
el domieilio de su madre, aunque yendo a
diario a la casa de don Jacinta Rega Mo-
lina; que desde 1940, en que se hiclercn
mis preeisos sus cuidados, 1a asistencia de
dofia Carmen a su tio fué casi constante,
de dia v de noche, hasta que hacia unos
cinco afios, para poder atendetle mejor
hubo' de trasladarse con su madre a i
casa de su tio, donde no tuve otro afdin
ni otra preocupacion que el cuidado de su
tio enfermo: que dofa Carmen Garcia
Molina fué, no ya ung enfermera. sino
una hermana de la caridad para el des.
aparecido sefior Rega, perdiendo su sa-
lud, su juventud y hasta su honra en su
benemérita accian; no dejo nunca sus cla-

ses de corte y canfeccion ni su faller de

modista, ahorrando para asegurar su ve-
jex y doblando sus facultades de trabajo,
con merma de su salud. a fin de ho tener
que pedir un sélo céntimo s su tio gie
pudiera servir de base a las malas lenguas
para bastdrdear su condueta: que la pro-
nig_dofig. Carmen Gareia Molina intenté
varias veces reconcillar a padre e hijo
in canseguitlo, y en el verano de 1953,
iievd o doh Jacmto a Granada a ser tra-
tado en el clinlco intentando nuevamente
la reconciliacién de padre e hijd, que na
consigui6, pues a los prapios dias el propio
demandante huke de llevar 'a su padre a

lox causahabientes quedan vinculados a | Jereg, dejandolo en la casa teniendo que
. . : .

IS

intervenir varias personas para gue Care
men Garcia Molina volviera nuevaments .
a cuidarle, y manifestando el sefior Rega
Molina que le_era imposible vivir con su
hijo; que doha Carmen Garcia Molina

.fué, no ya una persona la unica que le

cuidéd, sing la Unica que 'le asistio cor
su afecto en todos estos aios, i 12 esposa
ni el hijo, ni otra familiar de los que
ahora pretendian haber querido tanto &
don Jacinto Rega Molina se digharon acu-
dir & su vera sélo cuando tuvo conocie
miento del otorgamiento de un testamenta
en que se creia preterido y desheredado,
acudié al demandante a la casa paterna,
no a visitar a su padre y mitigar sus do-

.lores, sino que haciéndose acompanar de .

dos sefiores que dijeron ser policias, levar
2 un médico enganado deteniendo a dofia

Carmen Garcia ¥ a su madre en ung ha-

bitacion ¥y en formsa violenta comtra la
voluptad del enfermo y grave peligro para
su vida, se produjo un verdadero secuestro,
va que solo pudo acabar con la vida del
enfermo; que cuando don Jacinto Rega
Molina vivié en Jerez, fué asistido por
cuantos ‘facultativos fué preciso, Tecibié
visitas de amigos ¥ allegados, ¥ sdlo hubo
una época dé su vida de verdadero aisla-
miento cuando su hijo lo llevé al callejon
del Ciego; que el desamor, el despego ¥
la indiferencia afectiva de don Jacinto.
Rega Sanchez hocia su padre, queda pro-
bado'con el hecho evidente incuestionable
de que no fuéllevado a Granada a 1a casa
de su esposa ni a 1a de su hijo, 2 que ellos
le culdaran, sino que fué levado unos
dias, quiz4 unas horas, 2 un Sanatorio ¥
despues. €n manos mercenarias, & una
casa l6brega, pobre, como no correspondia
ni a su posicion ni a la de los suyos, hasta
que murié de pena v de dolor mds que de
males efectivos; gue segin habian oido:
se encerrd en los ltimos dias de su vida.
en un doloroso mutismo que tal vez indujo
3 creer en una demencia cuando en reali.
dad sélo era la protesta de su cerazén
meralmente enfermo: que conservé todas
sus facultades mentales hasta el momento
en que fué violentamente levado a Gra-
nada, siendo muy significativo que se acu-
diera a pedir su incapacidad ante un Juz.

- gado territorialmente incompetente, lejos

de su pueblo, v a uncs médicos que no
eran los que durante afios le trataron y
cohocian el cursn perfecta de sus males
desde su inicio, .

Cuarto. Que era totalmente incierto lo
gue se argumentaba de contrario; que Ia
verdad era que don Jacinto nunca vivié
aislado en Jerez y tatnbién era falso que
s6lo le rodearon dofia Carmen Garcia Mo-
lina y algunos familiares de ésta, puesto
que el Gnico familiar de dona Carmen en
Jerez, era su madre, aficiana gravemente
enferma que vivié con su hija y con don
Jacinto, siendo falaz esa imputacion de
concebir ung idea que sdlo habia podido
existir en la mente apasionada del deman-
dante; que el Notario don José Pedreira
Gomez estuvo en Jerez del Marquesado,
no engafnado ni sorprendido, §ino simple-
mente requerido para dar piblica fe de
unh contrato que en su presencia se concers
t6, con constancia de las manifestaciones
gque en su presencia se hicleron, funcio-
nario que dié fe de una compraventa ce~

- lebrada entre don Jacinto Rega Molina y

don Enrique Molina Hidalgo, perscnas ca-
paces: ¥ que lo cierto era que don En.
rique Molina Hidalgo. compro realmente
a don Jacinto Rega Molina, la Iinca que
se decia de contrario ¥ gue después ven-
did dofia Carmen Gareia Molina, entre.
gando aquél al vendedor antes de otqrgar-
se a escritura el precio que habiam’ pace
tado y que era mayor que al fue en ésta
se ‘hizo rigurar, lo que hicleron a efectos

.de tributacion, ¥ no debe extrafiar que a

continuacion vendiera Ia finca a doiia Car=
men Garcia Molina, con quien de ante-
mano podia haber convenido comprar a
don Jacinto para después vender a ella,
v cste precisamente con el fin que sc de-
cia de contraric, lograr la inscripcidn ree
gistral al amparo del articulo 205 de la
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Ley Hipotecaria; lo. esemcial es que los
contratos de compraventa habfan sido
reelmente. queridos y pactados, y habian
mediado los requisitos sefialados por. el
Codigo Clvil. ’

Quinto.
simulacion era clara y se aducian las cau-
sas de esta supuesta nulidad que contesta-
ban ordenadamente como sigue:

a) Intervencidén de un tercero; que en
el-hecho anterior va -se adelantaba que
don Enrique Moling Hidalgo compro a-don
Jacinto Rega Molina la finca de referen-
cia, v si dona Carmen. Garcia Molina pac-
td con ¢l comprador que la adguitriese y
luego-se 1a volviese a transmitir a ella, era
cosa pertectamente licita, puesto que el
fin perseguido —tener acceso al Registro
de la Propiedad— lo era; se trataria de
un caso de interposicion real, caso total-
mente distinto al de testaferro o dc la
interposicion ficticia que era constituyente
de: una forma especial de simulacion; la
interposicion real con fin licito era un
hecho frecuentisimo en el comercio juri-
dico ¥ admitido por nuestro Derecho y
nuestra jurisprudencia.

b) Porque no medié preeio s¢ deeia de
contrario; afirmacién totalmente gratuita
ya que el propio vendedor confesaba ante
Notario haberla recibido y esta manifesta-
cién en documento publico hacia prueba
contra los contratantes v sus causahablens
tes en palabras del cédigo.

¢) Precio irrisorio decia la demanda,
que no fué irrisorio el precio entregado a
don Jacinto Rega, aunque no ascendié a
la cantidad que caprichosamente se in-
dicaba de contrario, por la sencilla razon
de que no fué el pleno dominio lo que
compro don Enrique Molina, sino la nuda
propiedad el limitado por el derecho de
usufructo que se preservo don Jacinto Re-
ga Molina, lo que justificaba un precio
menor del indicado; que don Jaeinto per-
cibié 15.000 pesetas ¥ continud percibiendo
las rentas de su finca.

Q) Falta de consentimiento en el ven-
dedor era otra caprichosa afirmacién del

demandante sin consistencia ni apoyo al-

guno; que con fecha 15 de junio de 1954
otorgb testamento don Jacinto Rega Mo-
lina, momento en que estaba en el pledo
uso de sus facultades mentales, ¥ la es-~
critura de compraventa impugnada fué
otorgada el 10 de noviembre de 1953, casi
un afio antes, ¥ ante el mismo Notario;
que la relacién de ambos actos juridicos y
la fe del Notario respecto a la capacidad
de don Jacinto Rega Molina. en el mo-
mento de otorgar el testamento, destruia
por su base este argumento.

2) Que era bien débil el argumento d;

que para no entregar la finca ided una re.
serva de usufructo, pues 2 titulo de arren-

datario el sefior Molina Hidalzo ya se en--

contraba en posesién de la cosa vendida,
y el hecho de reservarse el usufructo-era
bien claro; don Jacinto no tenia. cerca
ingresos que los de sus fincas. y era to-
talmente 1ogico que guisiera conservar in.
tegros sus ingresos hasta los ultimos dias
de su vida; que la ultima afirmacion del
hecho que se contestaba era una opinion
personal del demandante, que carecia, por
lo - tanto, de valor alguno, impugnando
expresamente su parte las declaraciones

contenidas en el acta notarial de 20 de -

julio de 1854 presentada de contrario bajo
el numero siete de los documentos.
Sexto. Que siguiendo en su obsesién de
ver nulidades y engaiios por todas partes
el demandante alegaba ser también nula
la escritura de compraventa celebrada en-
tre don.Jacinto Rega Molina y don José
Marfa Sinchez Goémez, y la verdad res.
pecto al contrato que fué concertado eon
todos los requisitos que exigia la Ley en-
tre don Jacinto y don José Maria, sin
que nada tenia que ver con ese, sefior,
siendo un producto de la imaginacion del
demandante la existencia de pactos ocul-
tos ¥ demds maquinaciones que se decian
de contrario; que don José Maria Sanchez
tompré a don Jacinto Rega la flnea que
se decia de contrario; que entregd el pres

Que se volvié a afirmar que la.

¢fo al vendedor como éste manifestaba en | instancias confirmé en todas SuS PRIteS |

dicha escritura.publica:y el sefior $anchez
Gamegz, aun no habia salido de su asom-

bro al ver cémo se queria relacionar su

contrato con la otra compra que hiclera
don Enrique Molina Hidalgo, .

Séptime. Que era total y absolutamen-
te incierto el.contenido .del hecho sép-
timo de la' demanda, que no era sino una
repeticion de las anteriores v que habia
quedado desmentido, rechazando e impug-
nando 12 demandada en las declaraciones
que contenia el acta notarial de 15 de
julio de1954'y que era el documento acom-
paflado a la demanda en el nimero nue-
ve, si blen.este acta ponia de manifiesto
las falsedades arguidas por el actor, pues
los comparecientes manifestaban, entre
otras causas, que habfan sido de los que
habian entrado en la casa de dicho don
Jacinto (padre) de una manera continua,
desde hacfa mis de veinticinco afios, ¥ si
esto 1o decian los.parientes y amigos del
actor. .

Qctavo, Que era inclerto y tendencioso
lo que se atirmaba en el correlativo de la
demanda, pues ni dofia Carmen Garcia
Molina, ni don José Maria Sanchez Ga-
mez, habian hecho gestién alguna de ven-
ta de las fincas objeto de los contratos,
cuya nulidad pretendia el actor, v des-
pués de citar los fundamentos de derecho
que estimé de aplicacion terminando por
suplicar se dictara en definitiva senten-
cia absolviendo a dofia Carmen:Garcia
Molina, don Enrique Molina Hidalgo ¥
don Jos¢ Maria Sanchez Gamez, cénde-
nando al demandante don Jacinto Rega
Sinchez al pago de las costas del procedi-
miento:

RESULTANDO que conferidos a las
partes los oportunos traslados para Tépli-
ca y duplica lo evacuaron por medio de
los gportunos escritos en los que insistie-
ron en los hechos de ia demanda y con-
testacion, suplicando se dictara sentencia
de conformidad con lo que tenian opor-
tunamente interesado:

RESULTANDO que recibido el julcio a
prueba a instancia de la parte actora se
practicé la de confesion judicial de los
demandados documeztal cotejo de letras,
pericial y testifical y a propuesta de la
parte demandada tuvieron lugar las de
confesién judicial del demandante docu-
mental y testifical:

RESULTANDO que unidas las pruebas
practicadas a sus autos ¥ seguido el jul-
clo por sus trimites restantes, el Juez de
Primera Instancin de Guadix, dicté sen-
tencia- con fecha 23 de febrero de 1956,
por Ia que estimando la demanda promo-
vida per don Jacinto Rega Sanchez, con-
tra dofia Carmen Garcia Molina, don En-
rique Molina Hidalgo y don José Marfa
Sanchez Gamez, declarg radicalmente nu-
las por simuladas las escrituras publicas
de compraventa de 10 de noviembre -ce
1953 v 11 de junio de 1954, otorgadas ante
el Notario de Guadix, don José Pedreira
GoOriez, por las que se aparenta vender
a don Enrique Molina Hidalgo y don José
Maria Sinchez Gamez, las fincas respecti-
vas deslindadas bajo los nlmeros uno y
dos de! hecho segundo de la demanda ¥
asimismo declaré la nulidad de los docu-
mentos otorgados con hase de dichas es.
crituras por los aludidos demandados a
favor de donfa Carmen Garcia Molinae,
mandandose la cancelacion de las inscrip-
ciones que hayan producido tales contratos
de compraventa en el Registro de la Pro-
piedad del Partido, como consecuencia de
las 'anteriores nulidades, v que las fincas
se reintegren a su titular y sin hacer es-
pecial condena de. costas: '

RESULTANDO que contra la anterior

.. sentencia se interpuso por las representa-
. ciones de los demandados recurso de ape-

lacion que fué admitido libremente v en
ambos efectos vy sustanciada la alzada
por sus pertinentes tramites, la Sala de
lo Civil de la Audiencia Territorial de

. Granads dieté 'sentencia con fecha 12 de

|
§

febrero de 1957, por lo que con imposicién
a los .apelantes de las costas. de ambas

la sentencia apelada: )
RESULTANDO que con depésito de tres -
mi] pesetas el Procurador ‘don Fernando
Pinto Gomez, en nombre de dofia Cdrmen
Qarcfa Molina, don José¢ Maria Sanchez -
Gamez y don Enrique Molina Hidalgo, ha
interpuesto recurso de casacién por infrac-
<ién de ley al amparo de los numercs pri-
mero y septimo del articulo 1.682 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil, por los si«
gulentes motivos: . ) i
Primero. Fundado en el nimerc s¢pti-
mo del articulo 1.692 de la Ley de En-
Jjuiciamiento Givil; error de derecho. en

‘la apreciacion de las pruebas con viola-

cién de los articulos 1.216, 1217 ¥ 1.218;
todos del Co6digo Civil; alegando que al
existir una contradicei6én entre el consi-
derando cuarto de la sentencia dictada por.
el Juez de Primera Instancia y el segundo
de la recurrida, no obstante Io cual y, en
realidad, en uno y en otro, se llega a 18
conclusion de que las escrituras publicas
otorgadas por don Jacinto Rega Molina
a favor de don Enrique Molina Hidalgo
y don José Maria Santhez- Gamez, son
simuladas por la falta del precio, es for-
Z0s0 examinar cso prueba de presunciones
en que la Sala sentenciadora apoya su
resolucién prescindiendo en absoluto de
una prueba documental pibliea, inclusc en
lo que tales documentes puedan tcner de
auténticos por lo que también habri de
alegarse en el lugar oportuno el error de
hecho en que se ha incurrido por el Tri-
bunal sentenciador; que no cabe dudar
que los documentos de compraventa otor-
gados en 10 de noviembre de 1953 p 11
de junio de 1954. por virtud de los cuales
v ante el Notario de Guadix don Jusé Pe-

- dreira Gomez, don Jacinto Rega Molina

vende a don Enrique Molina Hidalgo y
den José Maria Sanchez Gdmez las fincas
deslindadas respectivamente bajo los nus
meros 1 ¥ 2,y a que se hace referencia
en el primer resultando de la sentencia
de instancia ¥y que se declaran radical-
mente nulas por la recurrida tienen el ca-
racter de escrituras publicas comprendi-
das en el artfculo 1.216 del C6digo civi),
cuya relacion .reflere el 1.217 2 la legis-
Iacién notarial que sentado este supuesto
indiscutible entra en juego de manera cbli-
gada el articulo 1.218 del proplo Cédigo
civil, regulador del valor probatorio de
esta clase de documentos, siendo de des-
tacar que en el presente caso es de forzosa
aplicacién el parrato segundo del mismo,
va que el demandante en estos autos no
tiene el caricter de tercero y trae causa
de uno de los otorgantes de tales docu- °
mentos que, por tanto, hacen prucba con-
tra él, no sélo del hecho que motiva su
otorgamiento y de la fecha del mismo,
ino también en cuanto a las declaracio-
nes que en expresados documentos hizo
el otorgante de quien el zhora acereder
trae causa; que ¢s cierto Que con arre-
glo al parrafo primero de expresado ar-
ticulo, el tercero, no afectan en nada las
manifestacicnes que en el documento pu-
blico - consignen los interesadcs que pue-
den resultar falsas pudiéndose acreditar
esa falsedad por cualqulera de los medics
admitidos en Derecho, ya que el Notario
autorizado se limita a dar fe de que ante
él han expresado su testimonio determi.
nadas personas, por lo que aquellas ma-
nifestaciones no adquieren la eficacia de

_prueba documental y continian stendo

expresidn de un testimonio que ni siquiera
goza de la proteceién que la Ley dispen-
sa a la prueba testifical practicada ante
Juez competente y con las formalldades
que la Ley procesal tiene establecidas;
que, por el contrario, conforme al pirrafo
segundo del precepto los documentos pus
blicos hacen prueba plena entre los inte-
resados ¥ sus causahabientes respecto de
1as declaraciones que en los mismos hayan
hecho; ndtese que este parrafo segundo
del artfculo 1.218 al dar principio con la
palabra también viene a reforzar esta es-
timacién y convierte las manifestaciones
de los contratantes en acto auténtico ¥y

i
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tan plensmente acreditado como el hecho
que motiva el otorgamiento del documen-
to y de l1a fecha de ésPe, que son siempre
auiénticos, aun respecto 2 tercero, por
virtud de venir acreditades con la fe del
tuncicnario publico que los autoriza; que
examinados los mencionados documentos,
se tiene que tanto en la escritura ce 10
de noviembre de 1953, por la que don Ja-
cioto Rega Molina vende a don ‘Enrique
Molina 'Hidalgo el cortijo_liamado del
<Remblénn como en la de 11 de junio de
1954, por la que el propio senor Rega Mo-
lina vende a don José Maria Sinchez Ga-
mez la otra finca, el Notario autorizante
don José Pedreira y con referencia a t0dos
los otorgantes hace constar textualmente:
Tiencn. o mi juiclo, 1a capacidad legal au-
ficlente para otorgar esta escritura ae
compraventas, que izuaimente en una ¥
otra cscritura el Notario autorizante da
te de que ante su presencia el vendedor
confiesa haber récibido de manos del com-
prador el importe del precio pactado en
ambos contratos, por lo gue otorga a 12-
vor de los mismos Ja mis firme- carta de
pago que en cuaﬁco al hecho primero,
ge la capacidad de‘ios atorgantes de am-
bas escrituras v en consecuencia del see
for Rega Molina, como se trata de una
apreciacion del Notario en relacién a un
hecho o estado que concurre 2 su pre-
seneia, del que es testigo personal y que
autentiza con su fe publica, es evidente
que no puede abrigarse la menor duda
respecto o su prueba plena, a su plena
etfcacia y a su autenticidad absoluta, sv
pena de que se derrumbe toda la efica.
cla juridica de la fe publica notarial ¥
se hagan desaparecer las garantias que In
Ley presta a la contratacin v a todas
cuantas obligaciones se adquieran o de-
claraciones se hagan bajo la proteceion
de esa fepuhblica: que ante esas afirmas

cidhes del Notarlo autfrizante es total- .

mente imposible poner en duda la capa-
cidad para contratar del sefior Rega Mo-
lina, en tanto no se hayan tachado de
eriminalmente falsas esas escrituras y se
haya obtenido una sentencia condenatoria
por la misma causa; que reafirma mas
esta opinion el hecho también documen-
talmente acreditado enl los autos de que

“el'dia 11 de junio de 1954, o sea la mis- .

ma fecha en gque se oforga una de las
escrituras impugnadas, se OLOrgd por uno
de los contratantes a quien ‘ahora se quie-
re considerar incapaz, don Jacinito Rega
Molina, su testamento abierto, haclendo’
constar por cl propio Notario autorizante
sefior Pedreira Gamez, literalmente—Los
testigos ¥ va el Notario conocemos, vemos
v entendemos al compareciente; quien
tenia a nuestro juicio la capacidad legal
necesaria para testar, otorga éste su tes-
tamento abierto, ¥ 1a validez de este tes-
tamento no ha sido impugnada ni puesta
en dida por nadie ni por la Sala senten-
ciadora ni por el demandante ¢on Jacin-
to Rega Sinchez; es mis. éste apoya pre-
cisamente en ese testamento que al ins-
tituirle heredero, la faculta para recla.
mar en relacion con la herencia del tes-
tador: que tampoco puede abrigarse 1a
menor duda respecto a que la manifesta.
cién ‘hecha por el vendedor de haber re-
cibiclo de manos de log compradores antes
del -otorgamiento de la escritura el impor-
te del preciv de la venta se hizo a presen-
cia del Notario autorizante y. por tanto, el
hecho en si de la manifestacion es abso-
lutamente indiscutibles; ¥ resulta igual-
mente probado que se hizo por uno de los
contratantes; .que en consecuencia para

dichos contratantes v para sus cansaha- .

plentes la certeza de }a manifestacién es

indiscutible v hace prucba plena; que |

conforme a la sentencia del Tribunal Su-
Jpremo de 30 de septiembre de 1930, el
concepto de tercero'a los efectos del ar.

ticulo 1.218 no esti circunscrito al rigu- -

roso sentido que tiene el vocablo en la
legislacion hipotécaria. sino que estid em-
pleado comprendiendo a todos -los que 1o
son contratistas o contratantes y sus cau-.

sahabientes, a que se Tefiere el parrafc

segundo; que el proplo Tribunal Supre-
mo; en sentencia de 9 de mayo de 1902,
slenta el principlo de que se infringe el
artieulo 1,218, desconociendo la certeza de
un. hecho probada por documento publico
aun cuando la Audiencia consigne que
aprecié en conjunto la prueba, cuando ni
la pericial ni 1a testifical afectaban a los
hechas consignados. en la escritura pu-
blica; que la constante jurisprudencia de
este Tribunal tiene resuelto que las de-
claraclones de los otorgantes en un docu-
ments publico constituyen prueba plena
contra los mismos ¥ sus causahabientes,
en relacion con los demis concordantes
o con
autoriza aun cuando no la tenga por pet-
sonas y fineas extrafos a dicho docu-
mento: Sentenclas de 7 de diciembre de
1396, 17 de enera de 1889, 28 de moviem-
bre’ de 1899, 15 de enero de 1931, 9 de ene-
ro de 1935, 3 de mayo de 1944 v 31 de
enero de 1950; que resulte, por tanto, in
fringide también toda la doctrina Juris-
prudencial reiteradamente mantenida.por
expresadas resoluciones v otras tantas de
tdentico contenido; que también se denun-
cia error de derecho en- la apreciacién de
las pruebas con infraccién de los articu-
lIos 1240 ¥ 1.253 del Codigo civil, que aun
cuando apoya también en el nimero sép-
timo del artfeulo 1.692 de la Ley de En-

juiciamiento Civil, constituyendo un apar-

tado del mismo motivo se hace constar
expresamente este fundamento que el se-
guro es decir el segundo considerando de
1a sentencia recurrida hace expresamente
la declaracién de que es unicamente ia
prueba de prestaciones la que conduce
al Tribunal sentenciador a la declaracion
de las eserituras impugnadas, que sirven
de fundamente al fallo declaratorio de
su nulidad, que es de notar que el Tri-
bunal sentenciador empieza por sentar
hechos de los que pretenden deducirse
1as presunciones sin que tales hechos es-
tén ann completamente acreditados como
exige el articulo 1249, para que sean ad-
misibles las presunciones; que en la in-
terpretacidn de estz precepto tiene reite-
radamente declarado este Tribunal que

para poder. ser admitidas las presuncio-
JDies como pruebas es requisito absoluta-

‘mente indispensable que el hecho de que
han de deducirse esté completamente
acreditado, pues en atro caso ia presuncién
seria gratuita ¥ arbitrarin—sentencias de
30 de octubre, digo septiembre—de 1926,
16 de marzo de 1924. 3 de febrero de 1935,
que por sentencia de 10 de junic de 1911
se autoriza para impugnar en casacién la
prueba de presunciones cuando s¢ demues-
tre que los hechos que la sirven de antece-
dente han sido establecidos con evidente
error por la Sala sentenciadora, que sien-
ta la Sala como hecho para llegar a pre.
sumir aquella simulacién en primer tér-
mino el estado mental del medico sefior
Rega, vendedor de esas fincas. que apa-
rece descrito en los certificades que se
aportaron ai expediente seguido en el afio
1954, para declararlo incapaz v -que obran
testimoniados al folio 157 y siguientes, asf
como del dictamen de la Real Academia
de Medicina en ¢l que se admite la po-
sibilidad muy verosimil de incapacidad
mental (folio 179 que a juicio de los Te-
currentes Do Se sienta por la Sala senten-
ciadora la existencia de un hecho cual
es el estado de incapacidad del sefior Re-
ga que estd completamente acreditado
como exige el articulo 1.243 para que-sean
adrnisibles las presunciones, mas bien pa-

rece como si de la existencia de esos cer-

tificados y dictdmenes que luego se -€Xa-
minaran guisiera deducirse la presuncidn
de la incapacidad incluso de la frase alu-
diendo al dictamen de 12 Real Academia

i de Medicina, de que por la misma ‘se ad-
.. mite la posibilidad muy verosimil de in-

capacidad mental, se desprende que esa
incapacidad puede ser un supuesto DPerc
nunca un hecho plenamente acreditado:
que en consecuencia no es admisible de-
ducir de 6l una presuncién con caraeter
de prueba que resultaria conforme a iz

el fin del acto que el documento’

definicién dada por la resolucién de este -
Tribunal antes invecads, gratuita y arbi-

traria, v era natural que asi se hiciers,

puesto que tanto esos certificados como ese

dictamen de le~Real Academian de Medic

cins (sobre todo el \ltimo) son de fecha

muy posterior a la en que se otorgaron

las escrituras que se impugnan, por lo

que ni la declaraclén de incapacidad he-

cha poy el Juzgado de Granada (que por

clerto®o era el del domicio del senor Re-

ga Moling) ni los certificados médicos ni

¢l propio dictamen expresado pueden afec-

tar en lo mas minimo en ¢l orden legal

a los actos que muchos meses antes de

realizarse el sefior Rega Molina, méxime

cuando obran en los autos documentos

auténticos que acrediten todo lo contra-

rio, con la circunstancia de ques uno de

ellos, el testamento, ni ha sido puesto en -
dudgp por nadie v, ademds, es expresamen-
te admitido como valida por el propio de-
mandante impugnador de aquellas escri-
turas que precisamente en la validez de
ese instrumento ptiblico apoya su accién
en este pleito; Que en resumen lo que 13
sala sentenciadora sienta como un hecho
es la presencia en’los autes de determi-
nados documentos que pueden hacer sos-
pechar del estado de incapacidad mental
del sedor Regas Molina, pero este estado
no es un hecho ni siquiera sentado como
tal por el Tribunal sentenciador, por lo
que ho puede inducirse ni.aun siquiers
en sospecha que se trata de un hecho com-
pletamente acreditado de que pueden de-
ducirse ulteriotes presunciones que guarda
intima relacion con el caso presente el re-
suelto por este Tribunal en su sentencia
de 11 de junio de 1955: pues s¢ encuen-
tra bastante analogia en el tondo de uno y
otro asunto, v en uno de los considerandos
de mentads resolucién se concede plena
validez a los actos relativos o traslativos
de dominio celebrado ante la fe del Nota-
rio que los autorizé ¥ se sienta la tesis de
que las hipotesis ofrecidas respecto & la
certeza 0 no de~1o que se hizo constar en
escritura publica a los efectos de deduelr
Ta simulacion de la misma. puede conducir
a una sospecha sobre la realidad interna
del contrato, pero las solemnidades en
que rodean a estos son factores que oblis
gan a recomocer la licitud de la estipula~
cion cstablecida; que otra de las presuncio-
nes que deduce la Sala es la de simulacién
del precio, con base, no de hechos que de- -
clare completamente acreditados, sino de
que se ha hecho constar en la escritura en
relacién-con una de las fincas un valor in-
ferior al que realmente tiemen,)prescin.
diendo para esto de que el vendeder trans-
mita solo 1a nuda propiedad v sc reserve
el usufructo vitalicio, y prescindiendo tam-
bién de que este Tribunal en sentencia de
6 de febrero del afio 1957, sentada la doc-
trina de que cuando de precio se trata es
prudente decidirse por aceptar el que de.
riva de la prueba documental publica
-como mas cierta v obligada v que pars
aceptar un precio superier al asignado en
1a escritura es necesario una prueba fe.
haciente ¥ prolija que evidencia la existen-
cia de un precio real distinto al consignado
0 sea, la doctring que se deduce de la reso-
lucion invocada, oblign a rechazar la prue-
ba de presunciones frente a la prueba,
de presunciones frente a la prueba docu-
mental publica cuando de fijacion de.pre-
cio se trata, y por contra, en el conside-
rando siguiente se presume la simulacion
en. cuanto al precio porque el que se ha
hecho figurar en la escritura es superior
al que realmente tiene la finca, con base
de que si asi se hizo era para evitar el
retracto del arrendamiento; que es visto
que el razonamiento no es bastante para
que pueda ser considerado como hecho
completamente acreditado el de la in-
existencia del precio, ¥ muclhio menes,
que esa simulacion se hizo para poder de-
fraudar los derechos de los legitimos here-
deros del sefior Rega Molina, tnicos que
han reclamado contra los actos ge este;
que pudiers servir, en su caso, en favor del
arrendatario de la finca que se hubiera

*
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considerado burlado en sus derechos
arrendaticiog ¥ se dice pudiera presumirse
en favor del arrcndatario; prescindiendo
de la consideracién antes invocada conte-
nida cn la sentencia de € de febrero de
1957: que lo 1nico que el Tribunal sen-
tenciador sienta como hecho que consis
dera completament¢ acreditado ¢s la cxis-
tencia de unas relaciones intimas entre
el sefior Rega Molina y la demandada
dofia Carmen Molina, y aun cuando para
llegar a esta conclusién le basta los tér-
minos sumamente expresivos y crudus que
aparecen de la correspondencia unida a
los tolios 52 y siguientes de los autos, co-
rrespondencia que no la parte recurrente
es lo cierto que no s¢ puede argumentar
en este tramite contra cste criterio del
Tribunal por vedarle la constante dactri-
na jurisprudencial; pero de ello no puede
deducirse la presuncicn de que ¢l sedor
Rega Molina, ni tenig capacidad para ven-
der ni obraba- con consciencia v libertad
en las ventas, puesto que con ello ge con-
tradice un hecho cvidenciado cn’autos,
cual es el de la plena capacidad de men-
cionado serior para el otorgamiento e
aquellas escrituras publicas con la circuns-
tancia de que ninguna de ellas {ueron
otorgadas directamente por el sefior Rega
Molina, a favor de dofia Carmen Garcia
Molina, ’

Segundo. Fundado cn el numers Sép-
timo del articulo 1.692 de la Ley de En-
Jjuiciamiento Civil. Error de hecho en la
apreciacién de las pruebas, resultante de
documentos auténticos que demuestren la
equivocacion evidente del juzgador ale.
gando que tres son los documentos autén-
ticos aportados al pleito precisamente por
la parte actora; que es el primero el tes~
tamento otorgado por don Jacinto Rega
Molina el 11 de junio de 1954 ante el No-
tario de Guadix don José Pedreira Gomez,
bajo el nimero 539 de su protocolo; el ses
gundo, escritura de venta otorgada por
don Jacinto Rega Molina a favor de don
Enrique Molina Hidalgo, con fecha 10 de
noviembre de 1953, ante el aludido Nota-
rio don José Pedreira, bajo el niumero

1.085 de su protocolo, y el tercero, escritus:

ra de venta otorgada por don Jacintc Rega
Molina a favor de don José Maria Sinchez
Gomez, ante repetido Notario don José
. Pedreira el i1 de junio de 1954, bajo el
nuamere 530 de su protocole: qué no se va
& incurrir en ¢l crror de estimar que tales
escrituras tienen el caricter de documens

tos auténticos al efecto de constituir prue- -

ba plena e inatacable en relaciéon con to-
dos los extrernos en ellas contenidos, pero
sl hay que sostener ajustindose estricta-
mente tanto a las disposiciones de los pre-
ceptos del Codigo Civil, como a las cons-
tantes declaraciones de la jurisprudencia;
que en orden a aquello que el Notario ve
v haee ¥ de io que da fe los documentos
son indiscutiblemente auténticos y coma
tales han de ser admitidos, pues bien, en
esos tres documentos publicos (al efecto
de. constituir) e! Notario que los autoriza
que ve, conoce y tiene 2 su presencia a
los otorgantes afirma y cllorconstituyc un
acto o hecho auténtico v de observacion
directa que los utorgantes y concretamen.
te don Jacintc Rega Molina, tiene la ca-:
pacidad legal necesaria para testar.en el
primer instrumento, y para otorgar las
sucesivas escrituras de compraventa que
icualmente ol Notario da fe de que. a su
presencia. don Jacinto Rega Molina, al
otorgar aquellas escrituras de compraven-
ta hace la manifestacion expresa de que
tiene recibido el precio de mano de los
respectivos compradores; que en cuanto a
las primeras afirmaciones del Notario, o
sea 12 de la plena capacidad de don Ja-
cinto Rega ‘'Molina para otorgar uno y otro
documento, esa declaracién de capacidad
no puede ser discutida so pena de atacat
en forma mortal la fe piblica notarial} ya
que el Notario con plenas facultades para
ello, bajo su fe y como afirmacién de lo
que ocurre a su presencia y de un hecho
que observa y comprueba por si, garantiza

v acredita ,.esa plena capacidad, blen sea
para testar o ya para otorgar las escritu-
ras de compraventa; que para destruir sea
afirmacion del Notario autorizante, seria

‘absolutamente necesario tachar la eseri-

tura de falsa, no por simulacion de las ma.
nifestaciones hechas .ante el Notario, sino
acusando a éste de haber faltado a la ver-

ad en la narracién de unos hechas ocu-
rrides a su presencia; ¥ esto no se ha
hecho: cs mas, ni siquiera se ha puesto en
duda por nadie el carrecto proceder del
depositario de la fe publica al actuay como
tal que no tiene ci valor de prueba plena
la manifestacion hecha ante el Notario
por el sefior Rega Molina de que ha reci-
bido el precio antes del acto del otorga-
miento de la escritura, por lo cual no
viene nadie obligindo a admitir como ar-
ticulo de fe la certeza,.de esa manifesta-
cion, pero lo que no pucde ponerse en
duda y resulta probado con pruecba plena
e inatacable, ¢s que don Jacinto Rega Mo-
lina, coa plena capacidad para contratar
¥ otorgar aquel contrato de compraventa,
hizo la manifestacién dec que tenia recibi-
do el precio estipulade, ¥ como también
estd plenamente acreditado en los, autos
que el demandado don Jacinto Rega San-
chez es hijo y heredero de don Jacinto
Rega Moling, es evidente que todas cuan-
tas declaraciones o manifestaciones hizo
en el documento publico el contratante

senior Rega Molina hacen prucba plena -

contra el actor sefior Rega Sinchez por
ser causahabiente de aquel contratante,
Tercero. Fundado cn el numero 1.0 del
articulo 1.692 de la Ley de Enjuicia-
miento Civil. Violacion de los articulos
1276 y 1277 del cddigo Civil, por su
inaplicacién en la sentencia recurrida,
alegando que la sentencia recurrida decla.
ra la nulidad de las escrituras de compra-
venta suscritas por el sefor Hega Molina
con la base de la conclusién a que llega de
1a simulacion del precio, que és tanto como
declarar la inexistencia de causa en los
contratos que tales escrituras contiene;
que cuando en el pleito se ha demostrado
y asi se recoge en la sentencia y se afirma
por el propio demandante, en su escrito
iniclal del procedimiento que dofia Car-
men_ Garcin Molina vino prestando asls-
tencia de forma ininterrumpida a don Ja-
cinto Rega Molina desde el af10 1830, o sea,
durante veinticuatro arios seguidos: si se
viene sosteniendq y asi se admite también
en los fundamentos legales de la sentencia
recurrida, que toda esta serie de eserituras
con simulacion de precio no pasan de ser
combinaciones para que leguen a poder
de dofla Carmen Garcia Molina, de una
manera gratuita, o sea, sin desembolso al-
guno por su parte, que pueda suponer una
contraprestacion de lo que recibe, por-
ciones del patrimonio del sefior Rega Mo-
lina, con perjuicio de los derechos de su

- heredero; si en ese documento auténtico

que es el testamento de don Jacinto Rega
Moling se ve también la preocupacion del
testador por hacer llegar a dofia Carmen
toda la porcidn de herencia que la Lev le
pgermite, no es posible discutir cuil era
In verdadera y fundamental intenclén de
don Jacinto Rega Molina: un movimiento
de gratitud que le impulsa a favorecer

cuanto puede a la Unica persona que con

verdadera abnegacion v sacriticio le pres-

- ta sus cuidados durante veintjcuatro afios,

frente -rl abandonn absoluto en que le
dejaban sus mas allegados familiares, y
ese¢ movimiento de gratitud no puede dis-
cutirse que es una causa verdaderamente
licita, fundamento de una donacion con la
que se pretende, a la par quc detaostrar

- es' agradecimietno hordamente sentido,

remunerar en la uniea forma posible todos
los beneficios y trabajos asistenciales que
se recibieron del donatario, y ello .aun
cuando se admitiera como Indiscutible por
asl declararse es la sentencia recurrida y
come un hecho evidenciado también, 1a
cxistencia de aquellas relaciones ilicitas
2 que el Tribunal sentenciador se refiere
en [erminos mas bienr parecen una pree

v

suncién que un hecho plenamente acre.
ditado: que la anterior argumentacién es
vilida solamentc si fo sc admitiera la.
realidad del precio, asi como que éste fué
percibido por el vendedor segun su propia
confesion ante el Notario atorizante de las
escrituras, y si ‘el articulo 1.276 del Cddige
Civil admite como valido el contrato, no
obstante la expresion de una causa falta;
cuando existe otre verdadera y licita, res
sultaria violado el precepto al no admitir-
se la existencia de una donacion, que, a la
pat, en rétribucion de servicios y trabajos
prestados durante . veinticuatro anos no
interrumpidos; que es mas: el articulo
1277 impone al deudor la obligacién de.
probar 1a inexistencia o la flicitud: de la
causa, estableciendo la presuncién de que
la causa existe y de gue es licita en tanto
no se haya llegado a la demostracion de
lo contrario, v cn ese sentido han interpres

. tado los preceptus citados, entre otras, las

sentencias de 18 de mayo y 14 de diclem-
bre de 1897, 14 de noviembre de 1932, 23
de diciembre de 1935 10 de diclembre
de 1904 y sobre todd la de 24 de abril
de 1934, conforme a la cual los preceptos
inyocados establecen una presuncién en
favor de la realidad y de la licitud de la
causa, sentando la de 3 de marzo-de 1932,
que al amparo del articulo 1.276 pueden
ser admitidos. los negocios disimulados, o
sean los actos juridicos validos y lcitos,
encubiertos por contratos aparentes, siem.
pre que se pruebe la existencia del con-
sentimiento, objeto y causa verdadera, li-
cita, que Ias partes han querido ocultar;
que la propia argumentacion de la senten-
cia recurrida sirve para’acreditar la exis-
tencia en don Jacinto Rega Moalina da
motivos mas que suficientes para sentir
gratitud y deseos de remunerar a dofia
Carmen Gareia Molina. por motive que,
estando en el fondo de su espiritu, no
pueden ser discutidos en el orden huma-~

‘ne, ya que los movimientos del corazon

del espiritu, no vienen regulados por las
leyes de los hombres, a tal extremo
que éstas sélo se han atrevide a limi.
tarlos en la cuantia, por virtud de esa
regulacion que la libertad del testador se
imponen al disponer de sus bicnes, per la

.que, en tanto. con esa expresion.de libe-

ralidad - con ‘el ejercicio de ése derecho
de llbre disposicion limitado. no se per-
judique la legitima estricta del heredero
lorzaso, no pueden ser reducidas tales
liberalidades; que con la fe notarial v de
manera auténtica se acredita también la
capacidad de don Jacinto Rega Moling,
tanto para otorgar aquellos contratos de
contraventa como para decretar su testa.
mente, lo cnal significa tanto como de-
mostrar al pleno consentimiento del mis-
mo para hacer llegar parte de sus bienes
a donia Carmen Garcia Molina; que estos
dos hechos, documentalmente acreditados
Vv en forma auténtica, demuestran la exis.
tencia del consentimiento pleno y la exis.
tencia” de una causa licita y verdadera
siqulera se' ocultasc bajo otro contrato
aparente, pero cuya finalidad es bien ma.
nifiesta: retribuir a dofia Carmen Garecia
Molina y dejarle una prucha patente de
sentida gratitud; y-al no hacer aplica-
cion la sentencia recurrida de los invo-
cados preceptos, incurrio en violacién de -
los mismos ¥, por tanto, en este teicer
motivo ce casacion que se alega. :
VISTO, siendo Ponen el Magistrado don
Deigo de la Cruz Diaz:
CONSIDERANDO que cstimado por 'a
sentencia -recurrida tras un escrupuloso
examen’ de & prueba practicada en el
proceso, que en los contratos de compra-
venta, cuya validez sostienen los recu-
rrentes —aparte otras circunstancias que
en ellos concurrieron y analiza— no me-
dio “preelo y fueron simulados, se com-
bate aquélla en el primer motivo del re-
curso formulado al amparo del.ntntera ?

del artfculo 1.692 de la Ley Procesal, atri

buyéndole el haber ihcurrido en error de
derecho en la apreciacién de la prueba,
con vieclacién de los articulos 1.216, 1.217
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¥ 1218 del Cédigo Civil, singuiarmente
" ‘este ultimo, en- cuanto precisa el valor
robatorio de Ios documexntos pdblicos, e
ringido también los 1240 y. 1.253 del
mismo cuerpo legal, que a la prueba de
presunciones se refieren, mas el motivo
es desestimable, en los dos aspectos de
su imputacién, porque en cuanto al pri
mero, es equivocada la tesis en que se fun-
da de que las manifesteciones consigna-
das en escritura publica necesariamente
han de reputarse expresién exacta ¥ ve.
raz de los hechos y, que en todo caso, han
de ser aceptadas por las partes que las
hacen, sin %lfnpor éstas ni sus causa ha-
bient# pue ser combatidas por otras

pruebas que demuestren la total discre.

pancia entre lo expresado en el documen.
to ¥ la realidad, pues, por el contrario,
es doctrina reiteradamente establecida por
esta Sala ¢que la fuerza probatoria atri-
buida por el articulo 1218 del Cédizo
Civil a las declaraciones que los contra-
tantes hubleren hecho en documento pu-
blico no impide el combatir tal prueba ¥

declarar la falta de correspondencia entre-

esas declaraciones ¥ la realidad por con-
vicclon adquirida por otros elementos de
prueban y, como es del ponderado con-
traste de todas las practicadas er: el pro.
ceso causa de esta resolucién, del que el
Tribunal de instancia en uso de sus {g-
cultades, induee la inexistencia de precio
y, consiguientemente, la simulacién abso-
luta de los contratos de comprayehta dis-
cutidos, es obvio, que no ha sido violado
el articulo 1.218 de! Codigo Civil, que de

ser interpretado como_sostiene el recu--

rrente, quedaria convertido en el medio
idéneo que !z Ley brindaba para hacer
inexpugnable todo género de simujaciones,
aun aquellas que, como en el ¢aso acon-
tece, las -circunstancias que rodean a la
estipulacién ponen de manifiesto tanto la
ausencia de causa en ¢l confrato como la
existencia de un mévil o propdsito, cuya
subrepeién no puede ser protegida por el
derecho, no slendo, por ¢tra parte, de
mayor trascendencia cuando el motivo que
- se examina argumenta en defensa de la
infracelén de los articulos 1.249 ¥y 1,253
.del cédigo Civil, sin otro valor que el de
no aceptar como probados los hechos
como 'tal admitidos per la Sala senten-
cladora que, logicamente, deduce por en-
lace directo y preciso la conclusién no
atacada por la via procesal adecuada, de
que los contratos discutides fueron si-
mulados :

CONSIDERANDO que el motivo segun.
do en el que se tacha a la sentencia im-
pugnada de haber incurrido en error de
hecho en la apreciacién de la prueba re-
sultante de los documentos autenticos que
cita .no. pitede prosperar, por la simple
observacion de que dos de los que en apo-
yo de su.acusacion menciona, son las pro-
pias escrituras en que sc simularon los
contratos de compraventa, notoriamente
inadecuados, como reiteradamente tiene
declarado la jurisprudencia de esta Sala,
para servir de, prueba de si mismos, v,
por consiguiente, para fundar en ellos ¢l
error de que se acusa; ello.aparte de
que, cuanto en Jos documentos se con-
signa y & lo que solo alcanza la fe nota.
rial, no implica su conformidad con los
hechos, sino que es precisamente esta pa-
tente discrepancia la determinante de la
simulacion, y. por lo que respecta al otro
documento esgrimido, el testamento otor-
gado por ei supuesto vendedor, lejos de
probar la validez de las ventas realiza.
das. corrobora con verdadera elocuencia
al institutr heredero, cuando ya se care-
cia de blenes, la simulacién de los con-
tratos y el torcido fin que con su celebra-
cién se perseguia.

CONSIDERANDO que el motivo terce-
ro formulado por el numera uno del ar-
ticulo 1.692 denuncia la inaplicacién de
los articulos 1276 y 1.277 del Cédigo Ci-
vil, y en él argumenta el recurrente que
en las contratos discutidos se propuso el
supuesto vendedor donar a la que como

compradara definitiva figura en ellos los

bienes de que se trata, causa verdadera ¥ .

licita —a sn juicio—, que ha debido ser
tomada en consideracion por el Tribunal
de instancia para declarar }a validez de
los contratos impugnados, més ain cual-
to la simple advertencia de que esta pos

tura actual de los recurrentes, que s6lo -

han. sostenido a través del proceso la
existencia de contratos de compraventa,
e3 bastante por su extemporaneidad para
1o desestimacién del motivo que plantea
cuestién absolutamente nueva, y que ¢omo
no discutida en el proceso no ha podido
dar lugar a la aplicacion de los preceptos
que se citan como infringidos, sin embar-
go no es ocicso afadir que_para la sen.
tencia recurrida no ha pasade inadvertido
el propésito y mdvil de las estipulacioncs,
cuya ilicitud hacen acusar con mayor
fuerza la simulacion,

FALLAMOS: Que debemas declarar ¥
declaramos no haber lugar al reeurso de
casaclén por infraccién de Ley, interpues-

to por dofia Carmen Garcia Molina, don’

José Maria Sanchez Gamez y don Enrl-
que Molina Hidalgo, contra la sentencia
que el 12 de febrero de 1957 dicto la Sala
de 1o Civil de la Audiencia Territorial de
Granada: se condena a dichos recurrentes
al pago de las costas y a la pérdida del
depésito constituido, al que se dard la
aplicacién prevenida en la Ley, y. librese
2 1a citada Audiencia l1a certificacién co-
rrespondiente, gon devolucién del apunta-
miento que ha remitido. .

Asi por esta nuestra sentefcia, que S&
publicard en el ¢Boletin Oficial del Es-
tadop e insertara en la ¢Coleccion Legis-
lativay, pasandose al efecto las copias
necesarias, 1o pronunciamos, mandames ¥
firmamos—Juan Serrada—Francisco Ey-
1é Varela—Diego de la Cruz—Antonio de
V. Tutor—Manuel Tabaoda Roca—Rubri-
cados.

Publicacion—Leida y publicada fut i3
anterior sentencia por el excelentisimo
sefior don Diego de la Cruz Diaz, Po-
nente que ha stdo en estos autos, estando
celebranda audiencis publica la Sala de
lo Civil de este Tribunal Supremo, en €l
dia de hoy, de lo que como Secretario de
la misma certifico. . T

Madrid a 16 de junio de 1961 —Rafael
G. Besada—Rubricado. .

JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCLA
E INSTRUCCION

L:AS PALMAS DE GRAN CANARIA

Don Fernando Martinez Ruipérez, Ma-
gistrado-Juez de Primera Instancia del
Distrito numero dos de esta capital ¥
su partido

Por el presente Edicto hago saber: Que
en este Juzgado de mi cargo, bajo el ni-
mero 280 de 1962, se sigue expediente
para convocatoria judicial de Juntas Or-
dinarias de Sociedades Anoénimas, pro-
movido por don Félix Perera- Rodriguez,
representado por el Procurador don Ale-
jandro Rodriguez. Henriquez, contra la
Compaiifa Mercantil «Interglés, S. Ax,
representada por el Procurader don Fe-
dro Hidalgo Pérez. en cuyo expediente,
por auto de fecha 29 de agostp proximo
pasado, he acordado convocar'a los ac-
cionistas de dicha Compafia Mercantil
«Interglds, S. Ax» a Junta general ordi-
naria para cuya celebracién en primers
convocatoria. ¥ en su domicilio social, si
to en esta capital, en la -calle Republica
Dominicana; esquina a la calle Cid, se
ha sefialado el dia 18 de octubre del co-
rriente afo, & las doce horas de su ma-
fiana; y en segunda, el siguiente dia 19
a las doce y treinta horas y local, con
objeto de someter @ Su examen y apro-
bacion, si procede, de la memoria, ba-
lance y cuentas de los cjerciclos de 1860
y 1961, asi_como 1a prepuesta del Consejo
sobre la distribucién de heneficios,

¥ para su insercién en el ¢Boletin Ofi-
cial .del Estodow, expido y firmo el pre-
sente en las Palmas de Gran Canaria,
a 20 de septiembre de 1862,—El Secre-

tario (ilegible) —T7.731.
MADRID

En virtud de providencia de hoy dic-
tada por el sefior Juez de Primera Ins
tancia ndémero uno, Decano de los, de
esta capital en el juicio ejecutivo se-
guido ante el mismo a instancia de don
José Izquierdo Izquierdo contra dem Vi-
dal Santos Santos, sobre pago de pesetas,
se saca & la venta en publica subasta
por primera vez la finca embargada,
tiende derecha niimero 1 de la casa €n

4 esta capital, calle de Rodriguez San Pe-

dro, nimerc 41, que mas extensamente
se describe en la certificacion de titulos
aportada y obrante en autos, por el tipo
de trescientas, cincuenta mil pesetas, pre-
cio de tasacién, para cuya subasta en
la Sala Audiencia de este Juzgado, sito
ea la calle del General Castafios, mimes
ro 1, ha sido sefialado el dia 30 de octu-
bre préximo & las once 'y medio de su
mafiana, previniéndose a los licitadores:

Brimero, Que el tipo del remate es el
expresado, no admitiendose posturas que
no cubran las dos terceras partes del
mismo.

Segundo.. Que para tomar parte en su
la subasta deberan consignar previamen-
te los licitadores el diez por-ciento del
tipo menciongdo sin cuya consignacion
no seran admitidos.

Tercero. Que los titulos suplidos por
certificacion del Registro se encuentran
de manifiesto en la Secretaria, debiepdo
Ios licitadores de conformarse con ellos,
ntor teniendo derecho a exigir ningunos
otros.

Cuarto. Que las cargas ¢ gravimenes
anteriores y preferentes, si las hubiere,
al crédito del actor, continuarin subsis-
tentes, entendiéndose que €l rematante
los acepta ¥ queda subrogado en la rese
ponsabilidad de las mismas, sin destinar.
se a s extincion el precio del remate,

Dado en Madrid a 12 de Septiembre
de 1962.—El Secretario, Luis de Gasque.
El Juez, Miguel Granados.—7.699.

13 28-9-1962

En el Juzgado -de Primera Instanecia
numero 17 de esta capital se siguen au-
tos promovides por el Procurador don
José Moral Lirola, en nombre de don
José - Gonzalez Alvarez, contra don Ru-
perto de Antonio y de la Iglesia, sobre
procedimiento judicial, -sumario del ar-
ticulo 131 de la Ley Hipotecaria, para la .
efectividad de un crédito hipotecario de
500.000 pesetas, intereses y gastas, en cu-
yos autos, por providencia del dia de hoy,
sg ha, acordado proceder a la celebracion
de segunda subasta de las fincas hipo-
tecadas, cuya descripeion es la sigulente:

A} Parcela de terreno destinada a jar-
din, en término de Madrid, antes Aras
vaca, en la calle Prolongacién del Doc-
tor G. Velazquez: ocupa una extensién
superficial de trescientos setenta y tres
metros y setenta y cinco decimetros cuas
dradas, de los cumles estan edificados
cien metros cuadrados, estando destina-
do el resto a jardin. ¥ linda todo ello,
por la derecha entrando. o Este, con ¢ha-
let propio de don Ruperto de Antonio y
de la Iglesia, en linea de veinticineo me-
tros; por la izquierda u Ceste, en otra
linea igual, con pasaje propiedad de don
'Ijeodosio Gil Salazar; par su frente, en
linea de dieciocho metros, con la calle
de su situacién, vy por la espalda o Nor-

te, en linea de quince metros ¥ 50 cen-

metros, con parcela de don Teodosto Gil
Salazar, Inscrita al tomo 711, libro 51,
Seccion cuarta, folio 12, finca num. 2872,
inscripeion “primera y segunda.
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B) Parcela de'terreno destinado a jar-
din, en término de Madrid, antes Ara-
vaca, en ia calle Prolomgacién del Doc-
tor 'G. Velazquez, ocupa una extension
superficial de 373 metros v 75 decime-
tros cuadrados. de los aque estan edifi-
cados ¥5 metros cuadrados, destinado el
resto a jardin. ¥ linda todo ello, por la
derecha entrando. o Este, con propiedad
de don Ruperto de Antonio, hoy dedica-
da a calle publica: en linea de igual
extension,” con chalet o finca descrito en
el apartado A) precedente, propiedad de
don Ruperte de Antonio; por su Irente,
en linea de 18 metros, con la calle de
su situacion, o sea. Prolongacion del Doc-
tor G. Velizquez, y por la espalda o Nor-
te, en linea de 13 metros 50 centimetros,
con parceia de don Teodosio Gi! Sala-
zar. Inscrita en el tomo 711, libre 51,
Seccion cuarta, folio 13, finca num. 2,873,
inscripeiones primera y segunda.

Para, cuya subasta, que tendra lugar
en la Sala audiencin de este Juzgado,
sita en la calle del General Castaios,
numero 1, se ha senalago el dia 2 de no-
viembre proximo a las doce de la mana-
ny, anuneiandose al publico, su celebra-
cién y previniéndosec: .

Que sirve de .iipo para esta segunda
subasta el 75 por 100 de la cantidad que
sirvié de base para la primera, o sea,
450.000 pesetas por cada una de las fin-
cas objeto de la misma. no siendo admi-
sible postura alguna que sea inferior a
dicho tipo.

Que para tomar parte en la subasta
deberin consignar previamente los lici-
tadores, en la mesa del Juzgado o en
el Establecimjento destinado al efecto,
una cantidad igual cuando menos al 10
por 100 de la que sirve de tipo para la
subasta, sin cuyo requisito no serify ad-
mitidos. B

Asimismo, se advierte que los autos y
la certificacién del Registro de la Pro-
piedad a que se refiere_la regla cuarta
del articulo 131 de la Lev Hipotecaria,
se hallan de manifiesto en Secretaria,
debiende entenderse que todo licitador
acepta como bastante la titulacion y que
las cargas o gravamenes anteriores y los
preferentes—si 10s hubiere--al crédito del

MINISTERIO DE HACIENDA

Tribunales de Contrabando
y Defraudacién

MALAGA

Por medio de la presente se notifica a

Caron Ann Roger, residente en Nueva-

York, 39”. Bacon S. T. Painville, mass,
que el ilustrisimo sefior Presidente de er-
te Tribunal, en providencia de esta fe-
cha, ha accrdado que la aprehension de
la motocicleta F. 11419971, afecta al ex-
pediente 443-62, ¥ cuyos derechos aran-
celarios han sido fijados en 6.782.01 pe-

setas, es constitutiva de una infraccion:

de defraudacién de minima cuantia, de-
biendo tramitarse por la Presidencia del
Tribunal. a tenor de lo prevenido en el
caso primero del articulo 75 de la Ley
de Contrabando y Defraudacion, advir-
- tiéndole que contra dicha providencia
puede interponer en el término de vein-
ticuatro horas habiles, a partir de su
publicacion, recurso de suplica aate el

actor continuaran subsistentes, enten-
diéndose que el rematante los acepta ¥y
queda subrogado en la responsabilidad
de los mismos, sin destinarse a su exten-
sién el precio del remate. ‘

Dado en Madrid, para su insercion en -

el «Boletin. Oficial del Estado», a 3 de
septiembre_ de 1962.—7.728, )

k4

En virtud de providencia dictada en es-

te dia por el senor Juez de Primera Ins-
tancia numero tres de los de esta capital,
cn los autos de procedimiento especial
sumario del articulo 131 de la Ley Hipo-
lecaria que se siguen a nombre de la en-
tidad «Llobet-Guri, 8. A.», como cesiona-
ria del crédito que fué reconoeido a favor
de don Tomas Goémez Pifian. contra la
entidad «Fomento de la Propiedad, S. A»,
en reclamacién de un millén quinientas
mil pesetas, sus intereses y costas, proce-
dentes de un crédito hipotecario, se saca
a la venta en pablica y segunda subasta,
término de veinte dias-y con la rebaja
del veinticingo por clento de tipo que sit-
vié para la primera. la siguiente finea:

En Madrid, antes Chamartin de la Ro-
sa.—Una parcela de terreno en el Arroyo
Abrofiigal, en el sitio’ de su nombre, con
una superficie de acho mil quinientos cua-
renta metros treinta y siete decimetros
cuadrados, equivalentes a ciento diez mil
pies cuadrados, Linda: Al Norte, con te-
rreno de ¢Famento de la Propiedad»; al
Este, tierras de la misma Sociedad. de
donde se segregd: al Sur, con la avenida
cn provecto que ha de abrirse en terrenos
de la misma Compafiia, y al Oeste. con
ealle en proyecto. .

Para que tenga lugar la citada subasta,

que se celebrara en la Sala Audiencia de
este Juzgado, sito en la calle del General
Castarios, nimero uno, se ha sefialado el
dia dos dc noviembre préximo, a las once
de la. mafiana. advirtiéndose a los licita-
dores :
. Que no se admitirin posturas que no
cubran la cantidad de un millon quiniens
tas mil pesetas en que ahora sale a se-
gunda subasta dicha fince, o sea, con la
rebaja del veinticinco por ciento del tipo
que sirvio para la primera.

Que para tomar parte en la subasta de-

V. Anuncios

ilustrisimo sefior Presidente del Tribunal,
v de no efectuarlo transcurrido dicho pla-
zo se considerari firme.

Milaga, 21 de septiembre de 1962~—~El
Sceretario (ilegible).—4.808.

*

Por medio de la presente se notifica a
Carmen Collado, envas sefias constan en
pension «Los Leonesy, Cordoba, que con
esta fecha el Timo. Sr. Presidente de este
Tribunal ha dictado en el expediente de
la referencia, instruido por aprehension
de tabaco, valorado en 27120 pesetas, pros
videncia calificando los hechos como su-
puesta infraccion de contrabando de me-
nor cuantia, del conocimiento del Tribu.
nal Provincial, en Comisién Permanente,

Lo que se publica para conecimiento de
la interesada, advirtiéndole quée contra la
misma puede interponer recurso ¢e supli-
ca ante la Autoridad que la promueve en
el siguiente dia al de la publicacién de
esta notificacion.

Madlaga, 24 de septiembre de 1962—El
Scerctario,—4.851. ’

berdn consignar previamente una cantie
dad igual por lo menos al diez por ciento
de la expresada, sin cuyo requisito no se-
ran admitidos.

Que los autos y la certificacion del Re
gistro. a que se refiere la regla cuarta del
articulo 131 de la Ley Hipotecaria, esta-
ran de manifiesto en la Secretaria; que
se entendera que todo licitador acepta co-
mo bastante la titulacion y que las car-
gas o gravamenes anteriores y los prefe-
rentes, si los hubiere, al crédito de la ac-
tora, continuaran subsistentes, entendién.
dose que ¢l rematante los acepta y queds
subrogado” en la responsabihidad  de los
mismos, sin destinarse a su extincién el
precio del remate.’ . .

Madrid, 20 de. septiembre de 1862-—El
Juez (ilegible).—El Secretario, Luciano de
la Fuente.—7.737. . .

EDICTOS

Juzgados Civiles
1

En el rolio de lg Seccion 2.° de la Au-
diencia Provincial de Madrid, dimanante
de] sumarip seguido por el celito de hur-
to, contra el procesado Pablo Montoya Lo-
sada, con el nimera 11 de 1532, se hg dic-
tadp la sigulente providencia:

«Requiérase- g dofin Magdaleng Sanchez
Espinosa, que tenig su domicilio en esta
capital, calle Mira el Rio Alta, num, 8, por
medio de edictos que se publicarin en los
perigdicog oficiales, para que en el térmi-
no improrrogable de diez dias, .a contar
del en que aparezca iuserto el presente,
presente al procesado Pablo Montoya Lo-
sada ante .la Seccion 2.* de la Audiencia
Provinciai de Madrid, bajo agpercibimien-
to de que si no lo verifica, se procedera
a decretar la prision a dicho procesado
¥ se adjudicara la fanza que tiene esta-
blecida a su nombre para responder de la
libertad provisional, al Estado.

Y para llevar a efecto lo acordado, ex-
pido el presente, que flrmo en Madrid g~
doca de septiembre de mil novecientos se-
senta y dos—E] Oficial de Sala (ilegible),
3.247, -

SEVILLA

Desconociéndase el actual domicilio de
Cornellius Joseph Greenway, por la pre-
sente se le comunica que el ilustrisimo se-
fior Presidente ha acordade convocar se-
sién del Tribunal en Comision Perma.
nente para el dia 25 dec octubre de 1962, a
las diez horas, para ver y fallar el expe.
diente 79-62. instruido por aprehession de
un automovil, matricula GG-14702 (GBZ),
que se celebrari en esta Delegacion de
Hacienda. .

Lo que se publica para su conocimiente
v a efectos de que comparezca por si,
asistido. si 1o estima oportuno, por Abo-
gado en ejercicio. contorme previene el
caso primero del articulo 76 de la vigen.
te Ley de Contrabando v Defraudacion, de
11 de septiembre de 1953.

Asimismo se le comunica que puede de-
signar comerciante industrial que for-
me parte del. Tribl?nal en coneepto de
Vocal, debiende recaer este nombramien.
to entre los comerciantes ¢ industriales
matriculados en esta localidad con es.
tablecimiento abierto y que lleven dados
de alta en.su ejercicio mas de einco afios,



