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Xli:SDLUCION c!ela SubsecreUJTiIZ par la qul! se hace pı1-
blfco h4beT sfdo soZicitad4 la sııeesUm en el titıLlo de 
Mczrques de Eııclnare" por do11a Jıuma Bczmtreı: ı%e Are-
llano y Jimt1ıe::. ' 

Dofi.a. Juana. Ra.mirez de Arellano y J1menez ha 501Ic1tado 
la sucesiön en el tıtulo de Marques de· Encınares, vaeante por 
fallee1m1ento de su piı.d:e don Alfonso Ramirez de Arellano y 

'Em!ban. 10 que se a.riımcia de acuerdo 'con la dispuesto en e1 
:ct!~!11~ 6.° del Real Decreto de 27 de maya de 1912. para que 
en el plazo de trelnta dias puedan sol1c1ta.r la conve:ıiente 108 
que se coDS1deren con derecho al referido tftulo.1' 

Madrid. 17 de octubre de 1962.-R. Oreja.. ı 

II.ESOLUCI0N de la SlLbsecretczricz por la que se Mee pu. 
bZlco Maer sido soZicltaoo pOT dım Luis cıe Faronoo 11. 
Q6mez la ~eesion en cl tiıulo de Marquı!s de Forondc. 
con Gıanckza cıe Espana. 

Don Luis de Foronda y G6mez ha. sollcitado la suces16n en 
e1 titulo de Marques de Foronda con Grandeze. de Espafi.a. 
vıı.cante por fallec!m1ento de su padre don Mariano de Fo
ronda y GODZalez Bravo. 10 que se anunc1a de acuerdo ccn 
10 d!spuesto en el articu10 6.° del Real Oecreto de 27 de mayo 
de 1912, para que en el p1azo de trelnta dias puedıın 5011cltar 
10 conven!ente los .que se consideren con derecho al re!erido 
Utulo. 

Madrid, 17 de octubre de 1962.-R. Orej3. 

II.ESOLUCI0N de la SlLbsecretarfa pcır la' qlLe se hace pü
bZico haoer sido .8o!lcitaaa par don Luis de Llanza 11 de 
BobadiZla la rehabilitaci6n ı%e! tttulo de pri1!cipe de Cas
tel1vetrano. en la. dignidad de Marques de la m!sm.a de· 
nominaci6n, 

.Don Luıs de L1anza y de BobadUla. ha. sollc1tac1o la rehabl-
11ta.c16n del tltulo de Princlpe de Castellevetrano, en la. dlg
n1dad de Ma.rques de la. m!sma denom1MCi6n, concedido e1 
2e de abril de 1564, IL fa.vor de don Carlos Tagllav1a y de Ara
g6n. 10 que se anuncla de conform1dad con 10 dlspuesto en e1 
artlculo 3.0 del Decreto de 4 de jun10 de 1948, para que en el 
plazo de tres meses puedan sollelte.r 10 conven!ente 105 que 
se eons!deren con dereı:ho al referido titu1o. 

Mac1r1d, 17 de octubre de 1962.-R. Oreja. 

BESOLUCI0N de La SubsecrEtaria por la que se convoca 
a don Altonso Casti!!o Marfategul 11 cı dOn Rod.ollo V4;ı. 
qu.e:ı ae Velasco 'Y Pflucker en el e:ı:pediente de SlLcesl6n 
en eZ titulo de Conc!e ı%e San Antonto de vtsta AlellTe. 

Don Alfonso Cnstillo Mar!ategul, representado por su padre 
don A1!onso Ca.st1llo Caballero y don Rodolfo V:i.2qUe2 de Ve-
1llSCo y Pf1ucker. ha sol1cltado La sucesic5n en el tıtul0 de Conde 
de San Antonio, de Vlsta A1egre, LA que se anuncia de acuerdo 
con 10 dlspuesto eIl e1 ptLrre.fo 2.0 del artleulo 6. 0 del ReaL De
creto de 27 de maya de 1912, para que 'en e1 plazo de qulnce 
dias. a. partlr de la publlcaci6n de este ed!cto, puedan alegar 
108 lntere5lldos 10 que crean convenir a sus respect1vos de-
rechos, . 

Madrid, 17 de octubre de 1962.-R. Oreja. 

II.ESOLUCI0N ae la SuosecretaTla por la. que se convoca 
a ıion 19nacio RerreTO y GaTTalaa y a aon Franctsco ae 
Asls SantaoZaZZa 'Y Monta7teS en el e~ec!iente de su.ce· 
si6n en el tıtulo de Marquı!s de la Rermidc. 

Don Ignaclo Herrero y Garralda. y don Frene!sco de Asis 
Santaolalla y Montafies han ııolicltado la sucesi6n del titulo 
de Marques de la Herm1da. 10 que S& anunc1a. de aeuerdo con 
10 d!spuesto en eJ parrafo 2. del articuio 6.0 de1 Real Decreto 
de 27 de maye de 1912, para que en el p1azo de cıu1nce dias 
puedan alegar la que creıın convenlr a sus re:spectıvos derechos. 

:.Iııdrid. ,17 de octubre de 1962.-R. 'OreJ&. 

MINISTERIO DEL EJERCITO 

ORDEN de 17 ı%e octubre fie 1962 por la que' se d4 cum. 
plimientoa la' sentenciıı ~1 Tribuiıal Supremo ıUCtada 
con tecM 23 de octubre de 1961 en' el reCUI'30 confen
cio3o-aa.mintstrattvo tnterpuesto por cıan. Manueı Pe14ez 
Castuera.· -

Excmo. 5r.: En el recurso contencloso-admin15tra.tlvo şe
gu!do en· Unlca lnatancia ante la. Sala Qu1Dta del Tribunal Su
premo. entrepartes. de UDa. como demanc1ante. den Manuel 
PeIaez Castuera. representado por e1 Procurac1or don Ram1ro 
Reyno1ds de Miguel y defend1do por Letrado. y de i otra, camo 
demandada, la Admin1stra.cI6n P1lbl1ea, representada ,Y defen
dlda por el Abogadodel E,stad,o 50bre nullda.d de1as resolu
'clones dlctac1as per la. Direcclön General de MutUadaa de Oue
rra por la. Pa.tr1a. en 8 de Jul10 de 1960 y per la Subııeeretarfa 
del Ministerlo del Ejerclto en 8 de octubre deI ın!.smo afiQ, 
mediante ıe.s cuales fue deııestlmada su pretensf6n de qUe se 
le dec1arare CabalJero MutUado Utll de Ouemı por la Patr1e.. 
se ha dlctado sentencia. con fecha 23 de octubre de 1961. cuya 
parte d1sposltiva es como sigue: 

«F'aJ1amos: Que desestlme.ndo e1 recur60 contencl0ıı0-adm1-
nlstra.tlvo lnterpue:ıto por don Manuel PeJAez Castuera contra. 
ıas resolueiones d1ctadas por la. Dlreccl6n General de' Mutı.ıa
dos de Guerra por ıa. Patria en B de jul10 de 1960 '1 por la. 
Subsecretarf6 de1 Mın!ster!o del Ejerc1to en B de octubre de 
'lgua1 afio a que se contrae este proced!m1ento, debemos decııı.
rar y declaramos conformes a. Derecho ambos actos admin!&
trat1vos. que quedaran 1lrmes y subs1stentes, absolviendo a 1110 
Admin1strac16n de 16 demanda y sas pretensiones, sin hacer 
especla1 lmpos1c16n de costas.-Asl por esta. nuestra sentenc!a. 
qut' s!!' !'lIh1\cara en el «Boletin Oficla.l de1 Estado» e Inserta
rı:i. en La «Colecc16n Leg1s1atlva». definltivamente juzgando. 10 
pronunc1a.mos, mandamos y firmnmos.ı> 

ED su virtud. este Mlnlsterio ha tenldo a b!en disPoner se 
cumpla en sus propıos terminos la refer!da. sentenela. publl
candose el alud1do fallo en el «Bolet!n Ot1c1aı del Eııtıı.do». todo 
ell0 en cumpllmlento de 10 preven!do en el artfeuıo 105 de la 
Ley de 10 Contenı:loso Adınin1strativo de 27 de die!embre de 
1956 (<<Boletln Oficlal del Estac101l nUm. 363 ı. . 

La ",ue por la. presente Orden ın!n1ster1a1 dlgo' a . V. E. ııara 
su conoclm1ento y efecto5 conıılguientes. 

DIas guarde a V. E. muchos afios. 
Madrid, 17 deoctubre de 1962. 

MARTIN ALONSO 
, 

Excmo. Sr, General 5ubsecret9.rio de este M1nlsterio. ' 

ORDEN de 19 de octlLbre c!e 1962 por la que ııe d4 cumpll
mtento il la sentencia de! TriÖ1Lnal SUpremo ıUCtCıdCı con 
JecM 22 de 1unio de 1962 en el reCUTSO contenciaso
a.c!ministrativo interpuesto l' 0 r ıion Hil4rio Martin 
G6mez. .• , 

Excmo. Sr.: En el rc:eurso contencloso-adınin1strat1vo segul
do en ıin!ca lnstanc1a a.nte la Sala. Qulnta del Tr1bunal Su~ 
premo. entre partes, de una, como demendante. don H11ar1b 
Martın G6mez. A!f{!rez de Art1lleria de comp1emento. pertene
ciente a lll. Agrupaci6n T,emporaJ Mll1tar para Servicios CI
v1les. qU1en postıı.la por si m1smo. y de otro, como demandade.. 
la. Adminlstrac16n P1lbllca, representad6 y' defendida por el 
Abogado del Esta.do, contra la. Orden del Mınıster10 del EJer
clta de 1 de marzo de 1962. quı: le a.scendi6 a dicho empleo. 
en luga.r de hacerl0 al de Ten1ente, segun tenia 5011cıtado. 
y contra. la. desestlmac16n del recurso de repos1c16n entc.blado 
el 12 de junl0 s1gu1ente' respeeto a. la. eltada Orden m1n!ster1al 
se ha dictado sentencia con fecha 22 de jun!o de 1962. cuy~ 
parte d1spositlva es como s1gue: 

«FaJ1amos: Que. con esUmaci6n (le 'la. C6U511 de lnadm1si
b1l1dad alegada par el, Abogado del Estado. representante y de
fensor de la Adm1n!strac1ôn. estableclda. en el apa.rtado e) del 
artfcu10 82 de la. Ley Jur1sd1cclona.ı, debemos declarar y dec1a
ramos la. Inadm!slb1l1da.cl de1 reeurso conteneioso-admIn1stratl
va 1Iıterpuesto por el Alferez de complemento de ArWleria. don 
Hila.rio Martin Gomez. perteneciente a. la. Agrupaci6n Tem}» 
ral M1l1tar para Servici08 O1vUes. contra. la Orden del M.In15-
terio de1Ejerclto de 1 de DlA1'ZO de 1961. Que le promovl6 a. 


