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y en la forma que indica el articulo séptimo del pllego de con-
diciones econémico-administrativas.

La apertura de los pliegos de «Referenciasy tendrd lugar en
1a sala de sesiones de este Ayuntamiento, a las doce horas del
dia siguiente hébil después de transcurridos veinte dias, tam.
bién hibiles, al de la insercion de este anuncio en el «Bole-
tin Oficial del Estadon.

Se hace constar que el proyecto ha sido debidamente apro-
bado, y en el presupuesto extraordinario confecclonado al efec-
w0 figuran los créditos suficientes.

La proposicién se ajustard al siguiente modelo:

Don ...... . de .o , anos de edad, estado ...... , profesién ...... ,
vecino de ...... , con domicilio en ...... , en nombre proplo o
de ...... . enterado de los pliegos de condiciones técnicas y eco-

némico-administrativas, asi como de los demas documentos obran.
tes en el expediente, se compromete a ejecutar las obras de insta-
lacién de alumbrade piiblico de Zarauz, anunciadas en el «Bo-
Jetin Oficial del Estado» numerc ..... de fecha
tricta sujecién al proyecto y pliegos indicados, ofreciende una

Se adjunta resguardo de haber constituide, por 73.687,06 pe-
setas, ln garantis provisional exigida, asi como declaracion de
no estar afectado de incapacidad o incompatibilidad, carnet
d&:g:presa con responsabilidad y documento nacional de iden-
! 8

(Feclta y Lirma del licitante.)

Zarauz, 20 de noviembre de 1962--El Alcalde.—5.559.

CORRECCION de. erratas de la Resolucion del Ayunta-
miento de Tardelcuende (Soria) por la que se anuncia
subasta de resinas,

Habléndose padecido error en la insercién de la citada Reso-
lucién, publicada en el cBoletin Oficial del Estados numero 263,
de feeha 26 de noviembre de 1862, pigina 16759, se transcribe
a continuacién la oportuna rectificacion:

En e} pirrafo primero, linead quinta, donde dice: «...de Tar-

f

mejora del
pesetas, filado en la convocatoria,

IV.

TRIBUNAL SUPREMO
SALA PRIMERA
Sentenciay

En la villa de Madrid a 4 de octubre de
1961, en los autos seguidos en el Juzgado
de Primera Instanica numero uno de Va-
lladolid y ante: la Sala de lo Civil de
la Audiencia Territorial de la misma ca-
pital, por don Valentin Vega Villalonga,
comerciante, de aquella vecindad, con la
entidad «Renero, Sociedad Anénima», do-
miciliada en Valladolid, sobre resolueién
de contrato de arrendamiento; autos pen-
dientes hoy ante esta Sala en virtud de
recurso por injusticia notoria interpues-
to por el demandante sefior Vega, repre-
sentado por el Procurador don Francisco
Alvarez del Valle, con la direccién del
Letrado don Fortunato Crespo Cedrin; y
habiendo comparecido, como recurrida, la
Sociedad demandada, y¥ en su nombre y
representacién el Procurador don Andrés
Castillo Caballero, bajo la direccién del
Letrado don Luis Diez Picazo.

RESULTANDO que mediante escrito
presentado el 14 de diciembre de 1957 a
reparto de los Juzgados de Primera Ins-
tancia de Valladolid, correspondiendo al
numero uno, el Procurador don Luls de
la Plaza Recio, a nombre de don Valen-
tin Vega Villalonga, formulé, contra la
entidad «Renero, Sociedad Anéniman, de-
manda que basé sustancialmente en los
sigulentes hechos:

Primero, Que el demandante era pro-
pletario de 1a parte izquierda de la planta
baja de la casa numero cinco de la calle
del General Mola de dicha cludad, segin
se demostraba por escritura publica —do-
cumento niimero uno— otorgada el 28 de
noviembre de 1952, por la que se vendié
por plantas, a varios compradores, la finca
antes mencionada, constando expresamen-
ge ten esta escritura puablica los siguientes

atos:

a) Que el local que adquiria el sefior
Vega ocupaba ung superficle de doscien-
tos veinte metros cuadrados, a mas de un
pequenio quarto que estaba debajo de las
galerias, avfindnates con la parte de plan.
ta que adquiria, y que media aproxima-
damente tres metros,

por 100, sobre el tipo de Ucitacién de 3.184.353,75

delcuende, bajo el tipo de tasacion de 3.542.012,32s, debe decir:
«... de Tardelcuende, bajo el-tipo de tasacién de 2.542.012,32».

Administracién de Justicia

b) Que todos los compradores acepta-
ban la venta que se les hacia, en las ean-
tidades que a cada umo de los plsos y
dependencias se habfan fijado.

¢) Que en los mencionados precios iba
incluido €l valor correspondlente a las
partes comunes del inmuebhle, tales como
el solar y patio, paredes maestras, acome-
tidas generales, portal, escaleras, tejados
y vivienda de] portero, asi como 1a insta-
lacién que, provisionalmente, se habia he-
cho para un estanco en el portal; todo lo

proindiviso ¥ en proporcién al valor fija-
do para la compra de cada uno de.los
respectivos pisos y dependencias.

d) Que los compradores se sometian,
para el régimen de la comunidad, a las
disposiciones contenidas en el titulo ter-
cero del libro segundo del Codigo Civil,
vy, en cuanto a ellas no se opusieron, a las
reglas que se consignarfan en el Regla-
mento que, para la administracion de los
elementos comunes, confeccionanan to
dos los interesados.

Segundo. Que el 22 de abri! de 1953 y
por eseritura pablica —documento nime-
ro dos— se procedi6 a] traspaso del men-
cionado local de mcgocio por parte del
entonces arrendatario, don Benito Peliez
Poza, 2 la socjedad demandada, represen-
tada por su director-gerente don Francis-
Hernaez Fernandez; intervino en la es-
critura el propietario del local, sefior vega,
a fin de autorizar el traspaso y para en
el mismo documento formalizar el nuevo
contrato de arrendamiento, del que eran
de interés dos clausulas ,segiin las cuales:

a) La renta mensual se fijaba en ne-
vecientas pesetas.

b} EIl sefior Vega autorizaba a «Rene.
do, 8. A, para realizar en el local objeto
del arrendamiento todas las obras de
ornato ¥ de higiene que tenga por conve-
niente, para defarlo debidamente acondi-
cionado al fin para que va a ser destinado,
siempre que no perjudique a la seguridad
del edificio y quedando dichas obras al
final del arrendamientc en beneficio del
rropietario de aquéln,

Tercero. Que en la misma fecha, 22 de
abril de 1853, y ante el mismo Notario,
otorgé el demandante una autorizacion
par 1a que permitia 8 1 sociedad axren-
dataria para que a su vez la Sociedad

s Anénima Julio Gonzdlez Pérez ccupara

parte del Jocal arrendado para el despacho
de los géneros que esta finca trabajaba
y establecimiento de sus ofieinas, sin que
esta autorizacién supusiera cesin del
arrendamiento, subarriendo ni traspaso,
sino una mera tolerancia que sélo sub-
sistirfa en tanto «Renerc Sociedad Ang-
nima» fuese arrendatario del local y la
extralimitacién de esta autorizacién im-

. plicarfa subarriendo o traspaso no con-
+ sentido,

cual lo adquirian todos los compradaores .

Cuarto. Que iniciado el arrendamiento
tle «Renero, Sociedad Andnimay, esta So-
cledad hizo una serie de obras de acon-
dielonamiento de los locales, obras que
aunque no fueron directamente conocidas
por el arrendador, supusoc éste slempre
que estarfan dentro de las autorizaciones
concedidas o dentro de las normas legales
que regian la materia; pero en e] mes de
septiembre de 1857 y con motivo de soll-

. citar la autorizacién para hacerse cargo
. de una parte de local segregado, en cuyas

gestiones visité el propietario el local
arrendado, se encontrdé con la sorpresa de
que su propiedad habia sufrido una no-
table modificacién, hasta el punto de que
se le habia dotado de un sétano que an-
tes no existis; y como la sociedad arrens
dataria en ningin momento habia soli-

| citado su autorizacién para realizar ta-

mania modificacién hizo saber a «Renero,
Sociedad Anéniman, en carta certificada
de 24 de octubre de 1957, su sorpresa y
disgusto, juntamente con el anuncio de
que ejercitaria los derechos que la ley
concedia; y a esta carta contesté la Socie-
dad arrendataria con otra fechada el 28
del mismo mes, manifestando que si no
pideron autorizacién fué por considerar
que ya 1a tenfan con el contenido de la
escritura de 22 de abril de 1953.

Quinto. Que se habfa producido la «ex-
tralimitacién» que venia prohiblda en el
antes referido documento de autorizacion
de 22 de abril de 1953; en derecho alegd
lo que estimé pertinente, invocando las
causas segunda 0 quinta y séptima del ar-
ticulo 14 de la Ley de Arrendamientos
Urbanos; terminando por suplicar se die-
tara sentencia declarando resuelto el con-
trato de arrendamiento del mencionada lo-
cal de negocio. bien por las dos causas
ssgrimidas o bien por cualquiera de ellas
y, por conscuencia, se declarase haber
lugar al desahucio del demandado de di-



