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si se expide fuera del territorio de la Audiencia de Madrid; cer-
tificado de antecedentes penales; certificado de adhesién gl Re-

gimn, v certificado médico en el gue se acredite ng padecer en- |
fermedad infecto-contagiosa ni defecto fisico que l2 imposihilite |

para el ejercicio del cargo.

Para dar cumplimiento a lo dispuesto en la base primera de .

la convocatoria, todos los concursantes desjgnadps para ocupar
plazas en Campafias de Saneamiento Ganadero tendrin que
presentar en el aclo de la toma de posesién detlaracion jurada
de haber cesada en el desempefio de cualquier actividad de tipo
profesional u oficial que vinieran realizando, comprpmetiéndose
a no reanudarlas mientras permanezean prestando sus servicios
en las Campanas de Saneamiento Ganadero.

La no presentacion de los documentos indicados dentro del
plazo que se seftala, levard implicita la exclusion autamatica
en la lista de admitidos. .

Lo que camupico & V. 5. para su conpeimiento ¥ efectos,

Dios guarde a V. S. muchos anos.

\adrid, 15 de diciembre de 1962—El Director general, Fran-

cisco Polo.
Sr, Jefe de la Seccion primera de esta Direecidn General.

II. Otras

JEFATURA DEL ESTADO

LEY 175-1962, de 24 de diciembre, por la que se autoriza
al Estado @ ceder el Monasterio de San Miguel de los
Reyes, que es de sy propiedad, en javor de la Diputa-
cion. Provincial de Valencia u Ayuntamiento de aquelld
cindad.

El Estado es propietario en pleno dominio del antiguo Mo-
nasterio de San Miguel de los Reyes, sito en los alrededores de
1o ciudad de Valencia v dedicado desde hace bastantes afios a
Prision Cenural. :

Este edificio, por su indiseutible merito artistico merece
un destino diferente del indicado, ya que el actual resulta poco
mencs que incompatible con cualquier restauracion del mismo
que pretenda inspirarse principalmente en ideas estéticas.

1o necesidad de contar en aguella provincia del Levante
esparniol con un Reformatorio de jdvencs delincuentes adaptado
a las modernas exizencias de la técnica penitenciaria: la acu-
sada disminueion de poblacion penal adulta en nuestro pais
v el desco manifestado por las referidas Corparaciones lacales
de llevar a cabo una cuidadosa restauracion de aquel antiguo
monasterio, son razones que abonan la conveniencia de incor-
porar al patrimonio artistico de la provincia el referido in-

muehla
BEn su virtud. y de conformidad con la propuesta elabarada

por las Cortes Espafiolas,
DISPONGO:

Articulo primera—Se autoriza al Estado a ceder pro indiviso
v en partes izuales al Ayuntamiento ¥ Diputacion Provineial
de Valenein el Monasterio de San Miguel de los Reyes, propie-
dad del Estado. a fin de que se ineorpore al patrimonio artis-
tico de la provincia,

Articulo sesundo—El Estado recibia de dichas Qorporacio-
nes a cambio de la expresada cesion la cantidad de doce mille-
nes de pesetas, que se harin efectivas en tres anualidades.

articulo tercevo—El Estado queda facultado para demotar
& cntrepa del Monasterio de San Miguel de los Reves hasta
que ¢l Ministerio de Justicia estime posible trasladar a lugar
adecundo los servicios penitenciarios en el mismo instalados,

articuio cuarto—Por el Ministerio de Hacienda, a través
de la Dircceion General del Patrimonio del Estado. se Hevaran
8 cabo los Triupites conducentes a la ejecucion de lo que se dis-
pone en los articulas precedentes

articulo quinto.—Para la construccién del Reformatorio de
jévenes delincuentes en la provincia de Valencia a que se re-

RESOLUCION de o Direccion Génergl de Montes, Cgza
y Pesca Fluvigl por ig que se declare desierto el con-
curso-oposician convacado parg cubrir una vacante de
Auziliar de segunda en el Instituto Forestal de Investi-
yaciones y Experiencits.

Como resultade de la convocatoria de esta Direccién Gene-
ral de fecha 27 de noviembre del pasado afio (¢Boletin Oficial
gel Estado de 9 de diciembre). anunciando concurso-oposicion
pardg cybrir pna plazg vacante de Auxiliar scgundo en el Insti-
tuto Forestal de Investigaciones y Experiencias, y vistas togdas
* las actuaciones practicadas.

Esta Direccion General, de acuerdo con las atribuclones que
Jo confiere 12 Orden ministerial de Agricultura de 29 de diciem.
| bre de 1853, ¥ de conformidad con la propuesta de 1a Junta Di-
]‘ rectiva del citado Instituto Forestal, ha tenido a bien resolver:
Aprobar ia propuesta del Tribunal calificador, declarando
| desierto el citado concurso-opasician. par no haberse alcanzado
! 1a puntuacion minima exigida.
! Lo que se hace publico para general conocimiento.
|

Madrid, 14 de diciembre de 1962—E! Director genergl, Sal-
vador Sanchez-Herrera.

disposiciones

fiere 1a presente Ley se destinaran setenta y siete millenes de
pesetas, cuya suma, que comprende también los gastas de
compra e instalacién de la maguinavia, utillaje v demas ele-
mentos necesarios para el cumplimienta de los fines de dicho
Bstablecimiento, se distribuiri en tres anualidades: la pri-
mera, de veintisiete millones de pesetas, a incluir por el Mi-
nisterio de Hacienda en el estadp de modificaciones de cré-
dites para mil novecientos sesenta y tres; y lag dps restantes,
de veinticinco millones cada una, se dotardn en }os presupues-
tos generales de mil novecientos sesenta y cuatro v mil nove-
cientos sesenta v cinco.

Dada en el Palacio de El Pardo & veinticuatre de diciembre
de mil novecientcs sesenta v dos.

FRANCISCO FRANCO

DECRETO 2412°1962, de 13 de diciembre, por el gue se re.
suelve el conflicto jurisdiccional surgido entre la Sala
de Gobierno del Tribunul Supremo y el Ministerio de
Obras Publicas sobre canon de riego del canal de Urgel,

En ¢l conflicto jurisdiccional surgido enire la Sala de Go-
bierno del Tribunal Supremo ¥ el Ministerio de Obras Pyblicas
sobre canon de riego del canal de Urgel, que le han sido remi-
tidas de nuevo, una ves completadas en la forma indicada por
el Consejo de Estado: ¥

Resultando que en treinta de jupio de mil novecientos sesenta
v uno. la Sala ¢2 Gobierno de! Tribynal Supremo se diriglo al
Ministro de Obras Publicas, manifestando que «Canal de Urgel.
Sociedad Anéniman. tenia otorgados contrates privades con los
cultivadores que recaban con aguas del canal, y que dichos con-
tratos. para la utilizacion de estas aguas, pagaban los reggnies
un canon cn metdlico de nueve pesetas por cada jornal de
arya (medida locab utilizado, v eran condiciones segunda ¥
quinta de lcs mismos, todos iguales, que en el caso d2 que aumen-
tara o disminuyera el valor del triga en mas de un veinte por
ciento sobre el precio de cuarenta y cinco pesetas cineuenta
céntimos los cien kilogranios, precio que entonces—mil noveeien-
tos treinta vy cuatro—se tomaba como regulador, se aumentaria
o disminuiria en la misma proporcion el canon fijado; variacion
que seria determinada anualmente por la Sociedad v el Sindica-
to constituido por los rezantes: que se sometian los regantes,
para todas las incidencias que pudieran derivarse de tales con-
tratos, & i0s Tribunales de Barcelona, Lérida, Balagugr, Borjas
Blancas y Mollerusa, a eleccion de la Socledad; que entablado
en mil novecientos cincuenta v dos pleito entre la misma Socte-
dad v uno de los regantes sobre cuestiones relacionadas coft ese
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canon, se discutié en él la competencia entre dos Juzgados de
la Jurisdiceion ordinaria; pere, acatindose la de ésta por ambas
partes y promovido otro sobre la cuantia del repetido canon en
mil noveeientos sesenta, se propuso en €l la excepeidn de incom-
petencia & favor de la Administracion, alegando la «Sociedad
Andénima Canal de Urgels que cntre las condiciones del Real
Decreto de concesion, figuran la quinta y séptima, que establecen
que cl tipo maximo del canon a satisfacer serd fijado por el
Gobierno, ¥ que la Administracién se reserva decidir acerca de
1a procedencia o improcedencia de las reclamaciones; excepeién
que fué degestimada por autc de trece de marzo de mil nove-
cientos sesenta y uto, ¥, finalmente, que la repetida «Socledad
Anénima Canal de Urgels ha solicitado del Ministro de Qbras
Publicas la fijacién del canon a metdlico que ha de regir para
el afio mil novecientos sesenta y uno en los riegos servidos
por el canal; termina la Sala de Gobicrno del Alto Tribunal
requiriendo al Ministerio de Obras Publicas en el expediente
que tiene incoado a instancia de la «Sociedad Anénima Canal
de Urgely sobre la fijacién de! canon que puede cobrar dicha
Sociedad en el afto mil novecientos sesenta y uno a los que
utilicen sus aguas para rlegos, a fin de que se inhiba del cono-
cimiento de dicho asunto en favor del Juzgado de Primera Ins-
tancia de Lérida, ante el cual pende juicio ordinario de mayor
cuantia, promovido por dichos regantes contra la referida So-
ciedad sobre fijacion del indicado cenon para el afio mil nove-
cientos sesenta y uno; fundamentando su peticion en que se
trata de contratos privados, ya que este caricter tiene el agua
del canal, y porque para que un contrato sea administrativo, el
primer requisito que hace falta es que en él intervenga come
parte la Administracidn; ademis de que en el presente caso
existe sumision expresa de las partes a determinados Juzgados
de la Jurisdiccidn ordinaria;

Resultando que, dada vista a los interesadaes, los regantes, en
veintiocho de julio de mil novecientos sesenta ¥ uno manifesta-
ron que las relaciones de ¢Canal de Urgel» con 1la Administracién
tienen caracter publico ¥ que a través de ellas se ha de puntua-
lizar cudl es el limite maximo que el canon puede alcanzar,
pero que. dentro de este 'limite. la determinacién del cancn
concreto que en cada ano corresponda v las relaciones del «Ca-
nal de Urgel» con los regantes tienen estricto caracter civil, y
que 1o que el «Canal de Urgel» ha solicitado del Ministerio de
Obras Publicas para el ao mil noveeientos sesenta y uno no
es la modificacion del limite maximo del canon, sino la determi-
nacién del canon que resulte de aplicar los contratos civiles que
los regantes tienen con dicha Sociedad, por lo que. ¢on invoca-
cion de las sentencias del Tribunal Supremo de doce de abril y
once de octubre de mil novecientos diecinueve y seis de agosto
de mil noveclentos veintiuno, terminan suplicando se acceda
a lo pedido por 12 Sala de Goblerno del Tribunal Supremo;

Rasultando que. por su parte, el «Canal de Uraely, en veinti-
nueve de julio del propio afio mil novecientos sesenta ¥ umo,
manifestd que el requerimiento es extemporineo porque ya el
Ministerio de Obras Publicas ha dictado Resolucién en diez
de julio d2 mil novecientos sesenta y uno, por 10 que juega en
el presente caso la prohibicidon conterida en el articulo catorce
de la Ley de Conflictos Jurisdiccionales, y, ademas, que el canon
de rlezo que los regantes satisfacen no es la contraprestacion
natural en una relacidn contractual de derecho privado, sing
que siznifica la manera como la Sociedad concesionaria, que obra
en su calidad de subrogada de los derechos de la Administracion,
se compensa de los pastos de construccion, reparacion y soste.
nimiento de una obra puablica en régimen de concesién: invo.
cando ademas. como antecedentes las sentencias del Tribunal
Supremo de veintinueve de febrero de mil novecientos sesenta.
referente al canon de mil novecientos cincuenta ¥ ocho. y 1a de
trecs de diciembre de mil novecientes cineuenta ¥ oche y vein-
tiuno de enero de mil novecientos cincuenta y nueve, relativa a
la fjacién de los canofies de los afios mil novecientss cincuenta
y siete y mil novecientos cincuenta y seis. respectivamente :

Resultando que en la sentencia dictada por el Tribunal Su-
premo, Sala Tercera. en veintiuno de mayo de mil novecientos
cincuenta y nueve, cn el pleito contencioso-administrativo pro-
movido por la Junia Central de Regantes contra Orden del
Ministerio de Obras Pablicas de veintiséis de abril de mil no-
veeientos eincuenta y seis por 1a que se fijaba el canon para el
ailo mil noveciehtos cincuenta y seis, actuando comoe coadyu-
vantes de la Administracion la Sociedad «Canal de Urgely,
ésta opuso la exeepcion «de incompetencia de jurisdicciom por
entender que la Junta actora carece de la personalidad de con-
cesionaria y, por ello, de un derecho administrativo que hubjera
podido ser lesionado..., por reputar son de indole civil las accio-
nes que, en su caso, cabrian a aquélla; y examinada la excepeion
alcgada, 1z Sala declaré concretamente, aparte de que el vineulo
de los propietarios de tierras regadias con el concesionario deriva
de la propia Ley de Aguas. que la Administracién viene recono-
ciendo la perscnalidad del demandante, Junta Central de Re-

gantes, como Grgano representativo de los usuarios para fijar el
precio en los limites sefialados por el Ministerio de Obras Publi-
cas, que ¢s 10 que en igual pleito se impugnaba «y no los precios
fipurados en contratos individuales privados»; anulando, final-
mente, las actuaciones del expediente por falta de audiencia de
1os interesados; por su parte, la sentencia de veintinueve de
noviembre de mil noveclentos sesenta, referente al canon del
afio mil novesientos cincuents y ocho, fjado por Orden minis
terial de tres de julio de mil novecientos cincuenta y ocho,
entrd en el fondo dal asunto, desestimando la misma excepeién
de incompetencia, también invocada, y desestimando el recurso
interpuesto:

Resultando que, por su parte, la Asesoria Juridica del Mi-
nisterio de Qbras Plblicas manifestd que las aguas publicas son
inalienables por su caricter de dominio piblico, y que uaica-
mente puede ser transferible el derecho a su uso y aprove-
chamiento, por lo cual los contrates entre los regantas v el «Ca-
nal de Urgel» no representan una cesion de bienes del concesio-
nario ni son de derecho civil, sino dz derecho administrativo; que
en los pleitos fallados por 1a Sala Tercera del Tribunal Supremo
con ocasién de los recursos contenciosos administratives suscita-
dos por los regantes contra la cuantfa del canon fijado por el
Ministerio de Obras Publicas se ha producido ya cosa juzgada,
puesto que existen dos sentencias de dicha Salz, la de veintiuno
de erero de mil novecientos cincuenta y nueve y de veintinueve
de febrero de mil novecientos sesenta; que a mayor abunda-
miento, los articules ciento ochenta y ocho, pirrafo dos, y clento
ochenta y nueve, parrafo tres, de la Ley de Aguas, establecen la
competencia de lo Administracidn en estos casos; por todo
lo cual entiende que debe mantenerse la competencia del Minis
terio de Obras Publicas;

Resultando que ambas partes contendientes remitieron las
actuaciones respectivas a la Presidencia del Gobierno, habiéndo
se incorporado a las mismas, a peticion del Consejo de Estado,
diversos antecedentes, de los que se desprende:

Primero.—Que en la Orden de tres de noviembre de mil ocho.
cientos cincuenta y das otergando la concesion del canal, se
cstablecia (punto guinto) que los concesionarios podrén ceder
el uso y aprovechamiento de las aguas «mediante el pago de un
canon ¢ prestacién anual que libremente convinieren con los
regantes, con tal que sea dentro del tipo maximo, que, previa la
gsmccién del correspondiente expediente, fijard..» el Go-

£rno.

Segundo.—Que por Real Orden de tres de septiembre de mil
ochocientos sesenta y dos, el Gobierno fijo como canon, de un
lado v para aquellos regantes que lo suseribieren en el plazo
sefialado al efecto, el tanto por ciento de los frutes determinado
en un convenio denominedo «Convenio de Madrid» suserito en.
tre la Compafiia ¥ una Comisién de¢ reganties. y para aquellos
que o lo suscribieren, una cantidad a metalico, expresamente
sefalada en la Qrden citada, como tipo maximo, dentro del cual
podian libremente contratar lo Companis y 10§ regantes.

Tercero.—Que pur Orden ministerial de diecinueve de junio
de mil noveclentos treinta y cuatro se autorizé a la Compafifa
«Canal de Urgel» a sustituir el canon en especic cstablecida en
el Convenio de Madrid por un canon a metilico. revisable en
determinadas condiciones, en funcién del precio del trigo.

Cuarto.--Que, a partir de esta Orden ministerial se suseri-
blerof entre los regantes y la Compafia contratos sustitugendo
el canon en especie por el canon en metdlico, en la forma preve-
nida en dicha Real Orden y con sumisién a Tribunales de la
Jurisdiceién ordinaria, .

Quinto.—Que el suplico del escrito por el que la Compaiia
solicita del Ministerio de Obras Publicas 13 fijacién de canon
para el ejercicio mil novecientos sesenta y uno es del tenor
literal siguiente: «se digne resolver que el canon a metdlico a
satisfacer por los regantes en el afio mil novecientos sesenta y
und ha de ser el de doscientas veinte pesetas con cincuenta y
siete céntimos por hectirea, que corresponde al precio de cuatro-
cientas ochenta y seis pesetas quintal métrico, a que ha pagado
el trigo en Urgel el Servicio Nacionaly;

Vistas el articulo catorce de la Ley de diecisieta de jullo de
mil novecientos cuarenta ¥ ocho: «Tampoco podran suscitarse
cuestiones de competencia a la Administracion: Primero. En
los asuntos en que ésta haya dictado decision firme, blen porque
la resolucién haya causado estado o. apurada la via gubernati-
va. bien porque siendo susceptible de recurso de alzada u otro
cualesquiera ordinario, haya transcurride el plazo sin inter-
ponerlo...n

El articulo ciento ochenta y ocho de 1a vigente Ley de Aguas:
«Las concesiones de aguas, hechas Individual o colectivamente
a los propietarios de las tlerras para el riego de éstas, serin a
perpetuidad. Las que se hicleren a Sociedades o Empresas para
regar tierras ajenas mediante el cobro de un canon serin por
un plazo que no exceda de noventa y nueve afics, transcurrido
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el cual las tierras quedarin libres del pago del canon y pasarin
a la comunidad de regantes el dominic colectivo de las presas,
acequias y demas obras exclusivamente precisas para el riego.»

El articule ciento ochenta y nueve del propio texto legal:
«Al solicitar las concesiones de que tratan los articulos anterio-
res se acompafard: ... Cuarta. Si fuera por Sociedad 0 empre.
sarios, las tarifas del canon que en frutes o en dinerc deban
pagar las tierras que hayan de regarsen;

Considerando gue la presente cuestion de competencla se sus-
cita entre la Sala de Gobierno del Tribunal Supremo y el Minis-
terio de Obras Publicas por pretender aquélla que éste se aparta
del conocimiento del expediente de determinacion del canon que
los regantes deban abonar al «Canal de Urgels, durante el afio
mil novecientos sesenta y uno, por utilizacion de sus aguas;

Considerando que la primera cuestibn a examiner en el pre-
sente easo es la relativa a la procedencia o improcedencia de 1a
misma, puesto que la Compafiia «Canel de Urgels, al darle vista
de las actuaciones practicadas, manifiesta que el reguerimiento
es extempordineo porque ya el Ministerio de Obras Piblicas ha
dictado Resolucion en el asunto con fecha diez de julio de mil
novecientos sesenta y uno, por lo que se esty dentro del su-
puesto previsto en el articulo catorce de 1a Ley reguladora de
Conflictos Jurisdiccionales; mas ha de tenerse presente que, en
esta ¢aso, st bien existe resolucion administrativa, ésta no tiene
el caracter de firme, ya que fué dictada en diez de julio de mil
noveclentos seselita y uno, produciéndose el requerimiento de la
Sala de Gobierno del Tribunal Supremo el dia trece siguiente,
siendo manifiesto que, por imperativo de los propios preceptos de
la Ley reguladora de Conflictos Jurisdiccionales, a partir de
esta Ultima fecha, quedaron en suspenso todas las actuaciones y
plazos administrativos y judiciales, y, por lo tanto, no ha trans-
currido el plazo de dos meses preciso, segin la Ley Orgdnica de
1a Jurisdiceion y del Procedimiento Contencioso-administrativo,
para que las resoluciones de la Administracién ganen firmeza,
Siendo, en consecuencia, perfectamente posible entrar en el exa.
men de fondo de la presente cuestién de competencia;

Considerando que la concesion otorgada en mil ochocientos
cincuenta y dos preveia el establecimiento de un canon méximo
a percibir de los regantes v a determinar por el Gobierno, dentro
del cual la fijacion del precio del riego era asunto a concretar
por los interesados, ¥ esto es, por la Compafiia y por los regan-
tes, v. por lo tanto, absolutamente privado, como se desprende
de la norma quinta de agquella concesion, que expresamente alu-
de al ¢pago de un canon o prestacién anual que libremente eon-
vinjeren con los regantes. con tal que sean dentro del tipo ma-
ximo, que, previa la instruccién del oportuno expediente, fi.
jard mi Gobierno»; confirmandose esta distincion formal entre
ambos precios. esto es, el fijado como maximo por el Gobier-
no y el convenido dentro de él por los interesados en la propia
sentencia del Tribunal Supremo de veintiuno de enero de mil
novecientos cincuenta y nueve, gue en su considerando primero
expresamente se refiere, de una parte, al «justo limite del cobro
del canon de la Empresa concesionarian, y de otra, e indepen-
dientemente, a «los pactos privados que cada uno convenga
con la Empresa para fljar el precio por superficie regable en los
limites sefialades por el Ministerio de Obras Publicasy; de donde
se infiere que no es posible. en el presente ¢aso, invocar 1o cita-
da jurisprudencia y, conformes con ella, las demds sentencias
que se citan parg negar sin mas la competencia de los Tribuma-
les de Justicia, habiendo de sefialarse, finalmente, aunque con
carfcter meramente indicativo, puesto que las cuestiones de
competencia son de orden publico, que los propios interesados
admitieron en los contratos privados suscritos & partir de mil
novecientos treinta v cuatro, la competencia de la jurisdiecién
ordinaria;

Considerando que tanta la Resolucién administrativa que
aprobd el Convenio de Madrid de mil ochocientos sesenta y dos
como la Orden del Ministerio de Obras Publicas de mil nove-
cientos treinta y cuatro, que autorizé la sustitucidn del canon en
especie por un canon g metilico, sefalaban el limite maximo a
percibir por la Compafiia, ya que no podian tener otra finalidad
aquellas Resoluciones, que se producian al amparo de lo previsto
en la concesion de mil ochocientos cincuenta y dos; y ademas,
por lo que se refiere a la Orden ultimamente citada, dentro de
lo previsto en el articulo ciento ochenta v nueve, parrafo cuarto,
de la vigente Ley de Aguas, dindose con la promulgacién de
estas normas pleno cumplimiento a la concesién de mil ocho.
cientos cincuenta y dos, puesto que el canon en ésta previsto
tenia el caracter de revisable, sin que pueda enturbiar la elari.
dad de esta conclusion la circunstancia de que el llamado Con-
venio de Madrid fuera un pacto entre partes, porgue, si blen
inicialmente tuvo este caracter, la Administracion lo hizo suyo
y sancioné por la Orden de tres de noviembre de mil ochocien-
tos sesenta y dos, siendo obvio, por lo demas, que en esta misma
disposiclon se mantenia el canon a metalico para los que fie

q%leran acogerse al canon en especie establecldo en aquel Con-
venio; :

Considerando que, promulgada la Orden de mil noveclettos
treinta y cuatro, los interesados juzgaron oportuno, ¥ ello estaba
previsto en las cliusulas concesionales, el determinar en cada
caso, esto es, respecto a cada regante, el canon que éste debis
satisfacer, lo cual se realizé por los contratos suscritos en el
aio mil noveclentos treinta y cuatro, en los que se fijaba el
mismo canon sefialado como mdximo por la Administracién en
las normas a que se refiere el considerando precedente, y ademas
se fijaban para su revisién exactamente los mismos criterios
contenidos en aquellas normas; pero siendo absclutamente claro
que, 8 pesar de esta identidad de contenido, segufan y siguen
siendo conceptualmente distintos el canon fijado como maximo
por lu Administracién, revisable segiin las normas que la pro-
pia Administracion dictd, y el canon fijado por las partes deatro
de aquel canon maximo, aunque fuese contractualmente revisa.
ble, con arreglo a los mismos principios que el canon méximo;

Considerando que, establecida, como no podia ser mencs, 1a
distincién conceptual entre ambos precios, es patente que, en
virtud de las propias normas concesionales, es la Administracion
la Gnica competente para pronunciarse sobre la revisién del
canoft maximo, y son los Tribunales los Gnicos competentes
para prohunciarse acercn de la revision de los preclos fijades en
los contratos privados suscritcs en mil noveclentos treinta y
cuatro;

Considerando que, en consecuencia, la presente cuestién ha
e venir resuelta por su propio pianteamiento, siendo de notar
en este punto que la Instancio presentada por la Sociedad
«Canal de Urgel» en el Ministerio de Obras Publicas invaca si-
multdneamente los «Conveniosy ¥ «disposiclonesy existentes,
siendo asi que la Administracion solo puede pronunclarse sobre
el canon maximo, que deriva de las edisposicioness reguladoras
de 1a presente concesién; pero de ninguna forma sobre ¢l canon
conecreto, a pagar en cada caso con arreglo & los propios térmi.
nos de los «Conveniosy suscritos por lod regantes; v como la
ambigiledad del planteamiento realizado por «Canal de qUrgel»
no puede obligar al juzgador, ha de entenderse que la instancia
presentada por «Canal de Urgels en el Ministerio de Qbras Pu-
blicas para la fijacién del canon del afio mil noveclentos sesenita
y uno se reflere exclusivamente 2 la determinacion del canon
qQue, como méxime, podrd percibir de los regantes, perc que en
cuanto a la fijacion de los precios concretos que éstos deban
pagar con arreglo a sus contratos ¥ & las cliusulas de revisién
en ellos contenidas, sera funcién exclusiva de los Tribunales de
Justicls

De conformidad con el dictamen emitido por e! Consejo de
Estado y previa deliberacién del Consejo de Ministros en su re.
unién celebrada el die veintitrés de noviembre de mil noveclen-
tos sesenta y dos,

Vengo en resolver la presente cuestién de competencia a fa-
vor del Ministerio de Obras Publicas en cuanto a la fijacion del
canon maximo previsto en la concesién de mil ochocientos ein.
cuenta y dos, y a favor de los Tribunales de Justicia, en cluanto
2 la determinacién de los precios concretos a satisfacer por los
regantes con arreglo a los contratos que en cada caso puedan
existir entre aquéllos y 12 Compafiia «Canal de Trgel, S. A»

Asi lo dispongo por el presente Decreto, dado en Madrid
& trece de diciembre de mil novecientos sesenta y dos.

FRANCIBCO FRANCO

MINISTERIO DEL EJERCITO

RESOLUCION de la Junta Regional de Adquisiciones ¥
Enajenaciones de Baleures por la gue se enuncia la
admisién de ofertas para las adgquisiciones que se citan.

Teniendo que adquirir esta Junta, por gestion directa con
promocién de ofertas, 1473 kilogramos de levadura para el Al.
macén de Intendencia de Palma, 1.130 para el Depésito de In-
tandencia de Ibiza y 1817 kilogramos para el Almacén Local
de Intendencia de Mahdn, asi como 11.642 kilogramos de sal
para Palma e Ibiza, 3565 kilogramos dc- sal para el Almacén
Local de Intendencia de Mahon, Se admiten ofertas por es-
erito en la Secrataria de esta Junta (Cuartel de Intendencia,
calle Socorro. 54, Palma), hasta las doce horas del dia 17 de
enero proximo,

Los pliegos de condiciones se hallardn de manifiesto en la
Secretaria de 2sta Junta.

Palma de Mullorca, 22 de diciembre de 1962 —El Comandante

Becretario.-6.091.



