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: M. Otras disposiciones

MINISTERIO DE JUSTICIAJ

ORDEN de 12 de junio de 1963 por la_que sc manda ez-
pedir Carte de Sucesion, sin perjuicio de tercero de
mejor derecho, y por cesion, én el titulo de Conde de

San Clemente o javor de dona Marcarite Jordan de .

Urries y Castello-Branco. .

Excmo, Sr.: Con arreglo a lo prevenido en el Real Decreto de
27 de mayo de 1012, . )

Este Ministerio, en nombre de Su Excelencia el Jefe del Esta-
do, ha tenido a bien disponer que, previo pago del impuesto es-

pecial corvespondiente v demis derechos establecidos, se expida,

sin_perjuicio de wrcero de mejor derecho, Carta de Sucesion en
el titulo de Conde de San Clemente, a favor de dofia Margarita
Jordin de Urries v Castello-Branco, per cesién, otorcada en
escritura publica a su padre, den Juan Jordin de Urries v Ma-
galhaes,

Lo digo 2 V. E, para su conocimicnto y efectos,

Dios guarde 2 V. E. muchos anos,

ITURMENDI
. Madrid, 12 de junic de 1962,

W

RESOLUCION de la Direccion General de los Reyistros
I del Notarigdo en el recurso. gubernatizo interpuesto
por dofia Aunlonie de lo Torre Rayo contra calificacion
del Rewistrador de la Propiedad de Rute, em una soli-
citud en ia qie se pide la inscripeion de bienes heredl-
tarios,

Excmo, Sr.: En e! recurso gubernanivo interpuesto por dona
Antonis de la Torre Rayo contra calificacién del Registrador
de la Propiedad de Rute, puesta en una solicitud en la gue

pide la insenpcion de bienes hereditarios, pendiente en este

Centro en virtud de apelacion de la recurrente;

Resultando que don Juan Manuel Lopes Jiménez fallecio sin ‘
I

Quorgar testamenta el 29 de enero de 1926, dejando un hijo la-
mado Juan José Lopez Burmueno, casado eon la recurrente doia
Antonia de la Torre Rayu; que el sefior Lopez Burguefio fallecid
2 su vez el 24 e mavo de 1961, hajo tesiamento abierts otorsado

el 14 de marzo de 1960 ante el Notario de Iznajar don Santiago °
Barruece Vicenle, en el que instituyd heredera 2 su hija dong -

Angeles Laopez Nuadiez, habida en anterior matrimonio, v leso

% su pltimo esposa el tercio de libre dispesicion; que al no .

haberse formalizado la transmisién hereditaria de! primer cau- |

sante, sefior Lopez Jiménez, 2 su hijo sefior Lopez Burgueto,

la viuda de éste instd y obtuve del Juzgado de Primers Instan-
cia de Rute. en 26 de agosto de 1961, auto en que se declaraba
al segundo heredero universal del primero, v que doia Antonia
de la Torre Rayo. en instancia fechada el 4 de septiembre de
1361, acompanada de diversus docunmentos compiementarios, sc-
. licité cel Registrador de 1a Propiedad de Rute la inseripeion a
favor de su difunto esposo, don Juan Jese Lopez Burgueiio de
varias fincas que figuraban en la citada oficina a nombre del
padre  causante del msimo, don Juan Manuel Lopez Jiménez:

Resultando que, presentado en el Registro ol anterior docu-
mento, fue calificaco con 1a sicuiente nota; «Denegada la ins
cripeion del documento gue precede por el defecto insubsanahle
de no ser cl propic heredero vnico don Juan José Lopez Burgue-
fio, quien insta su inscripeion, de conformidad con lo preceptua.
do en el articulo 82 del Regxlamento Hipotecario. No procede
tomar anctacion preventivan;

Resultando que dona Antonia de I Torre Rayo interpuso
1ecurso gubernativo contra lu anterior calificacion v alezd: Que
el herzdero unicu no puede solicitur 1 inscripeion como desea
el sefior Registrador por haber fallecidn. por la cual 1a pide
su viuda, v que los herederos suceden al causante en todos sus
derechos v obligaciones desde el momento de su muerte (articu-
o 661 ¥y concardantes del Cadice Civily: que en la sucesion here-
ditaria, cualquier heredero puede ejereitar las aceiones favorables
4 la comunidad avticuio 394 del Codigo Civili; que por esta razén
insta ¥ abtuvo cn el Juzgado de Primera Instancia de Rute la de-
claraeién de hercderos del sitular 4e los biencs a que se refiere
este recurso en favor de su difunto esposo; que segun el articu-
10 6 de la Ley Hipotecaria, puede solicitar la inseripeion cualquier
persona que tenga interds en asegurar el derecho que se deba
inscribir; que si se relaciona el citado articulo con los 14 ¥ 16

del mismo texto legal, resulta evidente la gran facilidad que -

da la legitlacién para que la inscripeion se realice: que el
Registrador, prescindiendo de los referidos preceptos hipoteca-
rios, solo cita en su nota el articulv 82 de! Reglamenio v se
aferra a 1a palabra «instancias, sin tener en cuenta las reslas
de interpretacion logica, pues es claro que un difunto no puede
comparecer et ningun sitio; ¥ que presentado el documento en
el Registro, se did lugar a que caducara el asiento extendido,
por lo que hubo necesidad de presentarlo nuevamente;
Resultando que el Registrador intormé: Que n2 hubo negli-
gencia en la extension del asiento correspondiente. sino que la
mteresada retird el doeumento despuds de preseniado al mani-
festarsele .verbalmente qus no era inscribible, voiviendo a pre-
sentario después para que se extendiese por escrito la calitica-
cion; que con anterioridad a la presentacién de su instancia
por la recurrente se llevo al Registto una escritura publics por
I cwal don Juan José Lopez Burguenio vendia las fineas deseri-
tas o dofa Cindida de 1a Torre Rayo, cuyas inscripciches no
pudieron efectuarse por aparecer registrados los bienes g nom-
hre de don Juan Manuel Lipez Jiménes: que en la copia del
testamento, incorporada al recurso consta que se instituye here-
dera universal a dofia Angeles Lopez Nufez v se ceja a dona
Antonis de la Torre Rayo un leuado del tercio de libre dispo-
sicion: que a tenor de! articulo 815 del Cadligo Civil. la lexitima
del cényuge viudo se puede dejar «por cualquier titulom v en
el present» caso se utilizd la formula del legado en pleno do-
minio, mi, favorable que la cuota legal usufructuaria; que esta
posicion constituye una categoria economica sin facultades sobre
bienes coneretos ni interds direeto sobre la hereneia: que a
mayor abundamicnto, las fincas descritas cn la instancia fusron
vendidas por el causante dospues de tostar. 1o cual deya. respecto
a ellas sia efecto el lezado articulo 359, sezundo, del Codigo
Civil'* que al no existir los expresados bienes en 1a hersncia, el -

©oarreglar la titularidad de los compradores seri un deber de
la heredera pero no de la legataria: que por no haber sido la

recurrente instituida heredera, no puede invocar los preceptos
relatives a la comunidad hereditana, frente a la cnal precisa-
mente ostenta un crédito: que la invoeacién del articulo § de
la Ley Hipotecaria es improcedente. va que :cesulta manifiesta
ia falta de interés que aslste a cualquier legatario respecto a
bienes vendiaos por el testador ant s de su muerte cuando exis-
te heredera universal, a quien indiscutiblemente compete el
cumplimiento de 1as obligaciones de la herencia o del testador:
que tampoeo es procedente in invocacion de los articulos 14
v 16 del citado texto legal, al réferirse el primero a «herederos
Unicosn, v el sezundo, & givs duefos de los bieness. cualidades
ajenas a la recurrente, v que al indicar la naota denesatoria que
s0le don Juan José Lopez Burgueiio podia solicitar la inscripeion
como heredero unico que fué de su padre. se dio a entender
claramente que, tratindose bienes inmuebles, o} preseindir de 1a
escritura [blica exigida por las normas inmobilinrias es un
privilegio del que en manera alguna se podia considerar cesti.
nateria a la recurrente;

Resuitando que el Presidente de la Audiencia conarmo 1o
Dota del Registrador por razones anilogas a las evpuestas por
este .funcionaric;

Resultando que la recurrente se alzd de la decision presiden-
cial ¥ a sus anteriores alegaciones agrezd: Que en sy nots el
unico obsticulo seitalado por el Registrador consiste en no pedir
Ia inscripeion el heredero dnico, ¥ en su informe varia 105 ter-
minos de :a calificacion al basarla en ser 1a recurrente legataria
de su tsposo, lo que supone un perjuicio para la interesada que
no permite el articulo 116 de! Reglumento Hipotecario v la
Resolucion de 29 de abril de 1959: que nunca ha nesado sy con-
dicién de legataria. pero lo es de parte alicuota, por lo que
le son aplicables log preeeptos referentes a los herederos (Reso-
iucicn de 4 de noviembre de 1955:: que el Rewistrador involucra
las normas de Jos legados de cosa especifica ¥ de parte alicuota
v pretende aplicar aquéllas a la recurrente: que no es proceden-
te traer a colacidn una escritura de venta que no pudo ser ins-
erita v cuyo asiento de presentacién esti caducade; que aun
aceptaudo In existencia de la venta, Ia exponente tiene interes
en gue tal inscripedn se realice para que concucrden la realidad
¥ el Registro 'y sc conozca claramente el caudal hereditario;
que la recurrente siempre serd heredera forzosa de su cuata
legitimaria comoa viuda de su esposo, sin perjuicio de su con-
dicion de legataria del tercio libre; que ¢! propio auto presi-
dencial reccnece a la recurrente «un.interes mdudable que na-
die niega en la herencia de su esposo (considerando tercers):
que la sentencia de 30 de junio de 1950 considera heredero al
conyuge viudo, a los efectos de ejercitar las accionss de la
herancia indivisa; que el articulo 82 del Reglamento Hipotecario
no establece ningun privilegic ni puede derogar una normz de
superior rango, como es la Ley Kinotecaria. sino que solo hace
desarrollar el articulo 14 de la misma: que en ninguna parte de
la: Ley Hipotecaria ni de su Reglamento se dice que el derecho
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concedido al heredera tnico para inscribir a st nombre bienes
que figuran al del causante sea un derecho personalisimo, que
como tal haya de ejercitarse directamente y se extinga por
1o musrte, ¥ gue el articulo 82 del citado Reglamento contiene
una auterizaciin y no una prohibicion;

Vistos.los articulns 653, 660, 661, 668, 675 y 163 del Cédigo Civil,
14, 16 y 42 de la Le; Hipotecaria, 82 y 152 del Reglamento para
su_ ejecucién, 1038 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, las Re-
soluciones de 4 de noviembre de 1935 y 30 de junio de 1956 ¥
las sentencias del Tribunal Supremo de 16 de octubre de 1940
y 11 de ¢nero de 1850;

Considerande que, reiacionada 1a nota y el informe del Regis-
trador, se deduce que el problems planteado en este recurso
consiste en dilucidar si la viuda, legataria de la tercera

- de la hersncia. puede solicitar que s: inscriban & favor de su
marido bienes que aparecen imscritos en el Registro & nombre
de su padre, de quien fué unico heredero;

Considerando que cuando Do existan legitimario, comisario
o persona facultada para adjudicar la herencia, el heredero uni-
co, con el titulo de la sucesién y documentos complementarios,
conforme al articulo 14 de la Ley Hipotecaria, podrd inscribir
a su faver los bienes del causante, y en aquellos casos en que
hubiese fallecido, se transmitirin todos sus derechos y cbliga-
clones o sus heredercs, quienes, subrogadas e el lugar del di-
funto, podran pedir la inscripei6n de los bienes 3 nombre del
causante;

Considerando que s es un legatario de parte alicuota el que
insta la inscripeion, dada la insuficiencia de normas legales,
conviene examinar los antecedentes histéricos y la verdadera
naturaleza de la institucion, dadas las divergencias doctrinales
existentes, puesto que algunos civilistas partidarios de un criterio
objetivo estiman que toca atribucién de cucta enclerra un lla-
mamisnta a titulo universal, mientras que otros, mis epegados
a la veluntad del testador, afirman que serdn Ley de suceslon,
conforme 2 las articulos 668 y 675, las clausulas testamentariss,
que en cada caso revelarin si el causante quiso instituir un
heredero continuador de su personalidad o simplemente un le-
gataric,

Considerando que, admitido el legatario de parte alfcuota,
como articipe en la masa hereditarla, su cuota en el activo se
determinara previa la satisfaccién de las deudas y cargas de
la herencia, que sélo indirectamente le afectard en cuanto con.
tribuyen a Siar con exactitud la cifra base por la que se cOmMpU.
ta su parte, pero sin que se halle obligado a su pago, del que
no respondera personalmente frente a los acreedores, particula-
rided puesta de relieve por la jurisprudencia del Tribunal Su~
premo y por el articulo 152 del Reglamenta Hipotecario, que
asimila esta clase de legatarios a la de los herederos, a efectos
de )a anotacion preventiva:

Considerando que con tales particularidades el legatario de
parte alicuota podrd promover el julcfo de testamentaria, con
arreglo al articulo 1038 de la Ley de Enjuiciamiento Clvil;
anotar preventivaments su derecho. segun el articulo 42 de la
Ley Hipotecaria, y por 1a especlal situacion respecto & los bienes,
reforzada en este caso por su cardcter legitimario, debe recono-
cérsele asimismo facultado para ejercitar derechos que favo-
re2can a todos los interesados, como es procurar Ia Inscripeién
de unos bienes a favor del marido difunto, con lo cual reanuda-
Ta el tracto. que estaba interrumpido, y pondra en concordancia
¢l Regisiro con l1a realidad juridica.

Esta Direccién General ha acordado revocar el suto apelado
v la nota del Registrador.

Lo que, con devolucién del expediente original, comunico
a V. E. para su conocimiento y efectos,

Dios guarde a V. E, mucios aflcs, 3

Madrid, 12 de junio de 1063.—E! Director general, José Alonso.

Bxcmo, Sr, Presicente de 14 Audiencia Territorial de Sevilla,

v

MINISTERIO DE HACIENDA

ORDEN de 12 de junio de 1963 por la que se declara la
extincion y eliminacién del Registro Especial de Segu.
ros de «La Unién y el Progreso Fabril Humanitario, So-
ciedad Andniman. .

Timo. Sr.: Vista a peticion formulada & esa Direccidn Gene-
ral por «La Union y el Progreso Favrll Humenitario, 8. A, de
Segurosy. domicillads en Barcelona, plaza de Cataluna, nume-
1o 9, solicitando sea declarada su extincién y eliminacién del
Registro Especial de Segurcs:

Visto el informe favorable de la Seccion de Soclcdades And-
nimas de esa Direccion General, ¥ de acuerdo con lo dispuesto
en el articulo 43 de la Ley de 16 de diclembre de 1954, ¥ a pro-
puesta de V. I,

Este Ministerio ha tenido & blen acceder & lo solicitado por
1a Entidad, declarando su extincién y ordenanco sea eliminada
del Registro Especial de Seguros, y, en su consecuencia, dispo-
ne sean liberados v eniregados al liquidador de ls misma, don
Juan Ramén Sanchez Amarillas, los depdsitos necesarios cons-
tituidos en el Banco de Espafia por «La Unién y el Progreso
Pabril Humanitarlo, S. A», que & continuacién se relacionan:

Resguardo numero 13.340, de‘ fecha 21 de diciembre de 1959,
de 46.000 pesetas nominales, deuda perpetua interior 4 por 100.
Resguardo numero 13,775, de fecha 29 de diciembre de 1960, de
41,000 pesetas nominales, deuda perpetua interior ¢ por 100, Res-
guardo nimero 9.143, de fecha 19 de mayo de 1945, de 1,000 pe-
getas nominales, deuda amortizable del Estado 4 por 100 ¥ 500
pesetas en metélico. Resguardo nimero 9.342, de fecha 29 de no-
viembre de 1954, de 1.000 pesetas nominales, deuda amortizable
de! Estado 3 por 100 ¥ 500 pesetas en metalico; los anteriores
depésitos estin a disposicién del Ministerio de Hacienda.

Resguardo ntimero 10.286, de fecha 16 de diciembre de 1948, de
12.000 pesetas nominales, de deuda perpetua interior 4 por 100 ¥
500 pesetas en.metdlico. Resguardo numero 732, de fecha 4 de
febrero de 1936, de 1,000 pesetas nominales, deuda amortizable
4 por 100, Resguardo numero 7.323, de fecha 4 de febrero de
1636, de 500 pesetas en metalico; los anteriores depositos figu-
ran & disposicién del Ministerio de Trahajo (hoy de Hacienda),

Resguardo nimero 7325, de fecha 4 de febrero de 1936, de 5.000
pesetas nominales en deuda amortizable 4 por 100, & disposicion
de! Ministerio de Fomento (hoy al de Hacienda).

Lo digo a V. I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V, I, muchos afios.

Madrid, 12 de junio de 1963 P, D., Juan Sanchez Cortés,

Timo, §r. Director gereral de Seguros, -

ORDEN de 14 de funio de 1963 por lo que se incluyen en
la Lista Qficial de Valores aptos parc ia cobertura de
reservas técnicas de Entidades de seguros las obligacio-
nes que se citan, emitidas por Industrids del Motor, So-

cledad Andnima «Imosay,

Iimo. Sr.. Vista la peticion formulada por Industrias del
Motor, S. A, ¢lmosay, con domicilio en Vitorla, interesando la
{nclusion en 1a Lista Oficial de Valores aptos para la cobertura
de reservas de las Sociedades de Seguros de las siguientes obli-
gaclones, emitidas por la expresada Socledad:

140.000 obligaciones simples, de 1.000 pesetas nominales cada
una, nameros 1/140.000, en total 140.000.000 de pesetas, al 8,5 por
100 de interée anual, amortizables a los quince afios, de una sol&
vez, Emisién 28 de septiembre de 1962.

Considerando que dichas obligacicnes han sido admitidas a
1a contratacion oficial en Bolsa, segun se acredita con el infor-
me de la Junta Sindical aportado al expediente, del cual s
deduce que reunen todas las condiciones y requisitos exigidos
por la vigente legislacion espaficla de seguros, y considerando
asimismo que la Junta de Inversiones ha informado favorable-
mente la peticion,

Fste Ministerio se ha servido ordenar que las obligaciones
antes resefisdas de Industrias del Motor, S. A, «lmosan, sean
incluidas en la Lista Oficial de Valores aptos para la cobertura
de reservas de las Companifas de Seguros.

Lo que comunico a V. L para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. 1 muches afios.

Madrid, 14 de junio de 1963—P. D., Juan Sanchez Cortés,

Tlmo. Sr. Director general de Seguros.

v

ORDEN de 14 de junio de 1963 por la que se incluyen
en lo lista oficlal de valores aptos pare lo cobertura de
reservas técnicos de Entidades de Seguros las obligacio-
nes que se citan, emitidas por el Instituto Nacional de
Industria.

Timo, Sr.: Vista la peticion formulada con fecha 24 de mayo
fltimo por el Instituto Nacional de Industria, interesando la
inclusidn en la Lista Oficial de Valores aptos para 1a coberturs
de Teservas de las Sociedades de Seguros de a3 siguientes obli-
gaciones:

INI-ENSIDESA, undécima emisién, por un importe toial de
1.000.000,000 de pesetas nominales, en 200000 titulos, de 5.000
pesetas nominales cada una, al 5,25 por 100 de interés anua), coll.
vertibles en acciones de Ensidesa, etision autorizada por Decre.
to 622/1963, de 4 de abril,

IN{-CELULOSAS DE HUELVA, primera emision, por un ims
porte total de 200.000.000 de pesetas nominales, en 40,000 titulos,
de 5000 pesetas nominales cada uno, al 5,25 por 100 de interés
anual, convertibles en acciones de Celulosas de Huelva. Emisién
autorizada por Decreto 623/1963, de 4 de abril

INI-RIBAGORZANA, novena emision, por un importe total
de 750.000.000 de pesetas nominales, cn 150,000 titulos, de 5.000

tas nominales cada uno, al 525 por 100 de Interés anual,
convertibles en acciones de Hidroeléetrica Ribagorzana, Emisibn
autatizada por Decreto 624/1962, de 4 de avril

Para todas las cuales, segtin los términos de los Decretos au-
torizando su emisién, el Estado garantiza el interés y la amor-
tizacién,

Considerando que dichas obligaciones han sido admitidas a la
contratacién oficial en Bolsa, en virtud de la Orden del Minis



