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Cooperativa del Campo «Santa Catalinay, de Garciez (Jaén).

Cooperativa del Campo «San Martiny, de Arrieta (Vizcaya),

Cooperativa del Campo y Caja Rural «La Purisima Concepciony.
de Anejo de Porrosillo —Arquillos— (Jaén).

Cooperativa de Explotacion y Trabajo Comunitario de la Tierra
y Caja Rural «Agricultores Unidos», de Castanares de Rioja
(Logroiio).

Cooperativa del Campo y Caja Rural «Santiago Apostol el Ma-
yor», de Guadalaviar (Teruel).

Cooperativas de Viviendas

Cooperativa de Viviendas «Mirasierray, de Quesada (Jaén)

Cooperativa de Viviendas «San Pio X», de Logrofio.

Cooperativa de Viviendas «San Antonio», de Berriz (Vizcaya).

Cooperativa .de Viviendas «San Juan de la Cruzy», de Zamora.

Cooperativa Textil de la Vivienda «COTEXVIy, de Zaragoza.

Cooperativa de Viviendas «Nuestra Sefiora del Caminoy, de Za-
ragoza.

Cooperativa de la Vivienda «San Francisco de Asisy, de Za-
ragoza.

Cooperativa Sindical de Viviendas, de Zaragoza.

Cooperativa de Viviendas «Teodoro Vivesy, de Zaragoza.

Cooperativa de Viviendas del Sindicato del Metal, de Granada.

Cooperativa de Viviendas «San Pedroy, de Lasarte (Guiptuzcoa).

Cooperativa de Viviendas de la Asociacién Nacional de Amas de
Casa, de Madrid.

Cooperativa de Viviendas «El Campamento», de Madrid.

Cooperativa de Viviendas «San Carlos Borromeoy, para emplea-
dos de Banca, de Palencia.

Cooperativa de Viviendas «Agramonty, de Bilbao (Vizcaya).

Cooperativa de Viviendas «San Alberto Magnoy, de Bilbao (Viz-
caya).

Cooperativa de Viviendas «Santa Anay, de Las Arenas (Vizcaya).

Coop(leraﬂ;/a de Viviendas «La Econémica». de Igualada (Bar-
celona).

Cooperativa de Viviendas de la Litera, de Tamarite de Litera
¢ sca). )

Lo que digo a V I, para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. I. muchos aiios.
Madrid, 26 de junio de 1966.—P. D. Gomez Aceho.

Ilmo, Sr. Director general de Promocion Social.

MINISTERIO DE INDUSTRIA

ORDEN de 24 de junio de 1966 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-
administrativo niumero 10.083, promovido por don
Juan Abellé Pascual contra resoluciéon de este Mi-
nisterio de 30 de septiembre de 1961.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nimero
10.083, 'interpuesto ante el Tribunal Supremo por don Juan
Abell6 Pascual, contra resoluciéon de este Ministerio de 30 de
septiembre de 1961, se ha dictado con fecha 3 de mayo ultimo
sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto a nombre de don Juan Abell6 Pascual, con-
tra resolucion del Ministerio de Industria en su Registro de la
Propiedad Industrial de 30 de septiembre de 1961, confirmado
al desestimar por silencio administrativo la reposicién que contra,
aquélla se inst6 y por la que se concedi6é la inscripcién de la
marca numero 366.688, denominada «Biodrenaly, debemos de-
clarar y declaramos dicho acto administrativo valido y subsis-
tente como conforme a derecho. Sin costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el «Bole-
tin Oficial de! Estado» e insertara en la «Coleccion Legisla-
tiva», lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus pro})ios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y deméis
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios

Madrid, 24 de junio de 1966.

; LOPEZ BRAVO
Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 24 de junio de 1966 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supréemo en el recurso contencioso-
administrativo numero 12.707, promovido por «Alter,
Sociedad Andnimay, contra resolucion de este Mi-
nisterio de 20 de junio de 1963.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
12.707, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Alter, Socie-
dad Anéniman, contra la resolucion de este Ministerio de 20 de
junio de 1963, se ha dictado con fecha 22 de enero ultimo sen-
tencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar como desestimamos el
recurso contencioso-administrativo interpuesto por la Sociedad
«Alter, S. A.», contra la denegacion de inscripcién bajo el nu-
mero 364.900 de la marca de su nombre a los productos de la
clase aoctava del Nomenclator, acordada por resoluciones del Re-
gistro de la Propiedad Industrial de 19 de diciembre de 1962 y
20 y 24 de junio de 1963; y contra la denegacién de inscrip-

‘cién bajo el numero 364.900 de la misma marca a los productos

de la clase décima, acordada por resoluciones de 20 de diciem-
bre de 1962 y 14 y 20 de junio de 1963; resoluciones que con-
firmamos por ser dictadas con arreglo a derecho; sin hacer es-
pecial imposiciéon de costas.

Asi por esta nuestra sentencia. que se publicara en el «Bo-
letin Oficial del Estadoy» y se insertard en la «Coleccion Legisla-
tivay, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dis-
poner que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estadoy.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 24 de junio de 1966

LOPEZ BRAVO

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 24 de junio de 1966 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-
administrativo numero 13.842, promovido por don
Michel Louis Delalande contra resolucion de este
Ministerio de 22 de noviembre de 1963.

Ilmo, Sr.: En el recurso contencioso-administrativo namero
13.842, interpuesto ante el Tribunal Supremo por don Michel
Louis Delalande contra resolucion de este Ministerio de 22 de
noviembre de 1963, se ha dictado con fecha 28 de abril de 1966
sentencia. cuya parte dispositiva es como sigue:

«Pallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso contencioso-administrativo interpuesto a nombre de don
Michel Louis Delalande contra la resolucion de 22 de noviembre
de 1963 del Registro de la Propiedad Industrial del Ministerio de
Industria, que al acoger recurso de reposicién denegé registro a
la marca internacional numero 237.730, «Gerialande» invali-
dando acuerdo anterior que la habia concedido dicho registro;
declaramos que aquella resolucién recurrida es conforme a de-
recho y por ello valida y subsistente, y absolvemos a la Admi-
nis%racién Publica de la demanda; sin hacer imposicion de
costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el «Bo-
letin Oficial del Estado» e insertara en la «Coleccion Legisla~
tivay, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.y

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 24 de junio de 1966.

LOPEZ BRAVO

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 24 de junio de 1966 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-
administrativo numero 14.049, promovido por «In-
dustrias Plasticas Espaniolas, S. A.», contra reso-
lucion de este Ministerio de 11 de febrero de 1963.

Ilmo, Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
14.049, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Industrias
Plasticas Espafiolas, S. A.», contra resolucion de este Ministerio
de 11 de febrero de 1963, se ha dictado con fecha 23 de abril
de 1966 sentencia, cuya parte dispositiva, es como sigue:
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«Fallamos: Que sin dar lugar a la nulidad de actuaciones
postulada por la actora, debemos desestimar y desestimamos
también el recurso contencioso-administrativo interpuesto a
nombre de «Industrias Plasticas Espafiolas, S. A.», contra la re-
solucion de 11 de febrero de 1963 del Ministerio de Industria en
su Registro de la Propiedad Industrial, que concedi6 el modelo
industrial namero 38955 en ta modalidad «D», y contra la de-
negacion de la reposicion de tal acuerdo; declaramos a dichas
resoluciones recurridas conformes a derecho y por ello validas
¥y subsistentes y absolvemos a la Administracién Publica de la
demanda; sin hacer imposicion de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el «Bo-
letin Oficial del Estado» e insertara en la «Coleccion Legisla-
tiva», lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud. este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estado».

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afos.

Madrid, 24 de junio de 1966.

LOPEZ BRAVO

Ilmo, Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 24 de junio de 1966 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribuna! Supremo en el recurso contencioso-
administrativo numero 14.075, promovido por «Mal-
ta, S. A.», contra resolucion de este Ministerio de
22 de julio de 1963.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
14.075, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Malta, Socie-
dad Anénimay, contra resoluciéon de este Ministerio de 22 de
julio de 1963, se ha dictado sentencia con fecha 2 de abril de
1966, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto a nombre de «Malta, S. A.», contra la reso-
cién del Registro de la Propiedad Industrial de 22 de julio de
1963 y su confirmacién en tramite de reposicion de 4 de junio
de 1964, sobre concesion del modelo industrial numero 38.535,
debemos declarar y declaramos que tales resoluciones no son
conformes a derecho por defecto formal del expediente, el que
también anulamos a partir del momento en que en el mismo se
emitio el preceptivo informe de la Seccién Técnica del Registro;
sin hacer imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en el «Bo-
letin Oficial del Estado» e insertara en la «Coleccion Legisla~
tiva», lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dis-
poner que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
%:encia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del

stadoy. .

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afnos.

Madrid, 24 de junio de 1966.

LOPEZ BRAVO

Ilmo, Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 24 de junio de 1966 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-
administrativo numero 14.115, promovido por «Mal-
ta, S. A.», contra resolucién de este Ministerio de
16 de octubre de 1963.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
14.115, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Malta, So-
ciedad Anéniman», contra resolucion de este Ministerio de 16 de
octubre de 1963, se ha dictado con fecha 6 de abril ultimo sen-
tencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto a nombre de «Malta, S. A.», contra acuerdo
dictado por el Ministerio de Industria en su Registro de la Pro-
piedad Industrial de 16 de octubre de 1963, por el que se de-
cretd la inscripciéon del modelo industrial numero 39.526, por
qun cubierto», a favor de don Juan Cuevas Castillo, de Barce-
lona, asi como contra el acuerdo de 6 de julio de 1964 por el

que se desestlmo la reposiciéon instada contra el primero, debe-
mos declarar y declaramos tales actos validos y subsistentes
.como conformes a derecho en cuanto autorizaron la inscrip-
cion en el Registro de la Propiedad Industrial del modelo in-
dustrial namero 39.526; sin costas

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el «Bo-
letin Oficial del Estado» e insertara en la «Coleccion Legisla-
tivan, lo pronunciamos. mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dis-
poner que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estado».

Lo que comunico a V 1 para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afos.

Madrid, 24 de junio de 1966.

LOPEZ BRAVO

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 24 de junio de 1966 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-
administrativo numero 14.613, promovido por «Ne-
zel, S. A, contra resolucion de este Ministerio de
15 de abril de 1964.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
14.613, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «Nezel, So-
ciedad Anénimay, contra resolucién de este Ministerio de 15 de
abril de 1964, se ha dictado con fecha 5 de abril ultimo senten-
cia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que dando lugar al recurso entablado por «Nezel,
Sociedad Anénimay, contra Orden del Ministerio de Industria
(Registro de la Propiedad Industrial) de 15 de abril de 1964,
desestimatoria del recurso de reposicién contra el acuerdo de
concesién del nombre comercial nimero 41.313, debemos decla-
rar como declaramos anulada y sin efecto la mencionada Orden
impugnada, asi como la concesién de registro de nombre co-
mercial a que la misma se refiere; sin especial pronunciamiento
en cuanto a costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el «Bo-
letin Oficial del Estado» e insertara en la «Coleccion Legisla-
tivay, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estadoy.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 24 de junio de 1966.

LOPEZ BRAVO
Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 8 de julio de 1966 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por el Tri-
bunal Supremo en el recurso contencioso-adminis-
trativo numero 14.369, promovido por don José Luis
Gorostizaga Estrada, contra resolucion de este Mi-
nisterio de 21 de febrero de 1964.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo ntme-
ro 14.369, interpuesto ante el Tribunal Supremo por don José
Luis Gorostizaga Estrada, contra resolucion de este Ministerio
de 21 de febrero de 1964, se ha dictado con fecha 14 de abril
de 1966 sentencia cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto a nombre de don José Luis Gorostizaga Estra-
da contra la resolucion del Registro de la Propiedad Industrial
de 21 de febrero de 1964, sobre rétulo de establecimiento, debemos
declarar y declaramos que tal resolucién es conforme a Derecho
Yy sxior lo mismo valida y subsistente, sin hacer imposicién de
costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el «Bole-
tin Oficial del Estadc» e insertara en la «Coleccion Legislativas,
lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud este Ministerio, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer



