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del impuesto especial correspondiente y demás derechos estar 
blecidos se expida Carta de Sucesión en el Título de Conde 
del Val a favor de doña María del Carmen Pueyo Vara, por 
fallecimiento de su padre, don Enrique Pueyo del Val.

Lo que comunico a V. E. para su conocimiento y efectos. 
Dios guarde a V E. muchos años.
Madrid, 10 de noviembre de 1966.

ORIOL
Exorno. Sr. Ministro de Hacienda.

ORDEN de 10 de noviembre de 1966 por la que se 
manda expedir Carta de Sucesión en el Título d 
Conde de los Villares a favor de doña María Rodrí
guez de Toro y de la Peña.

Excmo. Sr.: Con arreglo a ío prevenido en el Real Decreto 
de 27 de mayo de 1912, este Ministerio, en nombre de S. E. el 
Jefe del Estado, ha tenido a bien disponer que previo pago 
del impuesto especial correspondiente y demás derechos esta
blecidos se expida Carta de Sucesión en el Título de Conde 
de los Villares a favor de doña María Rodríguez de Toro y 
de la Peña, por fallecimiento de su padre, don Pedro Rodríguez 
de Toro y Mesa.

Lo que comunico a V. E. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 10 de noviembre de 1966.

ORIOL
Excmo. Sr. Ministro de Hacienda.

ORDEN de 10 de noviembre de 1966 por la que se 
manda expedir Carta de Sucesión por distribución 
en el Título de Conde de Santa Eufemia a favor 
de don Jaime de Arteaga y Martín.

Excmo. Sr.: Con arreglo a lo prevenido en el Real Decreto 
de 27 de mayo de 1912, este Ministerio, en nombre de S. E. el 
Jefe del Estado, ha tenido a bien disponer que previo pago 
del impuesto especial correspondiente y demás derechos esta
blecidos se expida Carta de Sucesión en el Título de Conde 
de Santa Eufemia a favor de don Jaime de Arteaga y Martín, 
por distribución de su padre, don Iñigo de Arteaga y Falguera.

Lo que comunico a V. E. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 10 de noviembre de 1966.

ORIOL
Excmo. Sr. Ministro de Hacienda.

ORDEN de 10 de noviembre de 1966 por la que se 
manda expedir Carta de Sucesión en el Título de 
Conde de Bilbao, con Grandeza de España, a favor 
de don Francisco Javier Castillo y Salazar.

Excmo. Sr.: Con arreglo a lo prevenido en el Real Decreto 
de 27 de mayo de 1912,

Este Ministerio, en nombre de Su Excelencia el Jefe del Es
tado, ha tenido a bien disponer que, previo pago del impuesto 
especial correspondiente y demás derechos establecidos, se ex
pida Carta de Sucesión en el Título de Conde Bilbao, con Gran
deza de España, a favor de don Francisco Javier Castillo y Sa
lazar, por fallecimiento de su hermano don José María Castillo 
y Salazar.

Lo que comunico a V. E. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 10 de noviembre de 1966.

ORIOL
Excmo. Sr. Ministro de Hacienda.

ORDEN de 10 de noviembre de 1966 por la que se 
manda expedir Carta de Sucesión por distribución 
en los Títulos de Conde de Saldaña y Conde de 
Corres a favor de don Iñigo de Arteaga y Martín.

Excmo. Sr.: Con arreglo a lo prevenido en el Real Decreto 
de 27 de mayo de 1912, este Ministerio, en nombre de S. E. el 
Jefe del Estado, ha tenido a bien disponer que previo pago

del impuesto especial correspondiente y demás derechos estar 
blecidos se expida Carta de Sucesión en los Títulos de Conde 
de Saldaña y Conde de Corres a favor de don Iñigo de 
Arteaga y Martín, por distribución de su padre, don Iñigo 
de Arteaga y Falguera.

Lo que comunico a V. E. para su conocimiento y efectos. 
Dios guarde a V E muchos años.
Madrid, 10 de noviembre de 1966,

ORIOL

Excmo, Sr. Ministro de Hacienda.

ORDEN de 10 de noviembre de 1966 por la que se 
manda expedir Carta de Sucesión por distribución 
en los Títulos de Conde del Serrallo con Grandeza 
de España y Conde del Cid a favor de don Carlos 
María de Arteaga y Martín.

Excmo. Sr.: Con arreglo a lo prevenido en el Real Decreto 
de 27 de mayo de 1912, este Ministerio, en nombre de S. E. el 
Jefe del Estado, ha tenido a bien disponer que previo pago 
del impuesto especial correspondiente y demás derechos esta
blecidos se expida Carta de Sucesión en los Títulos de Conde 
del Serrallo con Grandeza de España y Conde del Cid a favor 
de don Carlos María de Arteaga y Martín, por distribución de 
su padre, don Iñigo de Arteaga y Falguera.

Lo que comunico a V. E. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 10 de noviembre de 1966.

ORIOL

Excmo. Sr. Ministro de Hacienda.

RESOLUCION de la Dirección General de los Re- 
gistros y del Notariado en el recurso sobre inscrip
ción de nacimiento fuera de plazo.

En el expediente seguido a instancia de doña B. A. M., la 
cual solicita la inscripción fuera de plazo del nacimiento de su 
hijo C., en concepto de hijo legítimo, actuaciones remitidas a 
este Centro en trámite de recurso, por efecto del que entabló la 
peticionaria contra el auto dictado por el Juez de Primera Ins
tancia de M., en el que autorizaba la inscripción pretendida, 
pero rechazando en parte la propuesta del Juez Encargado;

Resultando que doña B A. M presentó ante la oficina del 
Registro Civil de B. (M.) un escrito con fecha 29 de diciembre 
de 1965, mediante el cual promovió expediente para la inscrip
ción fuera de plazo del nacimiento de su hijo C., ocurrido en 
17 de marzo de 1948. hijo legítimo de don S. C. G., en base a 
los siguientes hechos: Primero. El día 8 de marzo de 1948 con
trajeron matrimonio el último nombrado y la peticionaria, am
bos viudos. Segundo. El día 17 de marzo de 1948 la peticionaria 
dió a luz a su hijo C. hijo legítimo de la que suscribe y su 
esposo, don S. C. G, según consta en la partida del bautismo, 
que se efectuó el día 1 de abril del mismo año. Tercero. El día 
9 de agosto de 1956 falleció don S. C. G Invoca los artículos 30 
y 110 del Código Civil, 40, 43-2.° 93 y 97 de la Ley del Registro 
Civil, 311 a 316 y 342 del Reglamento del Registro Civil. Entre 
otros documentos presenta: 1) Certificación de la inscripción 
del matrimonio contraído por don S. C. G. y doña B A. M. el 
día 8 de marzo de 1948; en el acta los contrayentes legitiman 
una hija llamada M., que nació en esta villa (M.) el día 19 de 
diciembre de 1943. 2) Declaración de nacimiento firmada P D. del 
Director de la Casa de la Madre (Auxilio Social, Obra de Pro
tección a la Madre y al Niño), dirigida al señor Juez Municipal, 
Encargado del Registro Civil del Distrito de B., constando que 
en esta institución nació el día 17 de marzo de 1948 C. C. A., 
y como padre figura S. C. G., hijo de S. C. E. y de C. G. C. 
3) Partida de bautismo de C. C A. 4) Certificación de defun
ción de S. C. G., y entre los hijos que deja aparece C. C .A.;

Resultando que uno de los testigos en sus declaraciones afir
ma constarle de ciencia propia cuanto en la solicitud se expone, 
y el otro que le consta de ciencia propia que de dicho matrimo
nio nació un varón en las circunstancias de lugar y tiempo in
dicadas;

Resultando que el propio interesado, C. C. A., comparece y 
presta su plena conformidad con lo solicitado y acepta el reco
nocimiento de hijo natural que en su favor hace su (menciona^ 
da) madre, considerándose hijo natural reconocido y legitimado 
por el subsiguiente matrimonio contraído por sus padres, don 
S. C. G, y B. A M.;

Resultando que en el propio expediente prestaron su confor
midad con lo solicitado doña M., hermana de doble vínculo; 
don C P A. hermano sólo de madre, y doña C., doña J. y 
don M. C V, hermanos sólo de padre, y que doña M. A. P. A., 
hermana sólo de madre, ante el Cónsul de España en San Pa
blo, manifestó que considera legítimo a su hermano C. C. A„
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nacido en M, el día 17 de marzo de 1948, hijo de la madre de 
la otorgante, doña B A. M., y de su padrastro, don S C G, ya 
fallecido, el cual contrajo matrimonio con su referida madre 
en M. el año 1948;

Resultando que tras los trámites oportunos en 2(2 de marzo 
de 1966 el Ministerio Fiscal dictaminó que, de conformidad con 
los artículos 16 y 95 de la Ley del Registro Civil y artículo 185 
de su Reglamento, en relación con los 311 y siguientes dei 
mismo, procedía la aprobación del expediente, debiendo inscri
birse dicho menor como hijo natural reconocido y legitimado 
por el subsiguiente matrimonio contraído por los padres;

Resultando que el Juez Encargado propuso que en estos 
términos se acordase la inscripción fuera de plazo del naci
miento de C C A.;

Resultando que en nuevo informe el Ministerio Fiscal dicta
minó que se oponía a que se aprobase el reconocimiento que por 
la solicitante se hace del menor C C. A., como hijo natural 
suyo y a que se acuerde inscribir en el Registro Civil el naci
miento de dicho menor como hijo natural de su madre y con 
los apellidos de ésta. Igualmente se oponia a que en la ins
cripción se haga referencia al padre, por no constar que expre
samente haya reconocido al menor como hijo suyo, sin perjuicio 
de los derechas que puedan hacerse valer en el juicio ordinario 
correspondiente en cuanto al reconocimiento del menor por su 
padre;

Resultando que el Juez de Primera Instancia dictó auto en 
el que aprobaba el reconocimiento hecho por doña B. A. M. del 
menor al que se refiere el expediente como hijo natural suyo, 
y se autoriza la inscripción fuera del plazo legal del nacimiento 
de dicho menor como hijo natural de la expresada B. A M. y 
con los apellidos de ésta, sin que en tal inscripción se haga re
ferencia al padre, por no constar que expresamente haya reco
nocido al menor de que se trata como hijo suyo, sin perjuicio 
de los derechos que puedan hacerse valer en el juicio ordinario 
correspondiente, en cuanto al reconocimiento del menor por su 
padre,

Resultando que la solicitante recurrió ante este Centro su
plicando que se inscriba al nacido como hijo legítimo de la 
recurrente y de su marido Invoca el artículo 110 del Código 
Civil, pues el nacimiento ocurrió dentro de los ciento ochenta 
días siguientes a la celebración del matrimonio. Puesto que 
mediaron nueve desde la celebración del matrimonio y el na
cimiento del hijo, es evidente el conocimiento del marido res
pecto del embarazo de su mujer antes del matrimonio. Debe 
tenerse en cuenta que en el acta del matrimonio fué reconocida 
una hija de ambos cónyuges. Además ocurre, según la recu
rrente, la circunstancia tercera del expresado artículo 110, pues 
el hijo, cuya inscripción se pretende, ha venido ostentando de 
manera ininterrumpida la condición de hijo legítimo desde su 
nacimiento y viviendo en el domicilio de sus padres, en lo que 
transcurrieron ocho años completos, hasta suceder la muerte del 
padre en 9 de agosto de 1956. Concurre, pues, el hecho de la 
posesión constante del estado de hijo legítimo, como requiere 
el artículo 116 del Código Civil. S. C. G. era analfabeto, razón 
que impide obre firma alguna suya en reconocimiento expreso 
del hijo;

Resultando que el Ministerio Fiscal invocó en contra de la 
pretensión que las circunstancias primera y tercera del artícu
lo 110 del Código Civil sólo pueden ser apreciadas cuando están 
probadas en procedimiento adecuado, que es el ordinario de ma
yor cuantía, con intervención de partes; pero en un expediente 
como el actual, en que no hay contienda entre partes conocidas 
y determinadas, solamente pueden hacerse las declaraciones que 
resulten patentizadas con los documentos que se presentan, en 
cuanto éstos sean de los que hacen fe. Y tras citar los artícu
los 119 y 131 del Código Civil, así como el 185 del Reglamento 
del Registro Civil, en cuanto indican los documentos aptos para 
practicar eficazmente el reconocimiento de un hijo natural, nin
guno de los cuales aparece firmado por don S. C. G. en relación 
con C. C. y A., concluye con la cita de los artículos 49 y 50 
de la Ley del Registro Civil, en cuanto a la intervención del 
Fiscal en los expedientes sobre reconocimiento de filiación na
tural y valoración de la oposición del Fiscal a la pretensión 
del reconocimiento paterno;

Resultando que en su reglamentario informe, el Juez de 
Primera Instancia hizo constar que, vista la oposición del Mi
nisterio Fiscal, formulada en tiempo y forma, y el contenido 
del informe emitido por el mismo, procedía sostener por los 
propios fundamentos el auto contra el que se recurre;

Resultando que, en cumplimiento de la diligencia, ordenada 
por este Centro, don J. C. V., hermano consanguíneo del inte
resado, y el cual aún no había sido notificado del expediente, 
al ser notificado y preguntado sobre si su padre, don S. C. G., 
alimentó y trató a C. como hijo suyo, dijo que sí y que él 
siempre lo ha tenido como un hermano más, y que ignoraba 
si su padre conocía al casarse el embarazo de la mujer;

Vistos los artículos 110 y 115 del Código Civil, 184 y 314 del 
Reglamento del Registro Civil y‘las Resoluciones de 25 de abril 
de 1964 y 15 de julio de 1966;

Considerando que, dados las términos del auto apelado y 
de los informes del Ministerio Fiscal, el presente recurso obli
ga a examinar:

l.o Si para la inscripción de la filiación paterna de quien 
nace dentro de los ciento ochenta días siguientes a la celebra

ción dei matrimonio se requiere que el padre «expresamente» 
lo baya reconocido como hijo- suyo, y si en otro caso, se 
requiere juicio ordinario para acreditar la circunstancia pri
mera o tercera del artículo 110 del Código Civil

2.° Si, aun bastando expediente, es obstáculo que impida 
la resolución favorable la oposición del Ministerio Fiscal; y

3 ° Si. en efecto, en el expediente ha quedado acreditada 
cualquiera de esas circunstancias;

Considerando que el acceso al Registro de ia filiación legi
tima está facilitado no sólo en los supuestos ordinarios, sino 
incluso en el supuesto del hijo nacido dentro de los ciento 
ochenta días siguientes a la celebración del matrimonio, pues, 
aunque falte el consentimiento formal del marido, puede éste 
constar como padre en la inscripción del nacimiento si resulta 
acreditado mediante los títulos a que se refiere el artículo 184 
del Reglamento del Registro Civil, y entre ellos, mediante 
expediente, que conoció antes de casarse el embarazo de su 
mujer o que expresa o tácitamente reconoció como suyo al 
hijo que su mujer hubiese dado a luz;

Considerando que en tal supuesto, como en los ordinarios 
de filiación legítima, el expediente está sujeto sólo a las reglas 
comunes, ni tienen en él. por tanto, aplicación las normas 
singulares del expediente especialmente previsto en la Ley 
para la inscripción de filiación natural en base a fundamentos 
de hecho de mayores exigencias, ni, en consecuencia, en caso 
alguno es obstáculo que por sí impida la resolución favorable 
la oposición del Ministerio Fiscal; tanto más cuanto que desde 
el informe favorable a la inscripción de filiación paterna, emi
tido en 22 de marzo de 1966, como último trámite previo al 
auto del Juez Encargado, no ha habido diligencias que iusti- 
fiquen nueva audiencia de dicho Ministerio público;

Considerando que, no obstante el deficiente modo de llevar 
a cabo la prueba testifical en relación con la solicitud, existen 
elementos de prueba suficientes para estimar que el marido 
se manifestó como padre del hijo que su mujer dió a luz a 
través del comportamiento seguido durante los ocho años lar
gos que duró la vida del marido después del alumbramiento, 
y a eso inducen: primero, la conformidad con que acogen la 
pretensión los distintos hermanos del nacido, de vínculo doble, 
consanguíneos y uterinos; segundo, el que como tal hijo sea 
tenido el nacido en el concepto unánime de todos los que 
han declarado en el expediente, y tercero, particularmente, la 
declaración más detallada de don J. C V., hermano sólo de 
padre, según el cual éste siempre alimentó y trató al nacido 
como hijo suyo. E incluso, presentes las pruebas anteriores, 
existe la presunción vehemente de que el marido, que al ca
sarse confesó haber tenido una hija con la contrayente, no 
pudo ignorar el embarazo que llegó a término nueve días des
pués de la boda,

Esta Dirección General ha acordado, de conformidad con la 
propuesta de la Subdirección y Sección correspondiente:

1. ® Revocar el auto apelado en el extremo recurrido.
2. ° Ordenar que en la inscripción de nacimiento de C. C. A. 

se haga constar también que el padre es don S. C. G., hijo de 
S. y de C., casado con doña B. A. M. el día 8 de marzo de 1948, 
con la mención de que ha quedado acreditado en este expe
diente que ha reconocido al nacido como hijo suyo y que supo, 
antes de casarse, el embarazo de su mujer

Madrid, 19 de octubre de 1966.—-El Director general, Fran
cisco Escrivá de Romaní.

MINISTERIO DEL EJERCITO
DECRETO 2494/1966, de 2 de noviembre, por el 
que se concede la Gran Cruz de la Real y Militar 
Orden de San Hermenegildo al General de Bri
gada de Artillería don José Vignote Berro.

En consideración a lo solicitado por el General de Brigada 
de Artillería don José Vignote Berro, y de conformidad con lo 
propuesto por la Asamblea de la Real y Militar Orden de San 
Hermenegildo.

Vengo en concederle la Gran Cruz de la referida Orden, con 
la antigüedad del día quince de julio del corriente año, fecha 
en que cumplió las condiciones reglamentarias.

Así lo dispongo por el presente Decreto, dado en Madrid a 
dos de noviembre de mil novecientos sesenta y seis.

FRANCISCO FRANCO

El Ministro del Ejército 
CAMILO MENENDEZ TOLOSA


