
6194 10 mayo 1967 B. O. del E.-Núm. 111 

nomas de vein tiséis 1e diciembre de mil novecientos cincuEnta 
y ocho, prestando la Duección General del Patrimonio del 
Estado su conformidad a la adqUlslclOn de los locales de que 
~ trata, prescindiendo de las formalida.des del concurso, En 
su virtud, a propuesta del Ministro de .Justicia y previa delibe­
ración del Consejo de Ministros er:J su reunión del día vemti­
cuatro de febrero de mil novecientos sesenta y siete, 

DIS PONGO: 

Articulo único,-Se autor iza al Consejo Superior de Protec­
ción de Menores para que adquiera por concierto directo y por 
el precio de un millón doscientas sesenta y cinco mll pesetas 
los locales números dos y cuatro de la casa número cuatro 
de la calle Llanes. de Gijá:l, propieda<l de «Garmore, S. A.», efec­
tuándose el pago con cargo al presupuesto de la obra de Pro­
tección de Menores . 

Así lo dispongo por el presente Decreto, dado en Madrid a 
tirece de abril de mil novecientos sesenta y siete. 

El Ministro de JustiCIa, 
ANTONIO MARIA ORIOL Y URQUIJO 

FRANCISCO FRANCO 

RESOLUCION de la Subsecretaría por la que se 
anuncia haber sido solicitado por don Salvador de 
Lacy y Alberola el reconocimiento del titulo . car­
l ista de Conde de Lacy 

Don Salvador de Laey y Alberola h a ,sojicitado el reconoci­
mien'to del título carlista de Conde de Lacy, concedido a don 
Miguel de Lacy y Burgunyo por el Rey Carlos V, y en cumpli­
miento de lo dispuesto en el articulo segundo de la Ley de 4 de 
mayo de 1948 y sus relacion ados segundo, tercero y cUll!rto, del 
Decreto de 4 de junio del mismo año, se señala el p;azo de tres 
meses a partir de la publicación de este edicto par a que puedan 
solicitar lo COII1veniente los que se consideren con derecho al re­
ferido titulo. 

Madrid. 18 de abril de 1967 . ..,....El Subsecreta.rio, Alfredo López. 

RESOLUCION de la Subsecretaria por . la que se 
convoca a doña Natalia de Mesa Awarez y a don 
Cristóbal de Campos Martas en el expediente de 
rehabilitación del titulo (!e Marqués de Cela. 

Doña Natalia de Mesa Alvarez y don Cris tóbal de Campos 
Ma.rtos h a.n solicitado la rehabilitación en ei1 título de Marqués 
de Cela, lo que de conformidad con lo que dispone el número 25 
de la ~al Orden de 21 de nctubre de 1922 se anuncia para que 
en el plazo de quince días a partir de la publicaCión de este 
edicto, puedan alegar los interesados 10 que crean convenir a sus 
respectivos derechos. 

Mádrid. 18 de '3!bril de 1967.-El Subsecretario, Al.fredo López. 

RESOLUCION de la Subsecretaría por la que se 
.convoca a doña María Cristina Gal·mberti y Faus­
sane di Germagnano y a doiia Pilar Pascual de 
Quinto y Montalvo en el expedient e de rehabilita­
ción del título de Mar qués de Santa Susana. 

Doña María Cristin a Galimberti y Faussone di Germagnano, 
y doña Pilar Pascual Quinto y Montalvo, han solicitado la r e­
habilitación en el título de Marqués de Santa. Susan a, lo que de 
conformidad con lo que dispone el número 25 de la Real Ord€[l 
de 21 de octubre de 1922, se anuncia para que en el plazo de 
qUince días a part ir de la publicación de este edicto puedan 
alegar los interesados !O que crean convenir a sus respectivos 
derechos. 

Madrid, 18 de abril de 1967.-El Subsecretario, Alfredo López . 

RESOLUCION de la Subsecretaría por la que se 
anuncia huber sido solicitada a favor de don José 
Miguel Rueda y Muñoz de San Pedro la sucesión, 
por cesión, en el título de Vizconde de Peñaparda 
de Flores. 

Don José Miguel Rueda y Muñoz de San ¡Pedro, representado 
por su padre dO!ll Antonio Rueda y Sánchez-M;alo, h a solicitado 
l~ sucesión en él titulo de Vizconde de Peñaparda de Flores, por 
cesión que del mismo le hace su madre, doña Beatriz Muñoz de 
Siln !Pedro y Flores de Lizam., lo que se anuncia a '~os efectos 
de los artículos 6 y 12 del Real Decreto de 27 de mayo de 1912 
para que en el plazo de treinta días pUedan solicitar lo con­
mente los que se consideren con derecho al referido título. 

"Madrid, 18 de abril de 1967.-El Subsecretario, Alfredo López. 

RESOLUCION ae la ' Subsecretana po ' la que se 
anuncia haber [ ide. solicitada por don Ricardo Ar­
m et de Castellvi la sucesión en el título de Conde 
del Castellá. 

Don RIoardo ArmeL de Castellvi h a solicitado la sucesión en 
el t ítUlO de Conde de l Castellá, va.cante por fallecimien to de su 
hermano don Jorge Armet de Castellvi , lo que se anuncia por el 
plazo de trein ta dias a los efectos del articulo sexto del Real 
Decreto de 27 de mayo de 1912 para que puedan solicitar lo con­
veniente los que se consideren con derecho al referido título. 

Madrid, 18 de abril de 1967 -El Subsecre tario, Alfredo López. 

RESOLUCION de la Subsecretaria por la que se 
anuncia haber sido solicitado por don Carlos Cañal 
y de Orozco la sucesir,n en el titulo de Marqués de 
Saave.dra. 

Don Carlos Cañal y de On:Jzco ha soiicitado la suceSlOn en 
e l título de MarqUés de Saavedra, vacante por fallecimiento de 
su padre. don Carlos Cañal y Gómez-Imaz, lo qUe se anuncia 
por el plazo de tremta días a los efectos del artículo sexto del 
Real Decreto de 27 de mayo de 1912 para que puedan solici1:,a;r 
lo conveniente los que se consideren . con derecho al referido 
título. 

Madrid 18 d abrE de 1967.-El SUbsecre tar,io, Alfredo L.ópez. 

MINISTERIO DEL EJERCITO 

ORDEN de 17 de abril de 1967 por la que se dis­
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por 
el T r ibunal Supremo /lon fecha 4 de marzo de 1967 
en el r ecur so contencioso-administrativo interpues­
to por doña Rosa Costilla Piñal. 

E!xc:mo .. Sr.: En el recurs(J, 'onten~ioso-admini&tmtivo seguido 
en uruca mstancla ante la Sala Qumta del Tribunal Supremo 
entre par tes, de una como demandante, doña Rosa CostiÍlá 
Piñal, representada por el Procuradoc don José Antonio Moren­
cos Gramarén, bajo la dirección de Letrado y de otra como 
demandada, 1a AdministraCIón Pública, representada y' defen­
dida por el Abogado del Estado, contra acuerdos del Consejo 
Supremo de Justicia Militar de '11 de junio y 12 de noviembre 
de 196'5, sobre mejora de pensión, se ha dict.ado sentencia · con 
fecha 4. de marzo de 1967, cuya parte dispositiVa es como sigue: 

«F allamos : Que desestimando el presente reourso conten­
cioso~administrativo , interpuesto por doña Rosa Costilla Piñal 
contra acuerdos de la Sa.la de Gobierno del Consejo Supremo 
de Justicia Militar de 1<1 a.e junio de 1965, que le señaló ].a 
pensión extraordinaria de vi ldedad correspondiente, reconocién­
d ole el 80 por 100 del reg:unwor y no accediendo a aplicarle el 
100 por 100 de l mismo así r.omo contra la del 12 de noviembre 
del citado año, que denegó la reposición solicitada del anteriOr 
debemos confirinar y confirm¡unos dichas resoluciones por f!kr 
a justad as a derecho; sin imposición de costas. . 

Así por esta nuestra sen~ncia, que se pUblica;rá en el «B9-
letín OficiaJ del Estado» e insertará en la «Colécci6n Legisla-
tiva», lo pronunciamos mandamos y firmamos.» . . .. 

Eh su virtud, este Minil'rerio h a tenido a bien disponer se 
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publicán". 
dose el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado» tOOo 
ello en oumplimiento de lo prevenido en el articulo 105 ' de la 
Ley de lo Contencioso-a<lmil1istrativo de 27 de diciembre de 19~6 
(<<Boletín Oficial del Estado» número 363) . , 

Lo qu~ por la presente Orden ministerial digo a V. E. pa;ra 
su conocimiento y efectos consiguientes. 

Dios guarde a V. E. muchos años. 
Maddd, 17 de abril de 1967. 

MENENDEZ 

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del COnsejo Supremo 
de Justicia MtliIta,r . ··' 

ORDEN de 17 de abril de 1967 por la que se dis­
pone el cumplimiento de la sente.ncia dictada por 
el Tribunal Supremo con fecha 7 de febrero de 1967 
en el recurso contencioso-administrativo interpues­
to por don A.bel Corredero Expósito. 

Excmo. Sr. : En el recurso COII1tencioso-admínistra:tivo seguido 
en única insta.ncia ante la. Sala Quinta del Tribunal Supremo, 
entre partes, de una, como demandante, don Abel Corredero 
EXpósito, repre~tado y defendido por ' el .Letrado señor ·Ca.r~ 
delus Delfo, y de otra. como demandada, la Ad~inistr~Jón 
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Pública, representada y defendida por el Abogado del Estado, 
contra los acuerdos del Oonsejo Supremo de Justicia Militar de 
21 de septiembre y 23 de diciembre de 1965, sobre actualiz·aciÓn 
de haber pasivo, se ha dictado sentencia con fecha 7 de febrero 
de 1967, cuya parte dispositiva es como sigue: 

«Fallamos: Que delJemos declarar y declacamos la desesti­
mación del recurso contencloso-administrativo interpuesto por 
don Abel Corredero ~pósito contra los acuerdos de! Consejo 
Supremo . de Justicia Mili,tar de 21 de septiembre y 23 de di­
ciembre de 1965, sobre actualización de su haber Pa8Í'Vo, los 
cuales, por ser conformes a derecho, los confirmamos en su 
virtud; sin imposición de costas. 

Así por esta nuestra sentencia, que se publicacá en el «Bo­
letín Oficial del Estado» e insertará en la <<Colección Legisla­
tiva», definiti:vamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y 
firmamos.» 

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se 
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publicá,n­
dose e! aludido fallo en el <<Boletín Oficial del Estado», todo 
ello en cumplimiento de lo prevenido en el ar'ticulo 105 de la 
Ley de lo Contencioso-administrativo de 'l!7 de diciembre de 1956 
(<<Boletín Oficial del Estado» número 363) . 

Lo que por la pcesente Orden ministerial digo a V. E. para 
su conocimiento y efectos consiguientes. 

Dios guardé a V. E. muchos años. 
Madrid, 17 de abril de 1967. 

MENENDEZ 

Excmo. Sr. Teniente Genera1 Presidente del· Consejo Supremo 
de Justicia Militar 

ORDEN de 17 de abril de 1967 por la que se dis­
pone el cumplimiento de la sentencia del Tribunal 
Supremo dictada con fecha 6 de m'arzo de 1967 en el 
recurso contencioso-administrativo interpuesto por 
doña María Méndez Holgado. 

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administra'tivo seguido 
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo, 
entre partes, de una, como demandante . doñ<t María Menéndez 
Holgado, representada por el Procurador don Bienvenido Mo­
reno Rodríguez, y de otra, como demandada, la Administra.ción 
Pública, representada· y defendida por el Abogado del Estado, 
contra acuerdos del Consejo Supremo de Justicia Militar de 
14 de mayo y 26 de noviembre de 1965, sobre act;ualización de 
pensión, se ha dictado sentencia con fecha 6 de m&rzo de 1967, 
cuya parte dispositiva es como sigue: 

«Fallamos: Que debemos aesestimar y desestimamos el re­
curso promovido por doña María Méndez Holgado contra acuer­
do del Consejo Supremo de Justicia Militar de 26 de noviembre 
de 1965, que en trámite de actualización señaló el nuevo haber 
pasivo de la recurrente como huérfana del Comandante de In­
fantería don José Méndez i"ópez, y que, por no h&ber contra­
riado el ordenamiento juridico establecido en el Decreto de 
26 de diciembre de 1963, procede sea confkmado, absolviendo a 
la Administración de la demam.da y sus pretensiones; sin hacer 
expresa imposición de costM 

Así por esta nuestra sentencia, que se pUblicará en el <fBo­
letin Oficial del Estad "» e !nserta,rá en la «Colección Legislar 
t,:va», definitivamente iuzg,ando, lo pronunciamos, mand&mos y 
firmamos.» 

En su virtud, este MiIili;terio ha tenido a bien disponer se 
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publicá,n­
dose el aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado», todo 
ello en cumplimiento de lo prevenido en el ar'tículo 105 de la 
Ley de lo Contencioso-administrativo de 2'7 de diciembre de 19<56 
(<<Boletín Oficial del Estado» número 363) . 

Lo que por la presente Orden ministerial digo a V. E. para 
su conocimiento y efectos consiguientes. 

Dios guarde a V. E . muohos años 
Madrid. 17 de abri] de 1967. 

Exorno. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo 
de Justicia Militar . 

ORDEN de 17 de abril de 1967 por la que se dis­
pone el cumplimiento de la sentencia del Tribunal 
Supremo dictada con fecha 3 de marzo de 1967 en 
el recurso contencioso-administrativo interpuesto 
por doña Pilar Corzán Montanel. 

.Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administra:tivo seguido 
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo, 

, entre partes, de una, corno demandante, doña, Pilar Corzán Mon­
tanel, representada por el Procurador don Natalio Garcia RivM, 
bajo la dirección de Letrado, y de otra, como demandada, la 

Administración Pública, representada y defendida por el Abo­
gado del Estado, contra acuerdos del Consejo Supremo de Jus­
ticia Militar de 4 de junio y 17 de septiembre de 1965, sobre 
actualización de pensión, se ha dictado sentencia con feeha 3 de 
marzo de 1967, cuya par<te d.isposi,tiv.a es como sigue: 

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos la ina.ctma­
sibilidad del presente recursc cor1tencioso-adm.inistrativo, inter­
puesto por doña Pilar Corzán Montane!, contra acuerdos de! 
Consejo Supremo de Justicia Militar del 4 de junio . de 1965, 
sobre actualización de su pensión extraordinaria de viudedad; 
del 17 de septiembre de 196-5, denegatorio de que se estimara 
en la misma como regulador el sueldo de TenIente Coronel, y del 
15 de febrero de 1966 desestimatorio de la reposición solicItada 
de los anrteriores; sin impOSición de costas. 

Así por esta nuestra sentencia, que se pUblicará en e! <fEo­
letin Oficial del Estado» e insertará en la <<Colección Legdsla­
tiva», lo pronunciamos mandamos y firmamos.» 

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se 
cumpla en sus propiOS Lérminos la referida sentencia, publicán­
dose el aludido fallo en el <<Boletin Oficial del Estado», todo 
ello en cumplimiento de lo prevenido en el artículo 105 de la 
Ley de lo Contencioso-administrativo de 'l!7 de diciembre de 1956 
(<<Boletín Oficial del Estadc.» número 363) . 

Lo que por la presente Orden ministerial digo a V. E. para 
su conocimiento y efectos consiguientes. 

Dios guarde a V. E. muchos años. 
Maddd, 17 de abril de 1967. 

Excmo. Sr, Teniente Genera.. Presidente del Consejo Supremo 
de Justicia Militar. 

ORDEN de 17 de abril de 1967 por la que se dis­
pone el cumplimiento de la sentencia del Tribunal 
Supremo dictada con fecha 3 de marzo de 1967 en 
el recurso contencioso-administrativo interpuesto 
por don Emilio Colete Madraza. . 

Excmo. Sr,: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo, 
entre partes, de una, como demandante, don Emilio Colete Ma­
drazo, quien postula por sí mismo, y de otra, como demandlllda, 
la Administr&ción Pública representada y defendida por el 
Abogado del Estado, contra resoluciones del Consejo Supremo 
de Justicia Militar de 8 de febrero y 5 de marzo de 1966, sobre 
señalamiento de h &ber pasivo, se ha dictado sentencia con 
fecha 3 de marzo de 1967, cuya par'te disposittva es como sigue: 

«Fallamos: Que desestimando el recurso contenc1oso-admínis­
trativo que don EmilioColete Madrazo, Car&binero retirado, 
interpuso cont ra las resoluciones del Consejo Supremo de Jus­
ticia Militar de 8 de febrero y 5 de marzo de 1966, sobre se­
ñalamiento de haber pasivo debemos declarar y declaramos ha­
liarse ajustada a derecho, por 10 que 1M confirmamos; sin es­
pecial imposición de costas 

Así por esta nuestr1a sentencia, que se pUblicará en e! <<Bo-
1etin Oficial del Estado» e insertará en la <<Colección Legisla­
tiva», definiticvamente juzgando, lo pronunciamos. mandamos y 
firm&rnos.» 

En su virtud, este Mini¡;terio ha tenido a bien disponer se 
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publicá,n­
dose e! aludido fallo ~n el <<Boletín Oficial del Estado», todo 
ello en cumplimiento de lo prevenido en el articulo 105 de la 
Ley de lo Contencioso-administrativo de 'l!7 de d iciembre de 1966 
(<<Boletín Oficial del Estado» número 363). 

Lo que por la p,resente Orden ministelial digo a V. E . paca 
su conocimiento y efectos consiguientes. 

Dios guarde a V. E muchos años. 
Mackid, 17 de abril de 1967. 

MENENDEZ 

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo 
de Justicia Militar . 

ORDEN de 17 de abrU de 1967 por la que se da 
cumplimiento a la Ilentencia del Tribunal Supremo, 
dictada con fecha 27 de febrero de 1967, en el re­
curso contencio.!o-admi7Wtrat!vo i1/,terpuesto por 
don Alfredo Lah'Kerta Sola. 

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguí­
do en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal SUpre­
mo, entre partes, de una, como demandante, don Alfredo La­
huerta Sola, quien postula, POr sí mismo, y de otra, como de­
mandada, la Administración Pública, representada y defendida. 
por el Abogado del Estllldo, contra resolución del Ministerio del 
Ejército de 29 de mayo de 1953. denegándole su petición de 
ascenso al empleo de Teniente, S9 ha dictado sentencia con fe­
cha 27 de febrero de 1967, cuya par:te dispositiva es como sigue: 


