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resolugiones administirativas de 11 de abril ¥ 11 de julio de
1867 declaramos siustado a, derecho & acuerdo de la Sala de
Cloblerno del Consejo Supremo de Justicis Militar, que aplazéd
el prommeiammienio de un acto definitive, que tendrd gue rea-
lizar cuando se everue la consulta g gue se reflere la resclu-
eldn recurrida, ¥ que serd susceptible de impugnacién en la
vid jurisdiceional; sin hacer pronunciatriento sobre costes.

Ast por esta nueslra sentencia, gue se publicard en el "Bu-
letin Oficial del Fsiado” ¢ insertar: en la “Coleccién Legisla-
tiva”, o sronunclames nandamos v firmamgsa

En su virtud, este sinisterio hg tenido 4 bien disponer se
cumpla en sus prepios términos le referida sentencia, publicdn-
dose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados. todo
ello en cumplimiento de lo prevenido en el articulo 105 de la
Ley de lo Contenciosc-Administrative de 27 de diciembre de
1456 {wBoletin Oficial del Estadoy ntumero 2683).

Lo que por !a presente Orden ministerial digo o V. E. para
su conocimiente v efecios consiguientes.

Dos puarde & V. E murhos afios

Madrid 29 de enero de 1969

MENENDEZ

Exemo, Sr. Teniente (General Presidente del! Consejo Supreino
de Justicia Militar

ORDEN de 2% de enerv e 1968 por lo gue se dis
pone el cumplimiento de la sentencie del Tribunal
Suprema, dictada con jechn 9 de noviembre de
1968, enm el recurso contencioso-cdministrativoe in-
terpueste por don Rafeel Lopex Navarrete.

. Excme. 8r.. En el recurso contencloso-sdministrative segui-

de en inica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Su-
premo entre partes. de una. ¢omo demandante, don Rafae) Lo
pez Nevarrete. Capitan del €. 1. A C. gulen postula por s
mismo, y de otra, como demandada, la Administracion pabli-
ca, represeniada y defendids por ¢l Abogado del Estado, con-
tra resolucidn del Ministerio del Ejércite de 8 de. noviembre
de 1987. se ha dictado sentencip con fechg 9 de noviembre
de 1368 cuya perte dispositive es como sigpe:

¢Fallamos: Que debemos declarar y declaramos madmigible
el presente vecurso contencicso-administrative promovide por
don Raise! Lépez Navarrete contra resphucion del Ministerio
del Ejército de 2 de noviembre de 1887, que confirma en repo-
sicién la de I de septiembre anterior, relativa al percibo de
plus circunstancial 9 de los atrasos por diferencias en la cuan-
tia de la gzratificacién por resideneis, por ser los actos recu-
rridos reproduceién y confirmascidn de otros anteriores firmes
¥ conseniidos, ademis de haber recaido el relative a la gratifi-
cacion por refidencia scbre cosa juzgada: sin hscer especial
declaracion Tespecto a las costas de este Tecurso.

Ast por estg nuestra eentencia, gue se publleara en el "Bo-
letin Oficial del Estado” e insertaras en ia "Coleccion Leglsia-
tien”, definitivaments juzgando, lo pronuneiamos, mandamos ¥
firmamos.y

En su virtud, este Ministerio ha tenide a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publicin-
dose ¢ sludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadow, todo
elle en cumplimiento de lo prevenido en el articulo 105 de la
Ley de lo Contencicso-Administretivo de 27 de diclembre de
185¢ (¢Boletin Oficlal del Estadoy nlmero 361

Lo gue por la presente Orden ministerial dizo a V. E. para
s conocimiento y efectos consiguientes.

Dios guarde a2 V. E. muchos afos.

Madrid, 28 de enero de 1968,

MENENDEZ
Exemo. Sr. General Sobrecvetario de este Ministerio.

ORDEN de 2% de gnero de 1869 por la que se dis-
porne el cumplimiento de Iy seriencia del Tribunal
sSupremo. dictade con fecho 11 de diclembre de
1968, ¢n el recurso comtencioso-admintstrative in-
terpuesto por don Fernondo Rivas Santandréy.

Exemo. Sr.. En el recurso contencioso-administrative segui-
do en tnica Instancip ante la Sala Quinta del Tribunal! Su-
premo entre partes: de una. como demandante, don Fernsn-
do Rivas Santandréu, guien postula por si mismo, y de ofrs,
colie cemsndada. la Administracién publica, representada vy
defendida por el Abogado del Estado. contra resoluciones del
Ministerio del Ejército de 14 de julio ¥ 22 de octubre de 1987,
56 ha dictado sentencia con fecha 11 de diciempre de 1968,
eroya parte dispositiva es como sigue: '

«Fgllamus. Que estimande en parite la causa de inagdnisi-
bilidad del recursc alegada por el Abogade del Estade en eunn-
to a las resoluciones en & impugnadss de 14 de julio y 22 de
octubre de 1987 se refleren al pereibo del plus circunstancial

Gebemos estirnar ¥y estunamos, tambpién en parte, dicho recur-
so contencioso-gdministrative interpueste por don Fernande Ri-
vas Santandréu en coanto concierne 8 la  gratificacidn de
profesorado por no enconirarse en este extremo ajustadas a
derecho, ¥ en su Jugsr reconccemos el gue asiste al actor a per-
cibir dicha gratificacion sobre el suelde asignado a su empled
en el Cuerpe de Ingemeros de Armasmente ¥ Construccidn, de-
duciendo lo anteriormente percibido por dichos concepios ¥
condenando a la Administracién al pago de la cantidad a que
“asciendan tales diferenclas; togdo ello sin hacer especial decla-
racion sobre impesicion de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que s¢ publicard en el "Bo-
letin Oficigl de) Estade” e insertard en la "Coleccién Legisia-
tive”, definitivamente juzgando, lo pronunclamos, mandemos ¥
firmamas.»

En su virtud este Ministerio bBa tenide a bien disponer se
cumpla en todas sus partes la referida sentencia, publican-
dose el nludido fallo rn el «Beletin Oficial del Estado», todo
ello en cumpiimiefhto de lo prevenido en €l articuio 105 de, la
Ley de lo Contencioso-Adminisgrative de 27 de dictembre de
1856 {«Boletin Oficial del Estado» nimerc 363).

Lo que por la preseute Orden ministerial digo & V. E. para
su conocimiento ¥ efectos consiguientes.

Diog guarde a V. E muchos zfios.

Madrid 2% de enern de 1988

MENENDEZ

Exemo. 8r. General Subsecretario de este Ministerio,

ORDEN de 29 de prero de 1969 por la qgue se dis-
vone el cumaplimiento de la senfencia dei Tribunal
Supremo, dictada con fecha 28 de noviembre de
{988, en el recurso contencicso-gdminisfroiive in-
terpuestc por don Crispin Prufionosa Romeu.

Excmo. Sr.: En el recurss cobtencioso-administrativo segnl-
do en unica instancia ante la Sela Quinta del Tribunal Su-
premo, entre partes, de una como demandenie, don Crigpin
Prufionosa Romeu, Comandante del €. I. A. ©, quien postula
por si mismo, y de otre, como demandsda, la Adminiztracién
Plblica, representada y defendids por el Abogade del Estado,
contra resoluciones del Ministerio del Ejército de 8§ de noviem-
bre de 1967 v 2 de enero de 1988, se ha dictado sentencia con

fecha 29 de noviembre de 1968, cuya parte dispositiva es como

slgue:

«Fallamos: Que estimamos el motivo de inadmislién opuesic
por €1 Abogado del Estado, sl bien s0le en cuanto se reflere
s6lo-a 1a pretension deducida por don Crispin Prufioncss Romen
en orden al Plus Cireunstanciel, acogiendo, por el contrario,
el presente recurso en lo atepiente a la Geratifieacion de Profe-
sorado; extremo en el cual declaramos no ajustada a derecho
¥ nula s resolucién recurrida del Ministerio del Ejérelto, dicta-
da el 2 de enero de 1968, y, en su lugar, declaramos que !a
gratificacién dliimamente citads tiene derecho a peicibirla el
demandante, con la limitacién prevista en el ardlecio 25 de la
Ley de Administracién y Contabilldad de la Hacienda Piiblica,
hinsta e] 31 de diciembre de 1988, caleulada agquélla szohbre el
sueldo sefinlado & su empleo en €1 Cuetpt de Ingenlergs de
dAgmamento y Construeccién. Todo sin hacer expresa condens

costas.

Asi por esta nuesira senteticis, gque se publicarid en el «Bo-
letin Oficial del Estadow e insertari en la «Coleccidn Legis-
lativay, deflpitivamente juzgande, lo pronunclamos, mandamos
¥ firmamos.»

En su virtud. este Ministeric ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publi-
candose el aludido fallo en el «Boletin Oficlal del Estados, todo
elioc en cumplimiento de lo prevenido en el articulo 108 de Ia
Ley de lo Contencloso-sdministrative de 27 de diciembre de
1956 (wBolefin Oficial del Estador mimero 363).

Lo que por la presente Orden ministerial digo a V. E, para
s conecimiento v efectos consiguientes.

Dios guarde a V. E. muchos afios,

Madrid, 29 de enerp <e 19639,

MENENDEZ

Excmo. Sr. General Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 29 de enero de 1969 por o que se dis-
pone el cumplimienio de la seniencia del Tribunal
Supremo, dictuds con fecha 30 de noviembre e
1968, en el recurso contercioso-gdminisirativo . in-
terpuesto por don Jesgs Pedraxe Morrondo.

Excmo. Sr.t En el recurse contenciosp-administrativo seguido
en inica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
-entre partes, de una, como demandanie, don Jesus Pedrazsn
Morronde, Comandante d¢el €. I, A, C., guien postula por si
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mismo, y de olrg, como demandada. la Administracion Publica,
representnda ¥ defendida por el Abogado del Estado, contra
resclucion del Ministeric del Ejércifo de 22 de mayo de 1987
sobre Plus Circunstancial, se ha dl¢tado sentencie con fechz 30
de noviembre de 1988 cuya parte dispositiva es como sigue:

¢Fallamos: Que estimando {8 causa de lnadmizién alegada
por el Abogado del Estade, representants de la Administracion
al smparc del apartedo ¢ del articulo 82, en relacién con el 40,
apartade a), de lg Ley Jurisdlecionsl, debemos deelarar y de-
claramos la {nadmisibilidad de! recurse contenciosc-gdministra-
tivo interpuestc por don Jesis Pedraza Morronde, Comendente
de Ingeniéros de Armamento y Construccién conira resclucién
del Minigteric del Ejército.de 22 de mayvo de 1887 que declaro
inadmizible la peticidén de repogicidén de Ordenes minlsteriaies
de 1 de enero de 1980 y 1 de enero de 1962 y de liguidaciones
bracticadas en lazs ndminas de haberes del recurrente dewie la
primere fecha citada hasta el 3@ de diciembre de 1968 sabre
Plus Circunstanciel con practica de nueva liquidaciéen del mis-
mo. tomando como base los sueldos de Capitan y Comandznte
del Cuerpo de Ingenieros de Armamenic y Construccién en
los pericdos que determinaba; sin hacerse especial decleracion
sobre imposicitn de costas. '

Asi por esta nuestra sentencis, que se publicara en el «Bo-
letin Qfcial del Estador e ingertard en la «Coleceion Legisiati-
vay, lo promunheciamos, mandamas v firmaemos.y

En su virbud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumbla en sus propics términcs la referida sentencia, publican-
dose el aludido Ialle el «Boletin Ofcial del Estados, todo ello
en cumplimiento de lo prevenido en e! articulo 105 de g Ley
de lo Coutencioso-administrative de 27 de diciembre de 1956
(«Boletin Oficial del Estador nimers 363).

Lo que por la presente Orden ministerial digo a V. E. para
su conocimiento y efectos cotislguientes

Dios guarde 8 V. E. muchoes afios.

Madrid, 29 de enero de 1969.

MENENDEZ

Excmo. Br. General Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 29 de enero de 1969 por lo que se dis-
pone el cumplimiento de lg sentencic de! Tribunal
Supremo, dictada con fecha 0 de diclembre de 1968,
en el recurso contencloso-gdminirtrative terpies-
to por don Vicente Padfile Sanchiz,

Exemo. 8r.: Fn el recurso contencicso-adraomistrativo seguldo
en Unica instanheia ante la Sala Quinta del Tribunal Sypremo
entre partes, de uns, como demandante, don Viecente  Padilla
Sanchiz, qulen tulz por sl mismo, y de otra, como demare
dude, I Aaministracién Pablica, rqax;cesentsda ¥ defendlda por
ol Abogedce del Estado confira resbluciones del Ministeris del
Bjértito de 19 de agosto v 14 de octubre de 1967, se ha dictado
sentencla com fecha 8 de ditiembre de 1868, cuya parte dispo-
gitive. es cdmio sigue:

aFallamos: Que debemos declarar ¥ declaramos. la inadmi-
sibliided del presente recurso contencicso-administrativo inter-
puesto por don Vicente Padilia Sanchiz confra las resoluciones
del Ministerlo del Ejército de 14 de octubre y 1% de agosio
de 1687 por les que se le denegd la percepeidén de pius clrcuns-
tendial en s cuantis por él solcitade, asi como reapecto a
Ia peticién de que ‘se declare su derecho s percibir en el fu-
turc la gratifiescion de resldencia en la forma indlcade, agep-
tande lag causes de inedmisibilided alegedas por la Abogacia
del Estedo respecio e teles extremos, y con desestimaclon de
tal salegacién de inadmisibilded en cuanto se reflere @ las

gratificaciones por residenria, debemos estimar y estimamos en |

parte el presente recurso, deciprando el derecho del recturente
al abono de la eralificaciin de residencis desde el 1 de febrero
de 1969 al 3 de diclembre de] mismo gfio, tomando eomo base

el sueldo especin]l de su empleo comio Capitén del Cuetpo de

Ingeniergs de Armamento y Construction, revocandoe e este
exiremo las resoluciones el Ministerio del Bjdrelto de 19 de
agosto ¥ 14 de octubre de 1967 por ne ehcontrarse ajustadas
a derecho, ¥ confirméndolas en Io deinis, todo ello sin expresa
imposicitn de costas. i

Asi por ests puestra sentencie, que se publicara en e «Bole-
tin Oficiad de! Estadoy e insertara sn Iz «Colecclon Tegislativaw,
definitivamente jnzgande, lo pronunciameos. mandamoes ¥ fir-
TMAIMOS.Y .

En su virtud, este Ministerfo ha tenigo a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la Teferida sentencla, publican-
dose el aludide fallo en el ¢Boletin Oficial del Estadows, todo ello

en cumplimiento de lo prevenido en el mrtifeulo 105 de la Ley

de ‘to ntencioso-administrative e I de dictembre de 1958
(¥Boletin Oficial del Estadoy nimero 383).
Lo gque por 1a presente Ordent ministerial digo a V. E. para
su conoclmiento y efectos consigulentes,
Dios guarde & V. E, muchos Bfios,
Mzdrid, 23 de enero de 1909,
- MENENDEZ

Excmo. Sr. Qeneral Subsecretario de este Departmnentd.

B. O. del E.—Num. 31
MINISTERIO DE HACIENDA

ORDEN de 17 de enero de 1869 por la gue se con-
teden & las Empresas gue se citan los beneficios
fiscales a gue se refiere In Ley 1941863, de 28 de
diciembre
{lmo. Sr.: En 28 ¥ 29 de noviembre y 7 de diciembre de
1968, respectivamente, se han firmado les actas de concierto
celebrado por el Ministerio de Industria ¥ las Empresss que
al finnl se relacionan, robre bhases para la accion concertada
en e} sector de conservas vegetales.

De conformidad con lo dispuesto et el articuls cineo de
la Ley 194/1963, de 28 de diclembre, por & que se aprueba €l
Plan de Desarrollo Econdmico ¥ Social, compete al Ministerio de
Haciendz la concesién de los beneficios fiscales. .

En consecuencia, este’ Ministerio ha tenide a pien disponer:

- Primero.—A los efectos de los conciertos celebrados con ias
Empresas que se relacionsn al final, y teniendo en cuenta les
planes financietos y téenites de cada una. se les concede los
siguientes beneficios de caracter fiseal:

a} Liberiad de amortizacion de les instalaciones que se
vesefisn en el anexo, durante los primeros cineo afion a pardir
del comiengo de! primer ejercicle econdmicc en cuyo bzlance
aparerca reflejedo el resultade de 1a explotacion industrial de
{aa nuevas instelaciones. i

b} Reduccién de! 80 por 10¢ del Impuesto General sobre
Transmislones Pairimoniales y -Actos Juridicos documentados
que graven las aportaciones con mbtive de amplscicnes de ca-
pital de la Entidad conceriada, que se prevé en el plan finan-
ciero, ¥ que ne sean objelo de exéneldn por aplicacidn de lo
dispuesto en la Orden de 5 de abril de 18965

¢} Reduceitn del 80 100 del Impuesto sobre las Rentas
det Capital que grave rendinsiento de empréstifos previatos
en el programa financisro formulade por la Entided concer-
tada, asi come del qgue recaigs sobre los intereses de préatamos
¥y operaciones <e crédito previstas en €l mismo, siempre gue
estos Gltimoes se convengan por le Entidad concertada cen Or-
ganismos internacionaies o con Baneos o instituciones flnan-
cleras extranjerss. La apliceclén concrets’ de este benefieic &
las operaciones de créditc indicadas se tramifars, en ceda caso,
a ftraveés del Instituta de Crédito 3 Medlo ¥ Largo Plazo, en ia
forma establecida por la Orden ministerial de 1t de octubre
de 1965, SBerd preciso, de acuerde con lo previsto en el Decreto-
ley de 19 de octubre de 1061, se geredite el destine de tales
recursos % la financiacién de lag inversiones reales nuevas, asi
c{)&g el cumplimiento de lo establecido £n la Orden ministerial
citada. :

Loe peneficios fiscales anteriormente aludidos que no tengan
sefialado plazo especial de durecidn, se entienden concedidos
por uh periodo de elnco afics. a partlr de la fecha dé publica-
clén de la presente Orden.

Tales heneficlos podran ser prorrogados por la Administra.
clén, cuande las circumstaneins asi lo aconsejen, por un periodo
no superior a cinco aios

Sepundo.—El incumplimientoc de cualiuiera de las obligs-
ciones de cada una de las Enhtidades concerisdas y con rela-
clon exclusive a ella misma, dard lugar, de conformided con
lo dispuesto en el péarrafo cuatro del artfculo gquinto de la
Ley 104/1963, a la suspensién de los beneflclos que-se le han
otorgado en el apartado anterior, y, por consiguiente al abonoe
o reintegro de los impuestos bonificados v de loz créditos con-
cedidos y entregados. )

No cbstante, la Administracién podrd Do considerar fneum-
plimiento a los efectos de su sancidn, con la pérdida de los be-
neficios coneedidos, a8 aguel gue no alcance una trascendepcia
que regercuta en forma co efghle en ¢l conjunto de la parte
del programa correzpondiente g ln Empresa concertads.

En este supuesto, la Administracidn podrf sustituir la san-
cion de pérdida de ‘los beneficios por otraz <de carfcter becu-
nlario, ‘que se impendri, previa Instruceicn del oportuno ex-
patdlenbe, en lg fortig que se indica en el apartade cuarto de
esta Orden. . ;

Tercero-—En los casos en que el incumplimiento Iuers de-
bide a fuerza mayor o riesgo imprevistble o & demora por
parte de In Administracién en la resolteién de las cuestiones
de lasx gue pudisra depender el cumplimiento, no se producirs
la suspensitn_ de ios beneficios si se acredifara damente,
a juiclo del Ministerio de Indystria. 1a. realidaid de la cauea
de involuntarieded mencionada. | .

Cuarto—Para la deteyminacién del incumplimients ge ins-
trulrd un expedisnte sumarieo por la I) General corres-
pondiente, en el que informerd ls Comisiéh Asesora y de Vigi-
lancia del Conclerto y ai gue se incorporard in documentscion
pertinente. ’I'rtl.s1 wmaeder viatndjdel mixmio a la Entlded co;;—
certada ¥ un plaze de quince dias que exponga cusnto
considere pertinente, 1z Direccidn al propendra sl Mi-
nistro la resoiuclén que proceds. ’



