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Ministerio del Ejército de 25 de agosto ¥ 28 de octubre de 1967,
se ha dictado sentencis, con fecha 23 de enerc de 1869, cuyva
parte dispositive es commo sigue:

¢Fellamos: Que desestimado el recurso contenciosc-acniinis-
wrativo interpuesto por don Juan Antonic Fenocilera (uilérres
confra ias rescluciones del Ministerio del Ejércite de 25 de
agosto y 28 de octubre de 1967, debemos declarar v declars-
mns ajustades a derecho ambas rescluciones, absolviendo a la
gocgtmnishramt‘m de la demanda; sin especial declaracion de

BE. .

As] por esta nuestra sentencia, que se publicara en el «Bo-
letin Oficizl del Estado» e insertarz en la «Coleccitn Legisla-
tivar, lo pronunciames, mandames v [irmamoss

En su virtud, este Ministerio ha tenido z bien disponer se
campla en sus proplos términos is referida sentencis, publi-
candose ¢ alndido fallo en ei ¢Boletin Oficial det Estados, todo
elic en cumplimiento de lo prevenido en e] arfieulo 105 de ia
Ley de lo Contencioso-Adminisirativo de 27 de diciembre de 1956
{#«Boletin Oficial de! Estados nimero 353).

Lo que por la presenfe Orden ministerial digo a V. E para
su conocimiento y efectos consigulentes.

Dlog guarde & V. E. muchos afios.

Madrid, 25 de marzo de 1969

MENENDEZ

Excmg. 3r. General Subsecretaric de este Ministerio,

ORDEN de 25 de marzo de 1969 por I gque se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia del Tribunal
Supremo dictada com fecha 3 de febrero dg 1969
en el recurse contencioso-administrativo interpuesio
por don Francises Bohdrguez Navas.

Exemo. Sr.: En el recurso cohtenciosc-administrative segui-
do en unica instancia anie la Sala Quinta del Tribunal Su-
premo, entre partes, de uhs como demsahdanie, don Francisco
Bohorquez Navas, guien postula por si misino, ¥ de otra como
demandada, '8 Administracién Publica, representada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contra resoluciones de! Minis-
terio del Eiéreito de 4 de octubre v 19 de diclembre de 1967
se ha dictado sentencin con fecha 3 de febrero de 1969, cuya
parte dispositiva es como sigue:

eFallanos: Que con aoepiacion del punio de vista que pre-
ierentemente propughs la Abogacia del Estado, debemos decle-
rar ¥ declaramos ia inadmisibilidad del recurso contencioso-
sdministrative que don Franicisco Bohdrquez Navas, Teniente
Corgnel de Infanierin del Servicio de Estado Mayor, Interpuso
contrs ims resoluctones del Minisierio del Ejército de 4 de
octubre de 1967 7 19 de diclembre sigulente (aungue por error
se reflere en lan demandn al dis 21 el mismo mes), scbre
shono de diferencias de beneficlos econdmicos, sin especial im-
posicién de costas. .

Ast por esta nuestra senienels, que se publicard en el «Bo-
letin Oficlal del Estador e ingertara en Ia «Coleccién Legisia-
'gva». definitivamente juzgande, lo pronubcismos, mandsmos ¥

I RRTOS.»

¥n su virtud, este Minisierioc ha tenldo a bisn disponer se
cumpla en gYa propios términos la referida seniencia, publi-
candose el aludido falloc en &l «Boletin Oficial del Estados, todo
ello en cumplimiento de lo prevenido en el articulo 168 de la
Lev de lo Contencieso-administrativo de 27 de diciemnbre de 1956
1¢Boletin Oficinl del Estadop Mmimero 363).

Lo que ?or ia presente Orden wministerial digo a V. E. para
su conoeimiento v efectos consigulerntes.

Dicg gugrde 8 V. £ muchos afios.

Madrid, 25 de marzo de 1969,
’ MENENDEZ

Excrmio. 8r. Genergl Subsecretaric de este Ministerio

ORDEN de 2§ de marzo de 1962 por Id que Se dis-
pone el cumpihniento de la sentencig del Tribungl
Supremo dictada con fecha 19 de noviembre de 1968

Tt rancpl rectiys0 contencinsoadmiinisirative interpuesto
por don Victor de Andrés Antom y ofros.

Excmo. Sr.; En el recurso contenclosp-administrative segui-
do en nica instancia ante la Sala Quinta del Tripunal 3u-
premo, entre partes, de una como demandantes, don Victor de
Andrés Antén, don Mateo Pérez Lapes,' don Reinaldo Reja Ra-
gel, don Benifacic Barea Yubero, don Mnnuel Cardenete Or-
tiz. don MAXImo Martinez Vars, don Victoriano Zapatz Man-
zano, don José Gonzilez Iglesias, don Manuel Ramirez Mar-
quez, don Honorle Rodriguez Quevedo, don Félix Gareis Vargas,
don Valentin Gdmesz , den Beutists Postige Garcia.
don Teffllo Vallelo, don Emiiiano Peseador Pescador,
don Joaquic Melus Jiménez don Ansstasio de Migue! CGarcia
¥ dont José Guerra Vergara, representados por el Procurador
don - Gabriel Hemandez Pla. v de oirs como demandada, la
Administracién Pihlica, representads v defendids por & Abo-

tado del Esiads, confra rescluciones del Ministerio de! Ejér-
cito de 20 de mavo ¥y 28 de junio de 1867, deunegaiorias de pagas
extraordinarias solicitadas por diche personzl, se ha dictade
sentencia con fecha 19 de nhoviembre de 1968, cuya perte dis-
posttiva es eomo sigue:

«Fallamos. Que cstimando el regurse conteNeioso-adminis
traiive inferpuesty por don Vieclor de Andrés Auton, don Msieo
Pérez Ldper. don Reingldo Reja Ragzel don Bonifacio Barca
Yubero, don Manuel Cardenete Ortiz, don Maximo Martinez
Vars, don Vigtoriano Zapata Manzano, don José Gonhzaley
Iglegias, don Manuel! Hamireg Marquez, don Honorie Rodri-
guez Quevedo, den Félix Garele Vargas, don Valentin Gamez
Rodriguez, don Baulista Postigo Garcin, Donh Tedfllo Rey Va-
lejs. don Emiliano Pescador Pescador, don Joaguin Melus Ji-
menez, don Anastasio de Miguel Garcia y don Josg Guerra
Vergars, cohtra las rescluciones del Ministerio del Ejéreilo de
20 de mayo ¥ 28 de jumio de 1967, que confirmaron la denhega-
cidn de las pagas extraordinarias solicitadas por dichos Con-
serjes, las revpramos ¥ Dlandemos gue les sean abonadas a
cadz uno de ellos las que reclaman por Ios meses ¥ afios gue
figuran en la suplica de lz detnanda; sin hacer deciaracionies
sobre cosias,

Asl por ests nuestra senlencia, que se publicara en el qBo-
jetin Oficial del Esimdor e insertari en la qColeccidn Legisiu-
tivap, definitivamente juzgando, lo pronunclamos, mandamos y
flrmanos.y :

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bhien dispoher se
cumpla en sus propioz términos la referida sentencia, publi-
candose el aludido falle en el «Beletin Oficial del Estados,
todo ello en cumplimlento de lo prevenido en el articulo 105
de la Ley de lo Contencioso-administrative de 27 de diciemhbre
de 1956 (4Boletin Oficinl del Estados nuamero 263),

Lo que por la presente Orden ministerial dige & V. E, para
st conoclmientn ¥ efectos consiguientes,

Dios guarde a V. E. muchos afnos

Madrid. 25 de marzo de 1868,

MENENDEZ

Exemo. 8r. General Subsegreiario de este Ministerio.

ORDEN de 25 de marzo de 106% por la que se dis-
pore el cumplimiento de lg seatencie del Tribunal
Supremo dicladd con fecha 21 de jebrero de 1904
en el recurso conlencioso-gdministrativo interpuesfio
por don Isidoro Maonzarera Serraho.

Exemo. $r.: Bn el recurse contencioso-administrativo segu-
do en dnicz instancia ante la Sala Quinta del Tribunsl Supre-
mo, extre Dartes, de una come demandante, don Isidoro Man-
zarera Serrano, guien postula por si mismo. ¥ de otra como
damatwiada, la Administracién Piblica, representada y defen-
dida gor el Ahozado del Estado, eontra resoluciones del Con-
sejo Bupreinp de Justicis Mildar de 27 de funio ¥ § de sep-
tiembre de 1967, se ha dictadde sentenecia con fecha 21 de fe-
brere de 1969, cuys parte dispositiva es como sigue:

«Faliamos: Que desestimande la causa de madmisibiligad
uducida por la Apogacia del Estado, debemos desestimar y des-
estimamos e! presente recurse cohtenciosc-administrative in-
terpuesto por don Isidore Manzanera Serrano confra respli-
ciones del Consejo Supremo de Justicia Militar de 27 de junio
¥ 5 de septiempre de 1967, que e denhegaron rectificgeitnn de sy
haber pasive, las que confirmamos por hsllarse ajustades a
Derecho; sin especial imposicion de costas.

Asi por esta nuestrs sentencia, que se publicard en el gBo-
letin Offcial de! Estado» e insertari en la «Colecciin Legisla-
tivayr, definitivaments juzgande, Io pronunciamos, meandamos ¥
firmarmos.n

En su virtud, este Minlsterio ha lenido a blenr disponer se
cunple en sus propios térmings la referida sentencia, publi-
candose el aludidoe fallo en e «Boletin Oficial del Estadow,
todo ello en cumplimnlento de lo prevenide en el articulo 105 de
ian Ley de lo CUnntencioso-adminisirative de 27 de dislembre
de 1856 («Bolefln Ofleial del Estado» ndmero 383,

Lo gue por la presshte Orden ministerial dige a V. E. pam
su eononimienta 3 efectos consiguientes

Dins giarde a V. F. muchos afios.

- Madeid- 25 de - marse de W68 - - o - -
MENENDFEZ
Excmo Sr. Teniente Geleral, Presidente dei Consejo Supremo

de Justicia Mililar

ORLEN de 25 de margo de 1069 por Ia ate se dis-
pone el cumplimienio de la seniencia del Trivunal
Supremo dictade con fecha 1 de febrero de 1963
en el recurso conternciosv-adminisirative mlerpuerio
por don José Brauvo Corigbhitarie.

Excmo. 5r; En el reourso contfencloso-administrative segui-
do en unics instancls ante ia Sala Quinta del Tribunal 3y
preme, entre partes, de una comno demandante, don José Bravo
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Cortabitarte, gulen postile por si mismo, v de ofra, como de-
mandada, la Adminisiracién Publica. representada y defen-
dida por el Abozado del Bstado, copira resoiucicnes el Mi-
nisteric del Ejército de 19 de julio ¥ 2 de oclubre de 1967, se
hg dictado sentencia cohr fechn 1 du febrerc 1969. cuya parie
dispositive es como sigue:

s¥allamoes: Que desestimandc el presente recurso conten-
close-gdministrativo entablado por el Practirante de primers
del Cuerpe de Sanidad Miltar don José Bravoe Cortabifarte
contra ]a resolucidn del Ministerio del Ejército de 2 de octubre
de 1967, que desestimd el recurse de reposicion que entabio
contra Ia de 19 de julic antertor, que detiegs su peticisn de
gue conhtinuase abonandosele el sueldo de Capitin, con arregin
z la Ley de 17 de marzs de 1945, debemos confirmar ¥ con-
firmamos tales resoluciones por ser conformes o Derecho; sin
especial imposicidn de costas a parte determinada.

Asi por esta nuestrs sentencia, gque se publicnrd en el «Br-
ietin Oficial del Extados e insertara en lz «Coleccién. Legisla-
tivar, lo pronunecipmos, mandamos ¥ frmamoess

En eu virtud, estc Ministerio ha tenido u bien dispolier se
cumpls en sus propios términos la referida sentencia. publi-
candose e! aludido falle en el «Boletin Oficial del Estador, todo
ebdo en cuinplimiento de lo prevenkic en el articule HS de la
Ley de lo Contencivsg-administrative de 27 de diciembre de 1956
(¢Boleiin Oficial del Estados ntumero 363,

Lo que por la presente Orden ministerial digo a V. E. para
s conecimiento y efectos consiguientes.

Dios guarde 5 V., E muchos 3fos,

Meadrid, 25 de marzp de 1969

MENENDEZ

Excmo, Sr. General Subsecrerario de este Ministerio

ORDEN ge 25 de marzo de 1868 por Ia qlie s¢ dis-
pone el cumplinmientio de lr senfenein del Tribunal
Supremo dictade con feehg 5 de jebrero de 19688
en el recurso contencioso-admimsirative inferpucsfo
par defin Luisa Ezequicle n dong Ewgenia Francés
Gonziles.

Excmo. Sr.; B el recurso coitlencicse-admmistrative sesgul-
do en unics instahcls anle lz Sala Qunia del Tripunsl Sue
premo, entre paries, de una, como demandante, dofia Luisa

lela v dofia Eugenia Francés Gonzalez, quienes postulsn
por si omising, ¥ de otra, come demarxiada, ia Administracion
Publica. representada y defendida por €] Abogade del Estado,
contre resoluciones del Consejo Supremo de Justiciz Miligar
de 28 de febrerc ¥ 28 e abril de 1987, se ha dictads sentencia
can fecha § de febrero de 1989, caya parte dispositiva es cumo
sigue:

¢Fallamos: Que debentos estimar y estimamos r! reculso
vontencioso-administrafive promovide por dofia Luisa Ezegquieln
¥ dofin Eugenia Francés Gonziler conire las resoiuciones del
Consejo Supremo de Justieia Militar de 28 de febrero v 48 de
ahrii de 1967, que denegaron & las recurrentes la pensitm de
orfandad reciamada por fallecimlents de don Fide! Franeés
Quijano, resoluciones que revocammos por habper contrariado el
ordensmiento juridico, sinh hacer expresa imposicidn de costas.

Asf por esta nuestra sentencia. que se publicard en el «Bo
letin Oficial del Estadon e insertara en la «Coleceion Legista-
Tivay, ln pronunciamos, mandamos v frttemosy

En su virtud, este Minisierio ha temido a hien 3
cumpln en sus proplos términes la referida sendencla, Publi-
cindose 2l aludide fallo en ol «Bololin Oficinl del Estados, Lude
ello en cumplimiento de lo prevenido en el arlicule 163 de la
Ley de lo Cantencioso-administrativo de 27 de diciembre de 1356
r«Boletin Oficial del Estados nionero 383).

T.o que por la presenfe Orden ministerial digo a V. B pama
s cohigeimiente v efectos consiguientes.

Digg guarde & V. E nmchos afios

Madrid, 25 de marzo e 1989,

MENENDEZ

Exemo, Br. Tenlente General. Preeidente el Consejo Supremo
de Justieia Militar,

QRDEN de 23 de marzo de 1968 por 1o Gue ie dis-
wonte of cumplmiento de [g sentoncia dol Tribunai
Supremo dictady con fecha 13 de febrero de 1966
en el recurse contencigso-administrulive interpues-
to por don Tomds Romerp Garcig ¥ ofros.

Exgmo. 8r.: En el recurso contenciose-administrative seeui-
do en tnieca instahels ante Iz Bala Quinta del Tribunal Su-
premn, enire partes, de una, como demandante don Tomis
Romero (Garcia, donn Domingo Pérez Barroso, den Ricardo Brito
Paz, don Faustino Ruiz-Cuevas Ferninder, don Domingn Mar-
tin Alamo. don Carlos Garrigues Ubeda y don Ginds Sincher
Torres. representados vy defendidos por el Letrade don Manusl
Garela de Castro, v de otra, tomo demandads, la Administracion

Publica, representada y defendida por el Abopado del Estado,
conira aeuerdos de la Direccion General de HRecluiamiento ¥
Personal de 15 de novienore de 1887 v 15 de enero e 1968, des
negatorics del sueldo de Brigada pretendido por los demandan-
tes, se ha dictado seniencia con fecha 13 de febrerc de 1989,
cuya parte dispositiva es como sigue:

eFallamos: Que estimunde el recurso contencicso-adminiatrg-
tivo interpuesio en nombre de don Teomas Romero QGarcia 3
los demas que re menhcionan en el encaberamiento conbra los
actierdos de In Diireceidn General de Reclutamiento v Personal
de 13 de noviembre de 1967 ¥ 15 de enerc de 1848, que expre-
spmente denegaron ¢l suclde de Brigads pretendido por los de-
matdantes, ¥ rechazando la insdmisihilidad del recurso opuesta
al ampero del apariado ¢ del articulo 82, en relacidén con el a)
del 46 v 37, apartado orimero, todos de Iz Ley Jurisdieclonal,
debemos declarar v declarsmos que las resoluciones recurridas
no son conformes a Derecho v gque los demiandarntes tienén
derechs a percibir un complemento de su entigus retribucidn
como Bargentos igual a la diferenciz entre el sueldo de Bar-
gente vy ¢l de Brigade, a partir de la fecha en gue cada uho
de ellos haye cumplido veinte afios de servicios efectives de
cardeier mililar hasta el dia anlerior al de vigenela de In
Ley 11371466, de 28 de dicicmbre, y sin perjuicic e lo previsto
en cunanto & preseripeidm por la Ley de Administracion y Con-
tabilidad de !s Hacienda Publica; sin especial pronunciamiente
sobre costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicata en el ¢Be-
letin Ofiefal del Ertados ¢ insertara en la «Coleccidn Legisiati-
vap, definitivaments juzgande, lo pronunciamos, mandamos y
(P AL, »

¥n s ovirind, esie Minislerio na ienkio & bien disponer se
cumpla en sus propios términos le referids sentencis. publicin-
dose o aludido fallo en e} «Boletin Oficial del Estados, todo
elly en cumplimiento de lo prevenido en e arficule 105 de la
Ley de lo Contencloss-Administrative de 27 de diciembre de 1958
i«Boletin Oficial dcl Estados nimero 3630,

Lo que por la presente Orden ministerial digo a V. E. para
sn conocittiento v efectos consiguientes.

Dvog guarde a V. E. muchos afos,

Afadrid, 253 de marzo de 1888

MENENDEZ

Exeme = Tirecior zeneral de Rechiyiamienio y Personal.

ORDEN v 25 de morze de 7568 por ln que se dis-
pone el cumplimiento de i sentencia del Tribunal
Supremo dictade con fecha 12 de febrero de 1958
cpoel rectirsn contencioso-gdministrativo inferpues-
0 par don Julio Antonio Villacafios Berenguer.

Esxcmo, 8r.; En el tecurso contenciosg-administrative seguido
en Unica instsucip ante iz Sain Quiniz del Tribunal Bupreme,
nfre parles, de uaw, cono Jemendante, don Julie Antonlo
Villacanias Berenguer. guienr postula por si mlsmo, y de ofra,
como demandada, 10 Administracien Piblica, representada y de-
fendids por el Abogado del Estade, contra resclucidn del Minis-
tetic del Elércifo de 23 de agosto de 1967 sobre reclamacion de
emoiumentos, se hi dictado sentenciz, con fechia 12 de fehrero
de 1860, cuva parte dispositiva es gonio sigue:

cFalinmes: Que debebios desestimar y desestimamos el pre-
sehife MeCcuTse cortencioso-administrativo interpuesto por don Ju-
lie Antonio Villacahias Berenguer contra la resolucidn del Mi-
nisterio del Ejérciio de veintitrés de agosto de mil novecientos
sesenits v sicte. Todo sin hacer especial condena de costas.

Asi por esin nuestra sentencia, que se publicara en el «Bo-
letinletin Oficial del Estadon e insertari en la gColecclth Le-
ristutivar, 1o pronunciames, mandamas ¥ firmamoss

En su virtid, esite dMimmisterio ha tenido a hien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentenecia, publichb.
dose ¢! alndido fallo en el gBoletin Oficial del Estados, todo
elio en cumpliinienio de o prevenido en el articulo 106 de ia
Ley de lo Contencioso-Administrativoe, de 37 de diciembre de
1948 r«Boletin Oficial del Estadop ndnero 363),

Lo gue por la presente Orden ministerial digo o V. E, para
=11 eonocimienio ¥ efectos consiguientes.

Dios guarde 4 V. E. muchos afios,

NMaodrid, 2h de marro de 1989,

MENENDEZ

Excmo, &r. General Subsecretario de este Ministerto.

ORDEN de 25 de marzo de 1969 por la gque se dis-
nawe ol cumplimiento de la sentencig del Tribunel
Nupremo dictada con fechg 30 de enero de 1983
ra el recurse contencioso-ndministrativo Interpues-
to por don Antonio Monforn Borrego.

Excmo. 8r En el recursn contencioso-administrativo segui-
do en Gnira instanciz aunte la Sela Quibis del Tribunal Su-
premo, entre partes, de tna, come demandsnte, don Antonlo



