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Tercero—Excluir de las opeosiciones a loa sigulentes aspitean-
tes, que han remitido sua kganchs daspuds de cerrado <! piate
de admisidn de solicitudes:

Lengua y Lileraiurg espafioias

Alegret Lioréns, Juan.

Fernandez Delgade Garcla, Maris del Piar.
Oomez Qoémez del Carballo, Dorotes,
Rodrigeer Longo, Clemanting.

Geografia ¢ Historig

Barrera Garcta, Consuelo.
Lema Miguez, Marina.
Nufiee QGarcia, Jossfa
Padilla Lipez-Obrern, Maria de ias Nisves.
Pérez Burges, Rosa Maria.
Romero Blanoo, Marin Beatriz,
i, Villar, Cazmen.
Telorina Maria del Carmmen.
v veva Daa, Maria de Ias Merosdes,

Lo que se hace pibiico para general conocimiento v efecton
ocsdentes. . ¢ y
Dlos guirde 3 V. 5. muchos afios

MMrid, 19 de abrll de 1986.—E1 Director genersl, por dele-
gacion, el Bubdirector general, Antonic Léper Romero.

pr

Sr. Jefe de is Begolon de Oposiciones ¥ Conenrsos.

RESQLUCION del Tribungl del concurse-uposicion
z la plaza de Profesor adlgunto de s}krs?o meToan-
tiiy de lo Faculiad de Derecho de la Universided
de Salamancy por la gue 3¢ convoce a los oposito-
res admitidos, :

Al objeto de comenzar la practica de los ejercicios del con-
curac-oposfeién & 1a plaza vacante de Profesor adiunto de «De-
recho mercantily en esta Facultad de Derechio de la Universidad
de Salamanos, 88 oonvors A 106 sefiores Cpositores wimitidos
a este concurso-oposieitn para el dis 6 de junic préximo, &
las nusve de la mafiane, en el Auls Magna de esta Faculted

de 0,

Al propio tiempo se advierte a los seliiweg opositores que
el cuestionarics de sincuenta temss obleto del primer ejercicio
estarg & disposioiin de losa mismos quings diss antas en in Se-
cretaris de la Pacultad.

Salamgnca, 22 de abril de 1968.—~El Presidente, Pablo Bel-
tren de Heredia de Onis

RESQLUCION del Tribunal de ovposicién o las pla-
zas de Profesores adjuntos de I Escieln de Inge-
nierig Téonice indugtrial de Valladold por la que
se senalen lugar, die v horg pare lo presentdcion
de opusitores.

Pe aguerde con lo dispuesto en la norma V ode la Orden
minlsterizl de 12 de junio Gltitho (aBoletih Oficial del Hsia-
der del 5 de jullo), por ia que se convocabs concUrso-oposition

IHI. Otras

MINISTERIO DE JUSTICIA

RESOLUCION de la Direccion General de los Re-
yittrog g del Not en el erpedients sobre ins-
cripeion dge Hiiacidoh ratural en viriud de posesién
e estgdo,

En e expediente seguido a instancia de dofia M. C. R, en
sollcitud de que se hiciese constar la filiacion natural paterns
de su hijo natural E, sctuacliones remitidas a este Centro en
triumite de recurse por ofecto del que entabld la peticionaria coh-
ten ol suto del Juse de Primera Instansia que desestimabg la

tad

3 .{:‘gﬁ. Jued

dah qus 5 ala fs‘%‘? Abril de 1468, ante la oticing del

para cobrir vacantes de Profesores scijuntos de Esguelas Téc-
nicse, se pone en conwcimiento de lod sefiores opositores admi-
tidos a iss plazes de Profesores adjuntos vaoanies en eeta Es-
cuely de Tugenleria Térnice Indusirial de Valladolid que la
weserwpclin ¥ notificacidn de euestionarios sefialados en el
numerc ségunde de la norma VI de la citada Orden de con-
vecatoria tendra logar en los locales de dicha Escuela tealle
%\h\oeciiénnﬁmuo 8) en los digs v horas que se irddican & con-
inuhcion:

Cirupo V., gFisican, die 12 de junio, a las dlecinueve horss.
. g;upo VI, euimicay, die 12 de junio, a las diecinueve trein-
i NOTes. :
Grupo VI1I, «Quimicsy, dia 12 de junio. a las velnte hores.

Va}rlgoltd. 22 de abril de 1968.=E] Director, Pedro Sanchez
Hermnandez,

RESOLUCION del Tribunel del concurs G2

o o pluze de Projfesor eqado de b ingle-

say de la Facullad de Filosofia y Letras de ia Uni-

versidad de Valladeolid por o que se convoea a los
v YeRgres opoRilores.

Se conyocs 5 los sefores aspirantes al congurso-oposicldn a
lidplaza de Profesor agregado de elengus inglesay de la Facul-
tad de Fllosofin y Lelras de la Universldad Valladolid, anun-
cindo por Orden de 18 de actubre de 1887 raBoletin Oficial dal
Estados de 7 de noviembre), para el dia 7 de junlo proximo, &
1az cineo de la tarde, en el Consejo Superior de Invesbigacio-
nes Clentificss, Dugue de Medinaceli, 4.

En dicho acto haran entrega de iog ta‘ah;j]os profesionales
v de Imirestlgaclén, ené%(t)zd cas?, 3 de nha Maem 2% teado,
sobre €1 conceplo, m o fuente y programas de ias -
nas gue comprende la plaza, ast como Iz Jusificacitn de ottas
méritos que puedan alegar.

A continiacién el hunal les notificars el sistema acordsdo
#n orden a la prictica de los dos 1ltimos ejercielos.

B sl\ggdriﬂ, 12 de mayo de 1889.—FE]1 Presidente, Javier de Baias
osch,

ADMINISTRACION LOCAL

RESOLUCION del Apunigmicniv de Sevilia refe
rente 2 lo oposicidn convocadt paro provesr, N
turno libre. plozes de Oficiales de log Esceln Thent
co Administrativa de esia Corporgelin,

El proximo dia 9 de junio, a las once horas de la mafiana,
tendrd lughr en ls sala Capitular de este exceleniisimo Ayun-

tamientc Ia celebracitn del primer ejerciclo de Ia

opUsiolon
couvooads para proveer, en twrno libre, plazas de Oflkisles de
la Escala Témiro Administrative.
Lo gue se hace pablico para general conocimiento.

Sevilla. 3 de mayo de 18965.—FE1 Alcalde —2.9871-A

disposiciones

Registro’ Civil de 5. presentéd dofia M, C. R. un eacrito madiante
el cunl promevia expediente para la inscripcion de la tillaeifl
natural paterna respecto de su hijo natural, E C. H. & de
hacer constar en la lnscripcién que el nacldo es también bn
natural de su padre, E. T. @ Relacionaba los siguientes hechde:

ie Que durante siete afios tuve relaciones formales de noviaz-
go econ E. T. @ 2+ Que debido a una repentine enfe

fallecid el nombrado E, T. @ <l dia 9 de mayo de 1880 3» B
dig § de enero de 1861 navié un hijo, fruto de las indicadas re-
laciones, hshléndose inserito como hijo natural de la promotore
y slerdo Rlje natursl postwno del difunio padre, 4. Nombra a
dos hermanas de zu novie, C ¥ D, como personas con interés
legftimo. 5 Hace referencia a una carta autégrafa gue eof difuns
o % 23000 b s o 08 e B0 ol

& gue o A ar e n
damenios de erechio 1oe AFHCHios 40 de 1a Ley de Aegieiro Ctvil
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188 y 35! de su Reglamentc asi como lgs Resoluclones de 5 de
junic de 1862, 23 de marzo ¥y 28 de agosto de 1983 Y en la &y
phea fing! formula la peticion ya resumida y el ofrechniento
de la infermigeién testifiesl, relacionando al efecfo los padres
¥ hermenos de Iz solicitente y las hermanss de E T. @ Acom-
pata, enlre otros, 103 sigukentes documentos: 1) Ceriificedo meé-
dico en el que un tacultative hace conster que el dia 7 de mayo
de 1960 visité urgentemmente s E. T. @ 2) Otro certificado ex-

pedido por una Residencis Sanitaris del Seguro de Enfermedad .

en 3., en el que.se indica que E. T. Q. ingrest ef 7 de mayo
de 1980, en concepto de urgente. 3) Certificacion literal de la
inscripeion de defuncion de este Uliimo. ccurrida el dis 9 de
may) de 1860, constando de estado solero. ¢ Certificacion lite-
ral de la inscripelon de nacimienio de E. C, R, ocurrido el dia
& de enero de 1961, constamxdo como madre doha M, C R, de
estado soifers. 3) Partida de bautismo de diche npacido, en la
aue aparece como madrina D T, Q. §) Certificacion Hbteral de
nacimiento de dofia €. T. @ thermana de! aducido padre).
73 Certificacidn itteral del nacmieno de dofisg D T. Q. (otra
hermang. también del padre natural que se aduce). §) Certifi-
cacion litersl relative al matrimonio de don E. T. D, y dofia
M. @ O, (padres del progenitor aiudido). % Certificacion literal
de defuncién de esta Gltima nombrada. 1) Certificaciin de
defuncién del conyuge de ésta. 11) Trna certe manuscrita y Te-
chads en C. el 18 julio de 1857, en I que figura la frma
de E. v en lp que se vierten manifestaclones de afecto;

Resultando que en el acte de lp ratificacién la promotora
hize entr de un ecta notarisl en 1z que se contiene la de-
claraeion de dofin C. T. Q. hermana del fallecido E. guien, co
nociendo ia itcoacion de este expediente hace, entre otras cosas.
1a3 magifesiaciones siguientes: «Que la sefiorita € es netural
de 8., y durante siete efios es deelr, desde los quince afios, man-
tuvo relaciones formules de nouazxo gol: su hermano E. T. @
{que en paz descanse); Su citsdo hermeano, el dia 7 de mayo 'de
1860 enfermmo repenitina y gravemente, falleciendo e dis 9 de
mayo de 1960; o] diz € de enerc de 196! nacld, como efecte de las
relaciones de noviazgo de su hermano E. T. C. con ls sefori-
ta M. C. R. el gnico hijc de ambos, aungue sparece solaments
inscrito en el Registro Civil como hijo natural de la sefiori-
ta C., v ng solamente no s& opone & lo solicitads, sino que preafa
su mas absoluta conformidads a cuanto queda relacionade y
con lg prefensidn mducide lo que Agee cofistar pars Que sUrta
efecto en ins Indicadas. actuaciones;

Resulisndo gue fueron requeridos dofia 0. T @, don R. C. &,
dofia €. R. R v don A, don M, don J. dofin A, ¥ dofia
M. C. R, ios cugles, notificados ¥ convenientenente instruides.
compareciercn para manifestar unAnimemente gue pada tenfan
que oponer a la pretenmion que Gid origen 4 estaz acluaciones,
siendo clertas ias alegaciones que se formulan En  especial
dofta D T Q. hermana del aducide padre natural dal naeeido,
expresd noe tiene pade que oponer a la splieitud presentada
por dofis M. C. R, por lo que presta su total conformidsd, ya
que todo lo gue se maniliesta es absolutemenie cierto, afiadiendo
que tiene como s su sobrine carnal al nifio habide de iss rela-
clones amorosas gue sosfuvieron su referido hermano con ia
golicitante;

Resultando gue se dispuso g publicacion del oportunc edicte
sin que ge dedujers reclamacidn alguna;

Resultandc gue ¢l Piscal munieipal en su mnforme fué de
parecer gue spuede accederse u lea petictén formulada, de con-
formidad con lo dispuesic eh el grticula 48 de i Ley, y 188 del
Reglamento, habida cuenta que no existe oposicidn aiguna por
parta de las persenas que fueron requeridas y que pueden tener
interés legitimo en el expedientes:

Restitando que el Juez Encargade forminlo propuesta favora-
ple parz la peticldon entablade, haciéndose constar en iz inscrip-
citn correspondiente la filireién natural del padre, do E. T. Q..
con las demas menclores gue lguran consighedas. En fal sen-
tido se argumenta: 1) Que resulta acreditado en el expediente
a5 relaciones formales de noviszrgo enfre o fallecida B T, Q.
v la promotora. asi como el naclmiento de un varén fruto de
dichas relgciones. 23 Que no ex:ste oposicion a lo pretendido ni
por parte de las personas con interes legitimo ni del Ministe-
rio fiscal;

Resultando que el Juez de Primera lnstancia en 14 de junic
de 1965 acordd no haber lugsr a ia aprobacidn de la prophesta
del Encargado ¢hasta que se presente sf documento indubitado
g fdue se retierc el articulo 48 de ln Lev del Ragistro Civiln;

Resuttandc que se notifictd a} Fiscal municipal y & la petl-
clonaria. aportando éstn una certificacidn expedida por el Ayun-
tamiento de S, gue coniiene el resultkdo de las diligenclas prac-
ticadas por el Servicio de Informacién de la Policie de aguel
Municipio, consistente en las manifsstaciones de doce ve¢inos
que DOr su cohochmiento ¥ trate soclal con defis M. C R v
don E. T. @ podisn informar Todas ias manifestaclones con-
firman la creencia en la paternidad invocada en el escrito ini-
cial ¥y reafirmarc la reiacion de noviazgo v la lionradez de la
novia. Entre estas manifestacionss se encuentra la de dofla
A. @ Q. qulen, como tie dei presunto padre declara gus sism-
pre le merscié ella muy buen concepto v gite tenian proyectado
eahitrzer wmatrimonio para lo cual la deslsrante estabe dispuesta
a cederier parte de sn vivienda en e! lugar gue indichd: cuando
peurrlé el Obilo ym habian adguiride muchas prendas de ajuer
¥ las relaciones entre ambos las considerabs muy normales, ex-

presa su convenciimient. de gue ¢ hljo gue dié g luz M. meses
después del fallecimiento de su sobrino es también hijo de éste,

y4 que nunca conoeio a ella relgclones algunas con nipgun ofro
hombre. Fambién declara agyd doia D, T ., la cual manifestd
que M. C R sostuve relsciches como hovipg de sy hermane
E. T. Q., hasta el falleciiniento de ésfe, ocurridc en el afio 1860,
¥ gue cugnde oourrid el éhite ila nombrada M. se encontraba
en estado de gestacion. ya que unos mesed deshuds nacit un nifio
que ia declarante cree lov o5 de sq [slecido bermano: gue no
conoeld oiro novio & la repetida My que siempre la ha con-
siderado como personp de huens conducta;

Resultando gue ¢l expediente se cursd al Juzgado de Primera
Instancig, dictaminando el Piscel de iz Audiencia del Territorio
en el sentide de gue «la pruebs apornada no desvirtia nl modi-
fica la resclucién adoptada en auto de 14 de hunio de 1965, por
lo gue no es procedente la aprobacidén definitiva del presente
expedienten;

Resuliande quée el Juez de Primers lnstancia, en proveide
sucesivo dispuse que debis estarse & lo acordado en ¢l suio
Gltimamente dietadc;

Resuliandeo gue clectuadas ias eousighientes notificaciones
al Flscal municipal ¥ a la solicitante, éstg interpuse resurse de
apelacion. medianie escrito en el que reiters la invocacién de
los articulos 49 de la Ley del Regisiro Civil y 30l de su Regla-
mento. repitiendo la transcripeion del articuic 188 de este nith
mg orgenamiente; inveca varins Rescluciones de esta Diree-
cion Generzl, enilresacando coticeptos y coriterivs de las de
5 de junic de 1%62, 27 de mario de 1983, 19 de junio de 1953
¥, por {itimo, la de 19 de julic de 19685, Destaca que no st for-
muld aposiciom ni objecion, puesto que el sefior Jued municipal
y el senor Piscel municipal estdn conformes, y el sefior Fiscal
de la Audiencia de! Territerio en su primer dictamen, estd ple
namente conforie también, sin ghe fenga nada gue oponer, y
en el sepunde dictamen., emitide por delegacion, no se opone
tamporo, sino gue se fimita a caiificar e certificado que aports
ig recurrente Pinaliza el eserito con la stplicy de gue sen revo-
cade ia resplucién recurrida;

Resultando dque en la {ramitacidn del recurso, ¥y en fase de
alegaciones, el PFiseal de i Audlencia Territorial reprodujo su
dictamen precedente inmediaio:

Resultando gue el Juez de Primersa Instancis, en su regia-
mentario informe hiZzo constar que, S bien ez clertc que a través
de ia pruoebs practicads, moralmente (prueba meral) puede lle-
garse a la conviecion de ser clerias lss sleguaciones de ia reru-
rrente, es asimismoe cierto que Ia importancis de dejar sentads
una filiacion paterna requiere, segén la Ley, prueba juridica in-
dubitada, la cual. per ahora, con tg! cardcier no consta en
autoz, por lo que debe mantenerse la resolucidn impugnada,

Resultando gue en cumplimiento de lo ordenade por este
Centro 1a romotora manifestd que el gque fué su prometide.

E 5 no tiene herederos y que sus abuelos han falle-
c:do, doc]aracié'n también formuisl T uns llermans de éste;

Resultando que asimismo, y por diligencla ordenadg por esta
Direccién General, la& recurrente presentd un escrito, en e que
se lehign pol reproducidos todos los formulados econb reiters-
citn de sus argumentos, concretundo que el fundamento prioei-
pal invocado era la circunstancia sepunds (posesion de estado)
v no la primere del articulo 49 de la Ley de! Registro Civil:

Resultando que. segtin informe recabado del Regisire General
de Actos de Uilma Voluntad. no aparece que don E. F. @ haya
otorgado testpmento

Vistos los articulos 43 del Fuere de los Espaioles, 130 v 136
dej Codige Civii 45 7 98 de la Ley del Registro Civil, 138 ¥ 371
del Reglamento del Registiro Civil, las sentencias de 1! de no-
viembre de 1886 12 de marzo de 1928, 2 de marzZo de 192§ 21
de noviembre de 1934, 8 de mayo de 1835, 5 de enero de 1945,
25 de junic de (946, 2 de febrero de 1848, 26 de abril de 1951
2 de noviembre de 1858 ' de junio de 1362, 18 de mave de
1963 4 de mayo de 1964, 24 de febrero de 1866, 14 de junio de
1967 vy ¢ de marfo de 1965, y la Resolucion de esta Direceidn
General de 8 de octubre de 1644

Considerando que. como segln el artiedio 49 de la Ley del
Registro €171, basta que concurra aleuns de las circunstancias
en &l preseritas para que pueda inscribirse la fillagidn natural
por expedienie wzubernativo. no procede denegar la aprobacién
del expediente de filiaeién natural paterna. invoeando sdlo
—como 10 hace el autc apelado—aue no se ha aportado eserito
indubiiado del padre. pues queds por decidir g se dz o no la
posesidn continua del estado de hije natural del padre, justifi-
gads por actor direcior del mismo padre o de su familia;

Considerando gue---nresenite 1a doctrina det Tribunal Supremo
sabre el numefo 2 del artieule 136 del Cadige Clvil, segun la
cual no es posible fundar el reconoeimientc forzoso en base a la
noseston del estade. coalguiera que sea la conducts de g familia
del presuntc pedre zi faltan los actos direcfos § personales de
éste. por los que se nduzer una voluntad de tener por hilo
natural al gue pretende ser reconocido—Ila cuestion esencial en
este recursg es determinar si se da la posesién coniinuz del
estado de hijo ngtural suficiente. segin el articulo 4% de la
Ley de! Registro Civil pera la inseri chn de la filiacién natural
paterna. cuando concurren os sigulentes hechos: 10 El naci-
miento de! hijo ccurrio tras siefe largos meses despusds del
fallecimnier ! el presunte padre, 290 Al tiempe normalmente
apto parn i -onespridn, la modre. mujer de blena fama, man-
tetis pab-ieomente relaciones de noviazgo con el presunto pa-
dre, inicinpnps muchos afos antes, v estaban a punfe de con-
traer mafrimonio, parg lo cual habian empezado e adguirir
prendas del futuro hogar. 3. Entre todos, y principalmene en-
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tre jop mAs allegatos, es temido e! nacido come hiio del falle-
cido. 40 Los familieres mas inmediatos al presunto padre, dos
hermanns—uns de ¢las medring del bautisio & e pocos dias
del nacimiento—ticnen gl nacido como sobrino carnal y gestan
s totdl eonformidad a gue se ihseriba en sl y Clvlt ia
cortaipondiente relacién de fillncion natural n;

Conslieralkio gue nuestias befim, coh I elprasion eposesion
de estiilo de hijow sE refleran a un éoncepto gue exeuenirs su
lus a1 Ia deetring det Derecho coniin; titme i epbssesslo fllis-
iionize, o equasi possessic Alationisy, quien de hecho ostewita
signoa suficientes del goce de tal estadc de filiaclén, le oorres-
ponde o 16 efectivamente; tal squasi po oy f ba una
presuncidn de titularided electiva del -e o de aeién, con
la fuerie de ilegitimar & quien la ostentabs para que, por
ejemplo, el Juez, sumarisimamente, pudiera ordensr al presun-
o padre que le pasara allmenies. ¥ con la virtualidad, tam-
bién, de eonferir una posicion provetoria de ventajs en el jui-
cio petitorio sobre 1a filiacién; entire los doctores de la dectrina
clasica y, m4s tarde, en el CiHdigo francés y en el italiane de
1865, habia ung clerta jmprecision sobre el valor decisivo que
para constituir la posesion de fliacion teniz por si solo aigu-
nos de les mignos; sla nominatios, vel Wwaetatusy o ¢la famas;
nuestre Codigo recoge el coneepto histdrico de la aposesién de
\iacione, sin exiglr expresamente la conguarrencie de aguellos
tres signos, pero, al establecer que pueds servir de base para
el reconpeimiento forzoso, cuida de imponer, la trascen-
dencla del efects, que la posesion contlnua del & de hijo
natural vengs justificada. no ya sdla por la fama, o por 1n fama
v ¢l apellido, sine precisamente «por actos directos del mismo
yadre o de su familiey;

Considerande que interpreiar los preceptos en el sentido de
=T, en ciertas hipotesis, sufleientes, dade ia uneién disyun-
tive, wu», Jus actos de la familia, para basar en 1a posssién
de filiaclén patural, contraris Ia que parece concepeidm del Co
digo Eﬁ?ﬁn 1a cual # recohoeimiento es unh Acto del poder
personglisime del progenitor de modp que, Inclusg el -reconogi—
miento forZoso se basa inicialimente en Ja voluntad perscona! de
reconocer. Pero et reatmente problemético que la comcepcién
del Codige ses tan radicalmente gpuesta a que se fife la reia-
cidfm de Qliacién npfural sin contsr rigurosamente con 1a volun-
tad manifesta del progenifor. y buen arghmento en contrario
son 08 ¢g50E en qle cabe imponer el reconoeimiente forgoso de
Iz paternidad ¢ maternidad. La importandis bAsios que para la
atribucién de la paterntdad tiene, en su caso, el acto del re-
conocimitento, no ha de entenderse en el sentido de que la Ley
hays coneedido al progenitor un poder arhitrario en su interés,
lo qus no armonizaris éoh los Supuestos de reebhocimiento
«forzoRGe, cont las obligacif::s 4aue el Devecho natural impone
a los padres respectc de los hijos por el hecho de lag procrea-
cién, ¥y con la trascendeneia terga omness, familiares o torce
ros, favarable o eperjudicialy, de la fijacion de la relacién de
la filigclon Lo gue ocurre es que la Ley, ante ia imposibilidad
de comprobar direciamente ia patertrided, ha utilizatio somo
sigho supletorio ia propin actilud el p tor, ya que lo
normel es gue redporda a la veidatd, dade gue el estableci-
miento de Ia relaelon de filiagién hace indisdlitibleménte #xi-
tibles determinados deberés paternos, perc pon 1a consecuerpls
~exorbitante sobre todo ei fuera un puro acto de poder per-
sonaj—de establecer (a ia vez quizd qus veniajas ?ara <l pro-
pio progenitor) w{uicios G cErgas para terceros, famillares o
no {(cfr. art. 644 dei Codigo Civil), ¥, no cbstants, poder resul-
tal erTénes la manifestacién del Gue s¢ prepenta comp tal
progenitor. Dentro de esta linea, ¥ en determinadas hipdtesis
iy calificadas, no es incongruente que, por razones andlogas
se d¢ tietta eficacis, & los miemos fines de establecer la rela-
cién de filiselon, g la actitud de los familiares del progenitor.
especiaimente cualificados por su siluacion, pars atestiguar este
irecho intimo de la familia ¥ a los gue, conira lo que se ha
dighto, afecta también directamente sl esiablecimiento de la re-
lacion de filiacion natural, con resultados unos favorables y
ottos gravosos (ofr. arts. 47, 84, 122 ¥ concerdanies, 134-19 44
o145, 174, 196, 220, 227, 245, 203, 303, 682. 840 @ 847, 939 o §43,
1.247, 1901 del Codigo Civiy, ete), aungue. clare es—y parale-
lamente A o que ocurre com el acte del reconveimiento pater-
ne—la actitud de los familiares, a pesar del posible error sobre
la realidad de la paternidad, puede implicar también el esta-
bleciniiento gerga omness, favorezer o perjudique, de ia relacitm
de filiacidn:

Considerando ademss que la legislacion del Reglstro Civil,
comao el antigue Derecho eandnice y el vigente de Catalufia,
sigiie uhs coneepeidn mas abierta que el Codige en orden a
5 fijacion e s relacion de fillacidn, inspirandose—como guto-
rizpdamente se dijo en las Cortes—ten la obligacidén moral
que & tode progenitor aleanza de dar nombre ¥ amparc a
sus hijose y «mhs en las necesidades de la vida prdctica vy en
la realidad de nuestros sentimlentos cristismos v sociales” que
en Yallds lucubraclonds ihttividuslisias y taciohalistass, con
,Dostg'rch}én de <k verdaél Oc!Y d» log derechos naiuraless; ¥
no ed in coleeptidi del Cddigo, seph eii theng legislatorisy
dé 1ok dfad de 1a PBromulgarion, ia que depé in r g inter-
pretakion de ins nite¥os preceptas, gino § %e}to contrario,
inclusa los preceptos del Cdadige deben ser ados segin
tan

‘a nyeva concepeidn juridiea y, por te, restrictivamente
cunfidl Ia tohlrarien, pués loi résuliades de In int

gramifit 4 e de 188 Lebes 48 sef ofelh
ecntrolados—dice la sentencia de 21 de hoviemlwe de !
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por la agheaqim del que syele Lamarse elemento "sociolégico®,
integratly’ pof Aquelin M8 de factbrés Meoldgicos, moraids ¥
econdmicos que revelan ¥ plesman las necesidades de la cofhu-
nidad en cada memento historicos, vy en ateueidn a tal elevhen-
to socioldgico vy, en concreto inspirindose sen une mas gene-
rosa cetospeltn de los deberes lz paternidacd en favor de
los hijos, seghn ias ideas sociales imperantess, o mismo TFri-
hanal Supremo, sobre fodo en ls sentencia de 24 de febrero
de 1866, proclima un ecamblo de directrizsy y propugne hoy,
frente a8l weriterio riguresc y restrictivoy, com gue se venia
aplicando el articulo 1356 por el Allo Trnbunal, «la interpre-
tacién deglaraiiva del mencicnade preeephos,; .

Considerafido, pot otra partd, yue=dhhiflitera que pueds s
el rigor ¢on Que deba exigirse lp intervencién del padre en la
posesion de estado, a efectos de aplicar el articule 133 del
Cédigo Civil en los procesos de reconocimiente forzoso y, por

tanto, aun contra la Oposicion de interespdos—no cabe duda

que chabe sissppre ynp meyor ambiitud de oriterigs cuando se
trath de caliear &l hesho de [a Tom e estpdo, en virtud
de la cunl de promueve Dor expedienis gubernative la constsn-
cia en ol acks de nacimieanio de la filisetém, pues es presupues-
to neceserio de in aprobasién del expedlente--80 pena de nuli-
dad-—que no haya oposicion nil del Ministerio Fiscal—cuye in-
forme ez inexcusable como altime tramiie previe & la propues-
ta de. aute del Juez Enecargsdo corfespondiente—mi de parte
interesads, ¥ es framite obligado comunicar en persona a los
intereagdos (por ejempio, en su caso, s los afectados, semin
los articulos 844 v 814 del Cotlgo Clvihy In ineconcidn del exnpe-
diente, cualquiera de los cumles puede constituirse en parte ¥
formular cposicion, la cual impide ia aprobacién de aquél;

Considerando gque, en cfecio, en este chdo no ha hablde
oposicién de interesados, sino que, por e contrario, guienhes
ras el fallacimiento del presynte padre—mueric abintestato—
han de velar por sus indereses patfrimoniales ¥y sexirapatrimnoe-
filslesy hen consentido expresaliynts en ld fonstancia regisiral
de la filiaciéon nataral; y el Ministerio Fiseal, en su momento
oportunc, esfimd que apnede accederse a la peticlon formuipda
ge conformidad con o dlspuesto en el artieule 48 de la Ley
y articuln 188 del Reglamentor, sin que guede deavirtpada
esta posicidn por un dietamen niberior. que, referido & 1a P
sesitn de estade, seria extemperines y gue sn riger nada en-
fulcia sobre estg posesidn v sl sdlo sobre ja Ialta—indiscutida—
del documento exigido en Ia circunstancie primern del arbbu.
1o 40 de la Ley:

Constderando que, atendidos los antecedentes de lus precep-
tos ¥ los criterios interpretatives propuestos, ¥ audque se niegue
gue 08 actos de ia familla sean. por si soios suwflcientes pars
constituir, frente a la oposicidn o indiferencia de! padre, Ia
posesion «gontinuas del estado de filiacién, cabe entender, en
aplicacidén del arficulo 46 de la Ley del Remstroe Civil que,
en eambio, & e» suficiente; para egiablecer ia poseston: contd-
nus de! estado de filiaelon, la constante, ostensible v direcia
copducta de la familia en e seniido de tener al unacide como
hijo nhalural cuande esta cobducta tiene su base ¥y arrangue
en la misthe conducta del presunfo padre, qgue estaba prome-
tido en matifmonic, y4 lhinlnents, coh la madre. ¥ ¢n bén
piblica, ferviente y constante releclon de amor y fGdelidad,
cubndo ésta ya guardaba en su serie €l nuevo ser. que nl en
In familien ni en el Ambito <ocial respective ze ha dudsde de
la paternidad;

Conelderando gue, con arreglo a los articulos 98 de la Ley
del Reglitre Civil vy 371 de su Reglamento, deben estimarse
de ofintt todfis las costas,

Estn Direcelén QGenerzl ha acordado. de conformidad con laa
pmtmiebtas reglamentarias v el dictamen de Iz Junta Con.
suitive

tv Revocar e auto apelado vy aprobar e auto-propuesta
del Juez Encargado e cuante ordena que en el folioc de naci-
miente de B, C. R. se inscribsa gue ea hijo natural de don
E. T @, iijo de E, y de D, pacikdo en S. el dis 28 de marzo
de 1936, de estado soltero y faileide e} dim 8 de mayo de 1968

2° Dejar & salve la neeesidmd de !a aprobacién judleisl
en el ambite 8 que se refieren los articulos 132 det Oédigs
Civil y 186 y 188 del Reglamento del Registro Civil

3 Declarar la gratuidad del ezpediente ¥ del regurap.

Lo que comulico & V. S, pars su conocimiento y efectos,

Digs guarde a V. 8. muchos afos.

Madrid, 26 de diciembre de 1$88 —E! Director genersl, Fran-
cisco Escerivd de Romsni

Sr. Juez de Primera Lnstancia de 8.

MINISTERIO DEL EJERCITO

ORDEN de 11 de abril de 1968 por
cedpn 1oz benefleios de liberted co
Teciiso,

D ccnfurﬁidn.d gon | puesto ep los articuios 246 y 1601
det é&dlgo ¢ JunEiel g!i&ll'gr e dﬁﬁc:g;gego
o8 u et

Yy 18 o
de Ministibe, se conbeded b&nﬁm de 1BEFRA © &1,
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