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dirigido por el Letradu don Burtolomé Menchén Benitez, contia
In Administracion General, representads y defendidm por el
Abogade del Estado sobre indemnizacion por extincionh de arren-
damienty par virtud de expropiacidn forzosa; se ha dictado el
24 de marzo de 1968 por la Sala GQuinta del Tribunal Supremo
la sentencia. cuya parte dispositiva dice asi:

tPallamos- Que, nu dendo iugal 4 las causas de inadmisle

billded del recurso, alegadas por el Abogado del Estado y des
estimando el contenciosc-administrativo interpuesto per den
Mariano Sanjuan Herreros contra Orden ministerial de la Vi
vienda de nueve de octubre de mi: noveclentos sesenta y siete.
relativa 8 justiprecio por expropiacién forzosa de arrendamien-
to de local de negocic en fincg ohmero treinta y ocho de la
ealle Rosa de Sllva, numero treinta y ocho, de esta capital,
«Sector de Capitén Haya v Medina Ssbucon, debemos declarar
¥ declaramos que la Orden recurrida es conforme a derecho ¥
queda firme v subsistente, absolviéndose n la Administracion
de la demanda v sus pretensiones; sin hacerse especial decla-
racion sobre imposicito de costas,

ASt por estg nuestra seulencla. que se publicara en el «Bo
letin Oficial del Estado» e insertara en la «Colecelén Legialp-
tivas, lo pronunciamos mandamos y firmamos,—Alejandro Gar-
¢ia Gomez—Vicente Gonzalez.—Justine Merine.—Prancisee Vi
tal—Alfonso Algara (con las rabricas).»

En su virtud, este Minlsterio, ge conformidad con jo dis
Puesw en los articulas 103 ¥ steuientes de Ja Ley reguiadora de
8 Jurisdiecion Contencieso-Administrative, ha dispuesto se cum-
Pla_en sus proplos términos la expresada sentencls.

Lo que participo & V. 1. para su conceimients y efectos.

Bios guarde a V. 1. muchos akas,

Meadrid, 14 de junio de 1980.—P. D.. ] Subsecretario, Blas
Tello FernandezCaballero. .

Ilmo, Sr. Delegado del Goblerno en s Comision de Planea-
miento ¥y Coordinacién del Ares Metropolltana de Madrid

ORDEN de 28 de junio de 1969 por la que se dis-
pone el cumplimiento de lo gentenciag dicteda por
el Tribunal Supremo en el recurso contencioso-ad-
ministrativo inferpuesto por don Tomds Gonzdlez
Yanes  otroy contre las Ordenes de 4 de marzo
de 1963 27 de enerc de 1864 y 18 de enero y 23 de
febrero de 1865,

Ilmo. 8r;: En el recurso conienctoso-sdminisirativo seguide
en dnica instancia snte la Sala Quinta del Tribunal Supremo
Interpuesto por don Tomas Conzdlez Yanes v otros, demenden-
tes, la Adminisiracién Ceneral, demandada, eontra las Ordenes
de este Mimsterio de 4 de marzo de 1963, 27 de enero de 1964
¥ 18 de enerc y 23 de febrero de 1985, deilmitacion del peligono
«E] Tejary, de Santa Cruz de Tenerife, ge ha dictado, con fe-
cha 14 de marzo de 1969, sentencla cuya parte dispositive es
como aigue:

«Fallamos: Que estimando en parte [os recursos acumulados
interpuestos por don Tomfs Gonrdlez Yanes ¥ demss personas
relaciohadas a: comienzo de ln presente sentencia conire las
Ordenes del Ministerio de l& Vivienda de cuatro de marzo de
mil noveclentos sesenta y tres, veintisiete de enero de mil no-
vectentos sesenta y cuafro, disciocho de enerc v veintifrés de
febrero de mi novecientos sesenta y cinco referentes al poliyo-
no ¢El Tejary de Puerto de la Cruz (Tenerife) debemos declerar
¥ declaramos la nulidad en Derecho de fales actos, a fin de
que las ectuactonies que jas precedleron y las demas precisas
segin log artieulos clento cuatro v clento cinco de la Ley de
doce de mayo de mil novecientos ¢ineuenta v sels se remitan
&l Ministerio de Informaetdn y Turlsmo a los efectos de la Ley
de . veintiocho de diciembre de mil novecientos sesents. ¥ tres,
adoptandose finalmente ia nueva resolucion que proceds; des-
estimando el recurso en cuanto a sus pretensiones de nullded
de los Decretos de wveintiocho de junio de mil novecientee cin-
cuenta y slete veintitrés de septlembre ¥ veintlaséls de noviem-
bre de mil noveclentos cincuents v nueve v de indemnizactdn
por las ocubaclones de finalided expropiatoria efectuadas, todo
ello sin imposicidn de costas. .

Asl, por esta nuesitra setencis, que se publicari en el «Bole
tin Oficial del Estadon e insertars en la «Colecelén Legisiativay.
lo promumneiameos, Mmandamos y {irmamos.y

En su virtud, este Minlsterio ha tenido a bien disponer se
cumpla et =us propies términcs la referida sent-encimuh]icén-
Gose el ajudido fallo en el «Boletln Oficial del Estado», todo
elfo en cumplimiento de 1o prevenido en la Ley de 27 de dictem-
bre de 1956.

Lo que comumico s V. I & los efectos oportunos,

Dios guarde a V, I muechos afios, .

Madrid, 28 de Junio de 1969.— P. D, e} Subsecretario, Blns
Tello Pernandez-Caballero.

Timo, Sr. Direc;or—(}erente de Urbanizacion.

GQRDEN de 15 de julio de 1963 por la gue se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia de 28 de ene-
ro de 1967 dictada por la Sale Primera de lo con-
tencroso-administrativo de la evcelentisimg Audien-
cid Territorig? de Modrid, :

Lmoe, 8r.: En ¢l recurso contencivso-administrativo interpues-
te pur el Procuredur don Federico Enriquez Ferrer, en nombre
y representacion de don Celedonio Alvarez Herranz y de don
Florentine Jesus Municio Joseé, contra los acuerdos del Jurado
Provintgiai de Fxpropiacion de Madrid de 3¢ de abril de 1966
¥ 11 de junio del mismo ano. con{irmando en reposicion el an- -
terlor sohre justiprecio de un terreno de dieciocho mil doscien-
tos cumrenta v cusire metros cuadrados con cineuenta centime-
tros cuadrados, sito en los antiguos términcs de Hortaleza ¥
Fuencarral, hoy Madrid, expromado para la construceldm del
colector y estaecidn depursdora de iz Unidad Vecinal de Absor-
cion de Hortaleza (Madrid), se ha dictade con fecha 28 de ene-
ro de 1967 sentencia. cuyve parte dispositiva dice:

«Faliamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recur-
s0 contencioso-administrativo interpuesto contra los acuerdos
del Jurado Provineial de Expropiscion de Madrid de treinta de
abrll de mil novecientos sesenta y seiz ¥ once de junie siguien-
te por el Procurador don Tederico Enriquez Perrer, en nombre
¥ vepresentecion de don Celedonio Alvarvez Herranz y don Jesus
Mutniipio José sobre justiprecio de los terrenos descritos sl eo-
milenzo de estn Respiucion, todo elle sin hacer expresa imposi-
cion de costes en las actuneiones. )

Asi, por esta nuestrs senteficia, lo promumeiamos, mandamos
y tirmamos—A, de Ledn; Enrigue Medina; Nicolis Gomez de
Enterria.—Rubrieamos.» &

En su virtud, este Ministerio ha tenido a blen disponer se
cumpla en sus propics términos Is referida sentencia, publi-
candose €] aludido falio en el «Boletin Oficial del Egtados, togo
gilo rein cumplimientc de lo prevenido en la Ley de 27 de dictem-

re de 1956.

- Lo que pagticipo & V. T pare su conoeitmiento ¥ efectos,
Dhos guarde & V L muchos afios.
Madrid, 15 de julic de 1966.—P. D. el Buhsecreiario, Blas
Tello Fernandez-Caballero,

Imo, Sr, Director general det Instituto Nacional de la Vivienda,

RESOLUCION de la Direccion General de Urbanis.
mo por M gue se transcribe relgeidn de asuntos so-
metidos gl Subsecretario del Departamento, actuan-
do por Qelegacion del Minisiro de la Vivienda con
fecha 10 de junfo de 1969 con indicacién dei acuer-
do recaidy en cada caso. .

Relacion de asuntos sometidos al ilustrisimo sefior Subse.
cretario, avtiando por delegacion del! excelentisimo sefior Mi-
nistro, con fecha 10 de junioc de 1969, a propuezta del Hus-

Arisimo sefior Director general de Urbenismo, de conformldad

con lo dispucsto en la Ley sobre Régimen del Suelo vy Orde-
nacion Urbana de 12 de mayo de 1956 ¥ en et Decreto 63/1968.
de 18 de enerc, con indicacion de Ia resolueitn recaida en cads -
caso:

1. Sagunto—Proyecte de alumbrado publico del sistema
viario ¥ obras de fabrica de los cenirus de transformacién del
poligino «Baladres. presentado por la Direcclon Gegeral de
Urbanlsmo—Fué aprehado. ;

2. Bilbao.—Proyecto de pase superlor sobre la autopista de
acceso A Bilpap por Begofis del poligens «Dcharcoagaws, pre-
sentado por la Direccion General de Urbanizmo.-—Fué aprobado.

3 San Julian de Musques.—Proyecte de electricidad del
poligono «San Juan de Somorrostror, presentade por le Direc-
cion General de Urbghismo.—Fué aprobado.

4. La Corufian, —Provecto reformado de distribucién de eher-
gia eléctrica ¥ alumbrado publleo del poligono g¢Rlvifia, prime-
ra fasen, presentado por la Direccion General de Urbanismo.
Fué aprobado.

5. La Corufa.—-Proyeclo de distribucidn de energia eléctrica
y salumbrade publico del poligono «San Pedro de Mezonzop
(Elviha tercera fase), presentado por 12 Plrecciin Genersl de
Urhanisnio.—Se neordd aprobar dicho Proyecto y su fraceclo-
nRmMmiento,

6, Renteria ¥ Ovargun—Plan Parcial de Ordenacién y Pro-
yecto de Urbanizacién de la parle Sur del polf «Renteria
¥ Oyvarziing, que afecta a los términos municipales de Renteria
¥ Oyarzun, presentedo por la Delegacidn Provincial de este

| Ministerio en GuipaZceoa - -Fueron aprobadas

7. Sepovio —Plan Pereisl de Ordensaelén Urbana de la 20~
na industrial «Altes de Valdevillap, de Segovia, presentado por
el Avuntamiento de dicha locabidad.—Fué aprobado,

8 Zaragogn. ~Provecto de ordenacion de fachadas gue den
gl rio Ebro en el pases de gBchegaray vy Caballeron, en Zarg-
goZo, presentade por el Ayuntamiento de dicha localidad.—
Fue aprobado.



