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IIl. Otras disposiciones

JEFATURA DEL ESTADO

DECRETQ l06%:1969, de ¢ de diciembre. por el gue
se resuelve Io cuestion de competencia surgide en-
tre lo Delegacitn de Hacienda v in Audiencia Te-
rritorial de Zarggoza,

En e} expediente y autos de ia cuestion de competencla sur-
£ida entre la Delegaciéon de Haciends y la Audiencia Territo-
rial, ambas de ZAragoZa, en Telacidn con diversos apremiox
inoomdos & ¢Talleres Jords, 5. A, de esa misms capital;

Resultando que el nueve de junio de mil novecientos sesen-
t6 y siete el Recaudedor de Contribuclones de la Primera Zong

Zaragozn acordd traba de embargo de blenes en cantidsd
suflelente de 1z Entldad ¢Tallerea Jords, S. Ab, para responder
de nna deudn irthutarip que asoendia entonces 3 ciento vein-

éiﬁl mil tresodentas cineo eoma -sesenta pesetas por cuolas’

de Ligencia Fiscal, mAs recargos ¥ COSta®; que a
estos efectos, el siguiente dia dlecinueve de junio de mi ne
vecientos sesenta y slete se embargd por le Administraeion tri-
buteria uns mandrinadora de columina fijs propledad de la
Soclednd deudora, practicindose atotacion preventiva de em.-
bargo en el Repistro de Hipotecs Mobilinria el dia seis de di-
clembre de mil novectentos sesenta y slete; :

Ragultande que acumulados a los débitos tributaries mn-
clales otros posteriores de la misma Socledad deudeora por di-
TErsca m impositives, el din veinticines de septiembre
de mil tor sesents y siete seo amplié et embargo a dos
tornos nutométicos «Tarexy: ipualmente, ¥ por nuevas deudas
tribattarias, o embargaron el din veinte de noviembre de mil
noveclentos sesenta y siete dove mandrinadoras universales de
precisién perteneclentes o los mismos g¢Talleres Jfordi, Socie-
dad Anénimap, anuncidndose la subasta de estas Gltimas en el
«Boletin -Oficial de lo. Provincia de Zaragozar el dia veintisiete
de novlembre de mil novecientos sesenta y Siele, submsta gque
se declars desierta; de! mismo modo, en fecha veinticuatro
de enero de mil noveclentos sesemts ¥ ocho se ambargd & la
propia Entided deudorz una mandringdoera de columna movit
¥ un equipo sléctrico cuyas caracteristicas constan en el expe-
dlente, anotandose ¢l embargo en ¢l Registro de Hipotece Mo
biliarin el din dos de febrerc de mil novecientos sesenta y ocho;
tamiiién por acuerdo del Recaudador, e} diez de febrero de mil
novectentos sesenta ¥y ocho se ordend a diversas Fntldades de
erédito is retencién de los saldos de les cuentas corrientes
nbiertas por «Talleres Jorda, S. Ay,

Resuitando que, por acuerdo del Servicio de Recaudacion, la -

I_ns‘g:_ cofon de Huelenda de la Delegacién Provinclal giré una
vislta & la Entldad deudorz para detertminar pu verdadera si-
tussién econdmico-financiers y seflzlar otros blenes pars poder
satiefacer nuevos débitos tributarios posteriores, Asi, por aocuer-
do del Recaudador de catorce de septiembre de mil novecien-
tos sesents ¥ ocho se ordend el embargo e la finca wrbana
sifa en la avenide de Catalufia, treinta y cinco a treints y
glete, de Zaragoza, presentindose ¢f mandamiente de embargo
en &l ¢tro de la Propledad para su anotacién preventiva
. el dla veinticineo de septiembre de mil noveclentos sesenta v
ocho; del mismo modo, por mecuerdo de velntiuno de octubre
de mil novegientos sesenta ¥ ocho se ordend la traba de vele
rég mobiliarios gite pertenecian a la Entldad deudora. concre-
taiente cumtro mil aceclones de 1m Sociednd «Engranajes de
Precisién, 8. Ax; por Altlmo, v & 1a viste de que las subastes
celebradas habian quedado desisrtas, se embargd por la Ad-
mirfieiracién tributeria en fechs treinta de oectubre de mil no
vecientos sesents v ocho (texiualmente) wel negocio en sin, son
toda clase de winas, .ofieinas, itiles, herrgmientas, mercan-
cins, primeras materias, clientes, fondo de comercio, ete., en
cuanto o esté embargade por la propia Adminisiracién o por
la jumisditclén ordinaria o juristlicciones especlaless, En dili-
genclk de treinta ¥ unc de octubre de mil noveclentos sesenta
ocho, €1 Agente ejecutive concreté los hienes comprendides
este Gltine embargo;
‘Resultando que habiéndese salvado de esta iraba genaral
sdministretiva 1oz blenes del deudor va emhzlu_zd'ﬁadas ¢por la, pro-
pis Administracitn o por la jurisdiesién ordinarie o jurisdie-
ciones empacigless, ! Agente ejecutivo sorrespondiente se diri-
¢ o 'a Magistratura n TR
eitase al, 8 su vez, dicho drgano judiclal habia trabado bienes
rteneclentes a ¢Talleres Jorda, 8. As; el Magistrado de
%abs}o, en oficio de dos de nioviembre de mil noveclentos ge-
sente ¥ oche, indico que en fecha velnte de lebrerc v sels de

¥
en

ro dos de ZaragoZe parp Que mani-

mayoe de mil noveclentos sesente y oclio habis entbargado, por
su parte, todos los bienes muébles del deudor que relacionzba
detalladamente en certificado adjunto; de esta refaclén se de-
ducia que los blenes embargados por la jurisdiceldn lzboral io
heabian sido, en su casi totaltdad, con anterioridad a! embargo
administrative dltimo y genheral, por lo que no estaban afecis-
dos por éste, salvo una mandrinadora universs! de precisidn
trabada anfes por la Administracién, como reconocle la propla
Magistratura y, en consecuencia, di6é priorlded a! embargo ad-
ministrativo sobre este bien en oflclo de veintiirés de noviem-
bre de mil novecientos sesenta y ocho: .

Resultando que con fecha veintidos de noviembre de mil
noveclentos sesents vocho «Talleres Jords, 5. A.y, por medio de
Procurador, solicitd “del Juzgado de Primera Instancin de Za-
ragoza la declaracidn del estado de suspensién de pBgos proO-
ponlendo un convenlo, sin quita a%gna., perc_con espera de
cinco afics pars e] page de los créditos pendientes, ohligan-
dose la Empress a satisfacer el dier por clento el primer afie,
oire diez por clento el segundo, el velnte por clento el tereero
v ¢l treinta por ciento ei cusrto y el quinto: sollcitaba asimis
mo la Entidad compareciente el nombyramiento de Intervento-

. res ¥ la suspenslén de Jos embargos ¥ ejecuciomes tanto por

parte-de los Jusgados de Primers Instancia, Municipales y Ms
gistraturas como por la Recaudacién de Contribuciones; el
Juzgade de Primerp Inatanela e Instruecién numero cinco de
Zaragoza, por providenoin de veintitrés de noviembre de miil

. navecientos sesenta ¥ ocho, tuve por solicitada la declaracidn

. el estado de sus
¢ todos los bienes
! pachos a los diversos Juzgados v autoridades, entre éstas sl

 veclentos sesenin ¥ ocho inf

nslén de

agos, acordd la Intervencién .de
el deudor,

esignt Intervenfores y lbrd des

Delegado de Haclenda de la provincis, respondiendo ésie que
hacia uso de su derecho de ahstencién, por lo gue continuatia
utilizando el procedimisnto admiristrativn pertinente para s
cobranze de los créditos tributarios: .

Resultando que, de acuerdo con lo anterior, el Recaudador
de Contribucidneg de la Primera Zona de Zaragozs ordenc, em
providencia de veintinueve de noviembre de mil noveclentos
sesénte y ocho, la subaste de les sipuientes bienes muebles
anteriormente embargados a «Taleres Jordi, 8. Axn: Primero,
una mahdrinadora de columna fija; segunde, dos tornos suto-
métices ¢Tarexw»; tercero, una mandrinedora de columna ing-
vil; cugzrto, cinco mandringdoras de precisiém,.y q(;lintc. cuairo
mil aeciones de la Soclednd «Engransjes de Preclsion, S, Ay, La
denda fributaria ascend{n a ocho millones seisclentas cuarenta
¥ ecineo mil eustrocientas veintinueve pesetas y i& subasis fud
anunciadn en el «Boletin Oficialy de 1z provincia del dia treln-
ta de noviembre de mil novecientos serents ¥ ocha;

. Resultando gue la representacién de «Talleres Jordd, So-
clediad Anénimay, presentd ante el Juzgado de Primers Instan-
cla nimere clneo de Zaragoza un esertto de fecha cuatra de
diclembre de mil novecienios sesenta y ocho suplicanda que
por 1y autgridad judicial se requiern a ia edministrativa pars
que fe inhiblese de continuar el apremio contra los bienes de
la Entidad deudora, hebida cuents de gue ésta habis iniclado
el procedimiento judicial de suspensién de pagos;

Resultande que €l Jusgado de Primera Instancip nlme--
ro cinco de Zaragoza elevd con fecha once de diciembre de
mil novecientos sezenta y ocho g la Audiencis Territorial co-
rrespondiente una e cién de las razones que, a su juiclo,
concurrien en el case para soscitar una cuestion de competen-
cla frente a 1n Delegacién de Hacienda. de scuerde con la vi-
gente Ley de Conflictos Jurisdiccionales:

Resuitando que con fecha dieciséis de diclembre de mil no-
grmé el Ministerlo Fiseal expre-

; sando sn conformidad en un todo con Ias razones del Jurgado

i de Primera Instancia para formular el requerlmiento,

. £ 54

virtud, la Sala de Goblerne de la Audiencia ial de Za-

ragozg requirid de inhlbicidn al Delegado de Heclends de la |

provincia para que se abstuviese «de conocer del procedimiento
de apremio incopdo contra la Empresa «Talleres Jordi, Soole-
dad Andnimes, por débifos tributarlos, remitiendo todo lo ae-
tuado 8l Juzgado de Primera Instancia nimero cinco, por ser, -
a su juiclo, el eompetente para el conocimiento de) negocio,

La Audiencin Territorlal, en su requerimienio de veintiséls de
diclembre de mil noveclentos sesents y ocho, partia de ln base
de que la Administraciom financiers habia emberesdo los ble- -
nes del deudor con posterioridad a otros emhﬁ.rgoa dju.diciales
cuando estaba ya inicindo el proceso de suspensién ds pagok;

desde tal planteamiento exponia lg doctrinag de esta Jurisdie.
cién de conflietos sabre la preferencin en derscho de loa em-
barges anteriores en el tlempo cuande se han trabado aobre
unet mismog blenes, afindlendo que estn prioridac no ée vein
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perjudicada por el efecto suspensivo previsto en el grifculo nue-
ve de lg Ley de velntiséis de jullo de mil novecientos veintidés;
terminaba Befiglando que el articulo élento treinta y slete de la
Ley Ceneral Tributarla admitia el aplazamiento como mnativo
de oposieion al apremio ¥ que éste era precisamente el su-
puesto que suscltabe Ia suspensidn de pagos solieitads, ya que
en ella no se preveia quita alguna, sino tan sélo unp espers
0 aplazamiento para el pago de lag deudas; .

Resultando gque recibido el requerimiento de inhibicion por
el Delegado de Haclends, en unién del Informe del Ministerio
Fiscal, esn autoridad administrativa ordeno la suspensién del
procedimniento ejecutivo, comunico el asunto al Abogedo del Es-
tado pare que emitiese dictamen y & la Sociedad Interesada
para que formulase alegaciones. El Abogado del Estado infor-
mo el dig tres de enere de mil novecientos sesenta y nueve en
el sentido de no ser procedente, a su juiclo, acceder al reque-
Hmienito de inhibicién fermulado, En su dictamen precisaba,
ante tode, que la prioridad temporal, en contra de lo que afir-
maba le Audiencia, favorecia e 1a Administracidén, ya que el
primer embargo, articulo noveno de la Ley de velntiséis de
julic de mil noveclentos veintidos, alcanzabg sélo a los em-
harges y adninistraciones fudiciales, pero no a los administra-
tivos, expresaba, ademds, gue el aplazemlentc contemplado
por el articulo ciento treinta v siete de lg Ley Genersl Tribu-
taria era tan sélo el acordado de forma graciable y discrecional
por la propia Administrasion financiera, sin que se le pudiera
equiparar la propuests de un convenlo con gesperas, en Un pro-
cedimiente Judicial de suspension de pagos. Terminaba sefis-
lando que el requerimiento de inhibicién basaba su competen-
cia en la priorided de clertos embargos judiclales gue conside-
raba anteriores a los administrativos, pero sin que la autoridaa
judicial hublera precisade s fecha;

Resultando que la representacién de wTalleres Jordd, Socle-
dad Anénimayn, en eseritc de tres de enhero de mil novecientos
sesenta y hueve se adhirié plenamente gl requerimiento de
inhibicion basandose, ante todo, en los efectos suspensivos de}
articulo noveno de la Fey de velntiséis de julic de tull nove-
clentos veintidds. Indicaba, ademias, que los beneficlos deriva-
dos del procedimiento de suspensién de pagos resultaris totgl-
mente llusorlo e inoperante si la Administraclén llevase adelan-
te e! procedimiente de apremio, ya nue elln eguivaldria 2 des-
mantelar los talleres de la Empresa deudora impldiendo su
Tunclonamlento, con grave dafio no sélo pars la Empresa, sina
ademis parg la propia economia naclonal al suprimir una in-
dustria especializada y dejar en situacidn de paro a su nume-
rosa poblacion obrera;

Resultando -que la Delegacion de Hacienda acordo el trece
de etiero d¢ mi] novecientos sesenta ¥ nueve no acceder &l re-
querimiento de inhibicion recogiendo sustanclalmente en sus
conglderandos el informme del Abogade del Estado; contra di-
cho acuerdo interpuse recurso de alzada la Sociedad deudore,
gue fué tacitemente desestimado; figura asimismo en &l ex-
pedlente administrativo fotocopla de un informe de la Direc-
cion CGeneral de lo Contenclosoe del Bstado fechado el dia vein-
tluno de marzo de mil noveclentos sesenta ¥ nueve, en &l gue
s& razona amplinmente la procedencia de desestimar e] recurso
de slzads interpuesto por «Talleres Jorda, S Ay, contre el
acuerdo de la Delegacién de Haciendu de Zarasgoza de trece
de enero de mil noveclentos sesents ¥ nueve:

Resultando que una vez firme el scuerdo administrative el
Delegndo de Haclenda lo comunicd asi a la Audiencla Territo-
rial elevAndose el expedlente administrativo a la Presidencia
del Coblerno; lzualmente la Audiencia, tras acusar recibo.
elevd n 12 Presidencia del Gobierno todo lo actusdo en dicho
organismo judicial, pero no los autos originales de las efecucio-
neg judielales contra «Talleres Jorda. S. Ap», obrantes en di-
versos Juzgados;

Resultande que la Presidencia del Gobierno pesé todns las
actuaciones al Conseio de Estado pare su dictamen el dia veln-
tjm{;:i\;m de abril de mil noveclentas sesenta ¥ nueve:

A) La Ley de Administracion v Contabilidad de s
cienda Publica de uno de julic de mil noveclentos once:

Articelo séptimo: «Los procedimientos pars la cobranza, es)
de contribuciohes como de las demis rentas plblicas y créditos
liguidados a favor de la Haclenda serin sol¢ administrativos
¥ se elecutaran por los Agentes de la Administracidn en la
forma que las Leves v Reglamentos fiscales determinen.

Las certificaciones de los débitos de aquella procedencia gue
expidan 10$ Interventores y Jefes de los ramos respectivos ten-
drin la mismg fuerza ejecutiva que la sentericia judicial pars
proceder conira los bienes ¥ derechos de los deudores,

En ningun caso 8e suspenderin los procedimientos de apre-
mic por virtud de recursos interpuertos por los interesados
st rtlrg se realiza el pago del debide o l» eonsignecién de su im-
porte.y

B) La Ley de Suspension de Pagos de loz Comerciantes y
Socledndes Mercantiles, de veintizéis de julio de mit novecientos
veintidds:

Articulo nuepve, pdrrafo quinto: «Desde que se tehga por

. Bolicitadin la suspension de pagos. todos los embargos ¥ admi-
nistraciones judiciales que pudiern haber ronstiiuidos - sobre
hiepes no hipotecados ni plgnorados quedarin en suspense v
sustituidos por la actuacion de los Interventores mienirns esta

Ha-

subsista, con arreglo a las' normas que sebale el Juzgado. Lodo
lo cusl se entenderd sin mencscebo del derechio de 105 acree-
dores privilegiados ¥ de dominio al cobro de sus créditos.

C) El Estatuto de Recaudheion, de veintinueve de diclembre
de mil neveclentor cuarente y ocho:

Articulo clenio veintiuno, primer incisu; «El procedimiento
de apremio seri exclusivamente administrative, y la providen-
cla del Tesorero de Haclends iniciandole fendra la misma
fuerza efecutiva gue la sentencin judiclal para proceder contra
los blenes y derechios de los deudores.n

D) La Ley Genersl Tributaria, de veintiocho de dlelembre
de mll novecientos sesenta y tres:

Articulo clento veintinueve: ¢Lag certificaciones de descu-
blertos acreditativas de deudas tributarias expedidas por fun-
clonarios competenites segln los Reglamentos serin titulos su-
fielentes para inicler la via de apremio vy tendran la misma
fuerza ejecutiva que la sentenecis judiclal para proceder contra
ios bienes ¥ derechas de los deudores.s

Articulo ciento freinte p seis: «Uno. Ml procedimiento de
apremio no se suspenderd, cualguiera que sea le impugnacion
formulada, sl no se realiza el pago de la'deuda tributarla, se
garenilza con aval bancarlo suficiente a se consigng su lm-
porte conforme 8 lo establecido en el articllo seserta v tred
de ~s5ta Ley.

Dos. No ohstante, cuando se produzea reclamaeion por ter
ceris de dominio u otra accidn de caricter civil se suspenders
el procedimiento de apremic en lo que se refiere a 108 blenes
o derechos confrovertidos una vez que se haya llevado a efecto
su embargo ¥y anotacion preventiva, en su ecaso, en el Registro
piblico currespondiente.» .

Articulo ciento tretnte ¥ siete: «Contra la procedencin de la
via de apremio solo seran adraisibles los sigulentes motives de
opogicion: :

..¢} Aplazamiento.s

Considerando que la presente cuestion de competencia ha
surgido entre la Delegacion de Haciends y la Audiencia Terri-
torizl, ambas de Zaragoza, al requerir la autoridad judiclal a
la administrative para que se abstuviese de conocer del pro-
cedimiento de apremio ilcoade contra la BEmpresa «Talleres
Jorda, 8. A, y remitiese todo lo actuado al Juzgado de Pri-
mers Instaneig nimero cinco de 2aragoza, por ser, s su juicie,
el competente y ante el cual se tramitaba un proceso de decla-
recion del estado de snspenslén de pagos de In mencionada
Empresa Talleres Jorda, S. A, i

Counsiderando que antes de enirar a resolver los diversos y

contrapuestos argumentos juridicos alegados por ambas sutori-
dades, es imprescindible delimitar con tada precisién el ambito
propio de las cuestiones debaticas, a las gque exclusivamente
puede referirse el presente Decreto decisorio de competencia;
a estos efectos se debe sehialar que €} conflicte ha surgldo por
entender el Juzgado de Primera Instancida nimero clinco de Za-
ragoza que al estar conoclendo de] procedimiente de suspension
de pagos de la Empresas «Talleres Jordd, 5. A, debia suspen-
derse, a su vez, todo apremlo contra dicha Empresa por parte
de la Delegacion de Hacienda de Zaragoza. Este- criteric del
Juzgado, hecho suyo por la Audiencip Terrltorlal al formular
el requerimlento de inhiblcidn, se ha apoyade ademés en di-
ferentes raZones recogidas en €] noveng resultando de este
Decreto, y entre ellas la de la existencia de diversos apremios
judicjales por mrbe de otros Juzgados y Magistraturas que, a
uiclo del requirente, serian anteriores a los seguidor por dé-
bitos tributarios. Ahora bien: este argumento solo puede to-
marse en consideracién en tanto sea susceptible de fundamen-
tar la competencia del Juzgado de Primera Instancls nume-
ro cineo Qe Zargagoza ¥ no, en modo alguno, la de otros Juz-
gados o Magistraturas de Trabajo que no han promovide le
presente cuestitn de competencia, ni consta la fecha de sus
embargos nii los bienes del deudor que resultaron trabados;
. Considerando que circunserito a estos limites el ambito del
presente conflicto es indudable que la Delegacion de Hacienda
tlene gziribuida competencia para llevar a cabo la cobranzs
de contribuclones e impuestos, previamente liquidados a su
fevor, por procedinientos que, segun el articulo slete, pirrafo
uno de la vigente Ley de Administracion vy Contabllidad, gserdn
s6lo administrativosy, Asimisme es Incontroverttdo que. seguan
el parrafo dos del propio articule, ias certificaclones de los de-
bitos tributarlos tienen «la misma fuerza elecutlva gue In
senfencia judicials. precepto reiterado l_1pt;>r el artieulo ciento
veintinueve de Ia Ley General Tributaria; este procedimiento
de apremio posee, por otre parte, un caricter gexcluslvamentens
administrativo, seglin el articulo clento veintiune del Egtatuto
de Recaudacion de mil noveclentos cusrenthR ¥ ocho. todavia
aplicable a este supuesto,

Considerando ¢ue segun tiene declarado esta jurisdiccion de
conflictos, ¢la norme del articulo nueve de ls vigente Ley de
Suspenstdn de 0§, Bunque prevea 18 suspension de los embar-
gos v de las administraciones {ud.lciales del suspensc, no puede
entenderse que legue & cambiar la competencly de g Admi-
nistraeldn scbre los procedimlentog de su ordeny (Decreto de
esta Jefatura del Estado nimere dos mil setecientos sels, da
doz de noviembre de mil novecientos sesenta ¥ slete, decisorio
de la competencia entre ol Delegado de Haclenda v el Jurgade
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de Primgra Instancia numerc yno, ambes de Belamancs); que,
& mayor abundamiento, los s ios administrativos de origen
tributario deben guedar excluidos de le suepension sutomation
prevista en el. articulo nueve, parrafo quinte de la Ley de
veintiséls de julle de mil noveclentos veintidos, no solo par
la lteralidad del precepto gue rlude Unieamente 8 los «ju-
diclaiege, sinc porque, de oira maners, sa cenowlcaria el prin-
cipic bagico expresado en el artieuln sdptimo, parceafe tercero
e la Ley de Administracién y Contabilidad, segin el eual
wen ningun casc se susperfderin log procedimtientos de Apra-
e por virtud de rectrsos interpuestos por loa interesados si
no se realiza el pago del débito o Ia consignaciép de su im-
portes, precepto éste gque recoge y precidn el icuto clento
ireinta y seis de ln Ley General Tributarla insistiendo en que
el apremio no se suspenderd «cuaiquiera gue sea la IRDLEn.
cién formuladas. selvo pago, avel bancario, sonsignacién de e
denda. cuando se replamen bienes embargndoa por tercerie
de dominio u otra aecion de caricter civil, & la gue no se
puede asimilar un expediente de suspension de peges Instado
por el propie deudor;

Censiderando gue el «aplazamientoy zfmitido como mattvo
de oposicidn frente a [z via de apremio nor el apartade £)
del -artioulo clento treints y siete de lu Ley General Tributaris
ha de ser acordado por {‘);. propia_ Administracién financiers
como unicg competente en la materia ¥ es por campleta ajeno
8 1a suspensidm prevista en el articulo novenc, parrafo quinte,
de la Ley de veintiséls de julio de mil novecienlos wveiniidos,
que deriva de unp resoluclén de la jurisdiecion ordinnrla en
la que se tiene por solicitadn la suspehsién de pAgos;

‘Considerando gue fijada, como antecede. la competenca ae

la. Administzacion tributarie para ef cobro, por la via de .

apremio, de las deudas impositivaz de «Talleres Jarda, Boele
dad Andnimay. y determinados los efectos que sohre eate s6m-
petencia puede tener la solicitud de declargeion judicial del
estado de suspensidn de pagas parte del deudor, ello no
supone una negactdn de las atrlbociones de la jJurisdiecion
ordinaria nt de la ishoral pars segulr o suspender la via de
apremio por débitos de naturaleza civil o socidl respectiva
mente, v& gue en este caso no s¢ planlearis en puridad una
cuestitn de compelencin #ine, come tantas veces tlene deela
rado estn juriadiccion, un conflicto derivade de que dentro de
sus respectivas atrimiciones dos autoridades o mas—unas ju-
dieiales y otras administrativas—haysn embargado cads una
de ellas unos tnismos bienes. Este conflicte se respelve dando
preferencia para seguir 1o ejecucisn a 12 autorldad qpe non
prioridad temporel trabs dichos blenes; pero sin dque esta pre-
Terencia para proceder a iz ejecuclén pueds prejuzgar, J)ar otro
lado; la cuestidn sustantiva de la pretacidn de los créditos. ya
que Ias normaz prelativas han de ser respetadax v aplicedss
tanio por la sutoridad judielal como por la administrativa.
cada una dentro de su e8fera: ’

. Considerando que pars poder prosperal, desde esta perspec-
tiva, et requerimiiento de inhibicion de la Audlencia Territorial
de Zaragozp se deberia desprender de las actugelones remitidgs,
en forma Inequivoce: &) gue unos mismos blenes del deu
habian side trabsados de embargo par ¢l Juzgade de Primers
Instancia nlmero ¢ineo ¥ por la Delegacion de Heclende ambos
de Zaragoza, ¥ b que el embargo Judicial &8 anterlor al sd-
ininiztrative: shora blen. la identidad de los bienes embarga-
dos no puede deducirse de las actuaciones remitidas. como
tamFoco la prioridad ternporal, ya que pl constan los originalea
de L5 trabps de embarge efectusdas ni éstas se realizaran,
el parecer, por el Jusgado de Primera Instanaia numero cincg
de Zaragoza, w cuvs solicitud formuld is Audiencla Territorial
el reduerimiento de inhibleién. sino por atrap Jusgados y Ms.
gistraturas, Bn consecuencia el requerimiento fermulado por
e Audiencia eostenlendo la competencig del Jusgado de Pri-
meta Instanciy niemere cinco parg conoeér del apremio ndminis-
trativo ne puede prosperar tampoce por estp motivo, sin gue
ello prejuzgue, romo se ha dicho, la posible prioridad pare
segulr e apremio sobre blenes coneretos del deudor de obros
Jurgados o Magistraturas respecto de los cusles no puede en
tenderse hasta el momento formeda cuestidn de competencia
alguns

Copsiderando, finalmente. que ias slegaciones de s repre
sentecién de la entidad deudora asbre los perjuicios econdm!
cos, no ya privados sino de orden nacional, ¥y sobre ltaz reper
euslones lahorales que. a su juicio. se derivarian de la sSubasts
de log blenes embargados por la Administraelén no afeetan
ni pueden afectar a una cuestion de orden publico. eomo es
la distribucion de competencias entre los drganos del Estado
pués tales perivicios ¥ repercusiones., casn de ser clertos y pro-
bados, habrin de ser tenidos en euenta, segln su prudente
arbitrie, por la auntoridad gue se declarn eompetenie fnese
1z judiota) o Ia admiristrativa:

En su virtud, de conformidad con el dictamen emitido por
el Consejo de Estadn v previa deliberacitn del Consejo de Mi-
nistTos an su reunién de! din siete de noviembre de mil nove
clentos szesenta ¥ nNueve,

Vengo en deeldlr s presente cuestiom de cempetenciz en
favor ta Delegarttn de Hacienda de' Zaragozs,

Asi o dis(l:ongu por el presente Decreto, dada en Madria
& cuatro ds diciemnbre de mil novesientos sesentm y nueve.

FRANCIBSCO FRANOD

PRESIDENCIA DEL GOBIERNO

ORDEN de 1§ ge poviembre de 198§ por lg qué se
dispore lo aproboojén del g‘otptigzrda gont
eléetrico denomt wlgndis & Gyre, H G
17 hd.p. trijgsive o cuaira hifoe, doble tarifa, perc
E35°3V en 5 & ¥ 50 Ha,

fimos. §res.. Viswi i pencion interesads por ¢Landis & GyT
Espaiola, B. A.p, domipillada en Sevilla, calle del Estoynino,
mimero 3, en solicitud de aprebacsion del prototipo de econtador
elégtirioo denominado kLand?s & Gyre, tpo MG 17 hde. irl-
fésipo 2 cuatrn hiles doble turlfa, pars £3.5/110 V.
v b Hz. fahricadp en sus baileras

Esta Presidencis del prigmo, de acuerdo con las RnUTMAE
previstas en el Decrgto e 1¢ de marag de 1954 y con el informe
emitido por la Comisian Nagional de Metrologia ¥ Meirotesnis,
ha resuelio :

1o Aptorizar en favel de elandis & Gyr Espafiola, Socle
adad Andnimay de Bevilla, el protojipe de contader aléctiico
denominado eLandls & Gyry, tipe aMG 17 hdy, irifisieo & cus-
tro hilcs. doble tarlfa para 63.5/3110 V. en b A ¥ 50 Hz., cuye
pregic maximo de venta serd rde dos mil iresclentas treinia v
ruAtTo nesetas 12334y

20 La aprobacion del prototipo anterior queda supeditada
al eumnplimients de todas y sada una de las eondlgiomes de
caréoter generai aprobadas por Orden de la Presidencia det
Gobierno de 11 de julio de 1RBE raBeletin Oficia) dei Butados
ie 8 de agos%m

84 Los pontadgores oorrespondientes al prototipe aprohado
levaran una placa indicadora en la que consken:

a) El pombre de 18 cpsa congtrustors v designaelén del ala
rema v tipe del sontador.

b Nimero de ordan de taprisacion del spwrate, gue de-
perd, ademgs. sctar marepdo an unn de 1as pleEas Interiores
el misma, '

ey Clage de carrienta ww que depe sar gmniesio ¢) pon-
tador, condisiones do la inatalagion, caracteristieas normales de
o eorpiente parm la fue ae he da utiliser, pimerc de revoiveto-
nes por mintto fue corresponden a un kliovatie heew.

d) Fechs del «Boletin Oflein]l del Bsiados en que a8 pihils
gue la aprobacion del omtotipo,

4 La pressnte resolucidn debers ser f;lbllcada en ¢l ko
letln Oficial del Estados para canoelmiento gener

Lo que comunico & YV, II. para su conocimiento y cumpli-
miento. .
oz
Meadri

en 5 A

narde a VV. II, muchoa afios.
18 de naviemhre de 1948

CARRERO

Iimos. Sres. Directores genersies del [nstituto Owoarhfies ¥ L%
tastral ¥ de Energia ¥ Combustibles. )

RESOLUCION de iz Escuels Nacional de Adminis-
traciom Piiblice por la que se hace publine ¢ falle
del concursa de investigacion del [natituio Des-
arroflo Economico convocado el 13 de ootutre i#
1969 (¢Baletin Oficial de! Estadows del 14).

La Direccion de la jscuela Nnclonal de Adminigiragion Pl-
plica, de acuerdo con la eldusula quinta de la Resolucién dedla
de octubre de 1969, medificada por ia de 18 de noviembre del
mismmoe silo, ka resueltc aprobar ¥ hacer pablicas las propues
tas de ios Tribunales convocAdos pars jusgar el congurso para
la. reslizacion de dos proyectos de investigacién del Institute
de Desarrolto Eeondmico de dicha Becuela:

Propepte ¢) Comercupiizacion de productes hortofruticolds. lo-
calzactén v concentracion de la oferta.

«8e selecciona el proyecto greseptado conjutitamente por 30.11
Frarcisec Gomez Irursta. don José Luic e Miguel Arenal ¥ don
Enrigue Minguez Lépez. El Tribunal acuerda que uns vez rea-
lizado e! proyeoto se le remita al objeto de informar gf Ine-
tituta de Desarrello Eeonémico acerca de la cslided téontes del

i mismon Meadrid, 28 de noviembre de 1988, Jarvier Itastorza Re-

vuelta, Agustin Cotorruelo Sendagorta. José Garcia de Andogin,
Arturo Camilleri Lapeire v José Luia Garcia Tépez,

Proyecto b) El Seguro y el Crédito o e Epportacion en los pai-
ses de Europa ccideyntal eor

w8 srlaccionap ponjuntaments igs proyestos presentados por
don José Eliss Gallegoe Romero ¥ don Fransiseo Javier Qargia
Ruig, don Rafas] Giméner de Parge v don Rafasl Mertinez Oor-
tifia. H! Tribuna! considers qus ia iguaided de miritos m
leg de los firmantes de ios proyeaios ¥ 1a similitud a



