E. 0. del E.—Nuim. 297

12 diciembre 1969

19361

clarar, como declaramos, aquélla valida y subsistente; sin haces
especial imposicidn de costas. I

AS| por este nuestra sentencin, gue se publlcaré. en al gbnle
tin Oficial del Estadoy e Insertard en la «Caleccién Legisla
tivan, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.s

es conforme a derecho, por lo que lo anulamos, ¥y haber Lusar
a la inscripeidn a favor de la Socleddd recurrents, seglin su

" demanda de la marca griflea «Ry reseflada; gin costas,

As{ por esta nuestrs sentencia, que se publicars en el «Bole-

" tin Oficial del Bstadop o insertara en ls eColecciom Legisia-

- tivaw, lo pronunclamaes, mandanos y firmamos»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve
nido en iz Ley de 27 de diciembre de 1558, ha tenido & bien -
dlsponer que se cumpla en Sus Dropics términos la referida
sentencip y se publique el aludide fallo en el «Boletin Oflcia
del Estadon,

Lo gue comunico a V. I. para su conoecimiento v dems
efectos.

Diog guarde a V. I. muchos afios

Madrid, 20 de noviembre de 1969

LOPRZ DE LETONA

Ilmo, 8r. Subrecrertario de este Departamento,

ORDEN de 20 de noviembre ge 1969 la gque ge
da cumplimienio g la sentencia dict por el Tri-
bunal Supremo en el Técursg contenciofo-adminis-
tralive nitmero 489, promowido por «Grupoe Finan
zigrio Tessile, §. A. S., Fili Rivetti & Co», de Torino
fItalie), contra resoluciones de 11 de diciembre
de 1964 y 24 de febrero de 1966,

IImo, Sr.: En el recurso contencloso-adminisirative nume-
ro 488, interpnesto ante el Tripunal Supremo por «Grupo Fi- .
nanziario Tessile, 8. A &, FllI Rivetti & Cox», contra resolu !
ciones de esie Ministerio de 11 de diciembre de 1964 ¥ 24 de
febrero de 1966, se ha dictado, con fecha 26 de septiembre
de 1989, sentencia cuva perte dispositive es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contelcioso-adminis
trative promovide a nombre de «Grupo Finanziario Tessi-
le, $.A S, Flli Rivetti & Co.», contra Ordenes del Mindsterio
de Indusiria iRegisiro de la Propiedad Industrizl) de fechas !
once de diciemhre de mil noveclentos sesanta y cuatro y vein-
tlcuatro de febrero de mil noveclentos sesenta y seis, por las
que se denesd ia inseripeién de la marcg nimero cuatrocientos
veintlin mil setecientos setenta, denominads aRedin, que distin-
gne «telidosy de la clase cuarents y dos del Nomepnclator Ofi
cial, debemos declarar y declaramos sin valor nl efecto y, por
consigulente, nuwlas las aludidas resclueclones y actos ints-
trativos gue contienen por ser confrarics a derecho, debléndose
proceder a la referida inmsaitriculaclén registral de la relaclo-
neda maren en el Regisiro; sin que sea de hacer declaraclén
especial en cuanto a costas en el achual recurso.

Asi pur esta nuestra seniencis, que se publicard en el ¢Bole-
tinn Oficisl del Estados e ipsertara en la «Coleccion Legisla-
tivas, lo pronunciames, mandamos y firmamos»

En su virtnd, este Ministerie, en cumplimiento de )0 preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenhido a bien
disponer que se ciinpla en sus propios términos Ja referida
sentencia y se publique ] aludido fallc en el ¢Boletin Oflclal
del Estadow, | _

Lo que comunico & V. I. para su conocimiento y demas
efectos,

Dios guarde a V. I. muchos afios,

Madrigd, 20 de noviembre de 1968.

LOPEZ DE LETONA

Ilmo, Sr, Subsecretario de esle Departamento.

ORDEN de 20 de noviembre de 1969 por la que se
da cumplimiento a la sentencia dictada por el Tri !
bungl Supremo en el recurse contencioso-adminis-
irativo niumero 511, promovido por aRefinerias de
Petroleos de Escombrergs, S, A», contra Tesoiucton
de este Mindsterin de 15 de diciembre de 1964

Iimo. Sr.: En el recurse conlencioso-administrative name
ro 611, interpuesto ante el Tribunal Supremo por sRefineriax
de Petroleos de Escombreras, 8. A, conira resolucién de este
‘Ministerio de 15 de diclembure de 1964, se ha dictado, con fe
cha 9 de octuhre Ultimo, sentencia cuya parte dizpositiva es
eOMo sigue:

aFallamos: Que debemos estimar y estimamos el recursc cou
tencloso-pdministrative interpuesto a notnbre de «Refinerias de
Peirdleos de Escombreras &. A», contra la desestimaelén taelta
por el Reglstre de )a Propledad Indusirial de reposiclin dedu
cida contra resolucidn del mismo Organismo de quince de di-
clembre de mil novecientos sesenta ¥ cumiro. que denegd la
marcs plimero cuatroclentos tres mil quinientos ochentia ¥ dos,
de gque se ha hecho mérito; declaramos que lo as! resuelto no

- de ¢Cuétara,

En su virtud, este Ministerlo, en cumpiimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de digciembre de 1958, ha tenhido a hien
disponer gque se cumpla en sus propios términos la referids
sentencia ¥ se publigue el aludide fallo en el gBoletin Ofieial
del Estadoy.

Lo gue comunico 2 V. I. para su conccimiento y demis
efectos.

Dios guarde a V. L muchos afos.

Madrid, 20 de noviembre de 1489

LOPEZ DE LETONA
Hmoe, Sr. Subsecreiario de este Departamento.

ORDEN de 20 de noviembre de 1968 por la Que se
da cumplimiento o la senlencia diclada por el Tri-
bunal Supremo en el recurso contencioso-gdminis-
trativo numero 648, promovido por Socledad Mer-
canifl eCuélara, S. A.», contra resoluciones de este
ga};{‘zﬂo de 7 de diciembre de 1984 y 2 de marzo

Hmo. Sr.; En el recurso contenciosc-administrativo nime-
ro 648, interpuesto ante el Tribunal Supremo por Sociedad Mer-
cantil «Cuétara, 5. A.», conira resoluciones de este Ministeric

- de 7 de dicldmbre de 1884 y 3 de marzo de 1968, sentencla cuys

parte dispositiva es c¢omo sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto a nothbre
S. Ay, contra resoluciones del Reglsiro de la Pro-
piedad Inklustrial de slete de diciembre de mil novecientos se-
senita ¥ cuatro y ires de marzo de mil novecientos sesenta ¥
sels, desegtimataria del recurso de reposicion contra agquélla
formulado, por las que se denegaba la inseripeion cOMmo MArcs
de la denuminacion «Churruscoss. para distinguir azliicares, ca-

* .fés, chocolates, pasieleria, confiteria y jarabes, y muy espe-

cialmente galletas, debemos anular 'y anuwlamos las referides
resdluciones por no ser conformes ni ajustadas a derecho, de-
cretando en su lugar la procedencia de que se suimita al Regis-
tro la marce solicitada; sin hecer especial imposleién de costas

Api por esta nuestra sentencia, que se publicara en el «Bole
tin Qticial del Estadon e insertara en la 4Coleccion Legisla.
tivas, lo pronunciamos, mandamos y f{irmamos»

En su virtud, este Ministerio, en cumnplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien
disponer que se¢ culmpla en SUS pPropiog términos la referida
sentencis ¥y se publique el sludido fsllo en el «Boletin Oficial
del Estados.

- 1o que comunico a V. I para su conocimientoe y demés
efectos.

Diot guerde 8 V. I. muchos afios.

Madrid, 20 de noviembre de 1969,

LOPEZ DE LETONA
Ilmo. Sr. Bubsecretario de este Departamento,

ORDEN de 20 de noviembre de 196!:"330!' la gue g2
dg cumplimiento a la sentencia dictada por el Tri-
bunal Supremo en el recurso contencipgo-udminis-
trativo numero 533, promovide por «Soctété Rhovily
contrn resolucion de este Ministerio de 14 de di-
clembre de 196¢. '

Ilmo., &r.: En el recurso contencioso-admipistrativa nime-
ro 533, interpuesto ante el Tribunal Supremo por eSociétd Rho-
vil» contra resolucién de este Ministerio de 14 de diciembre
de 1964, se ha dictado, con fecha 3 de octubre de 1969, sentencia

© cuya parte dispositive es como sigue:

uFallamos: Que estimando €] recurso Euest.o e So-

' ciété Rhovile contra la resoluclon del Mi

de catorce de diciembre de mil noveclentos sesenta ¥ w.atro.
confirmando ticitamente, debemos declarar amoe 1a nu-
lidad en derecho de ambos actos, reconoct ¢l de Ia Soclednd

. demandente o obtener la solicitada inscripeidn en el

de la Propledad Industrial de la marca nimero cuafr e
veintleineo mil ciénte ochente y fres paras distinguir, bajo 1a

denominacitn «Mocolainey, product.os de la clage cuarenis ¥

uno del - Nomenclifor; sin "sostas.
Asi por esta nuestrs, sentencis, que se publicard en el €Bole-
«Coleceidm Leglsla- |

lin Oficial del Estadop e insertars en la
tivas, lo pronunclanos, mendamas y Iirmetnos.y

g




