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clarar, como declaramos, aquélla valida y subsistente; sin haces
especial imposicidn de costas. I

AS| por este nuestra sentencin, gue se publlcaré. en al gbnle
tin Oficial del Estadoy e Insertard en la «Caleccién Legisla
tivan, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.s

es conforme a derecho, por lo que lo anulamos, ¥y haber Lusar
a la inscripeidn a favor de la Socleddd recurrents, seglin su

" demanda de la marca griflea «Ry reseflada; gin costas,

As{ por esta nuestrs sentencia, que se publicars en el «Bole-

" tin Oficial del Bstadop o insertara en ls eColecciom Legisia-

- tivaw, lo pronunclamaes, mandanos y firmamos»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiento de lo preve
nido en iz Ley de 27 de diciembre de 1558, ha tenido & bien -
dlsponer que se cumpla en Sus Dropics términos la referida
sentencip y se publique el aludide fallo en el «Boletin Oflcia
del Estadon,

Lo gue comunico a V. I. para su conoecimiento v dems
efectos.

Diog guarde a V. I. muchos afios

Madrid, 20 de noviembre de 1969

LOPRZ DE LETONA

Ilmo, 8r. Subrecrertario de este Departamento,

ORDEN de 20 de noviembre ge 1969 la gque ge
da cumplimienio g la sentencia dict por el Tri-
bunal Supremo en el Técursg contenciofo-adminis-
tralive nitmero 489, promowido por «Grupoe Finan
zigrio Tessile, §. A. S., Fili Rivetti & Co», de Torino
fItalie), contra resoluciones de 11 de diciembre
de 1964 y 24 de febrero de 1966,

IImo, Sr.: En el recurso contencloso-adminisirative nume-
ro 488, interpnesto ante el Tripunal Supremo por «Grupo Fi- .
nanziario Tessile, 8. A &, FllI Rivetti & Cox», contra resolu !
ciones de esie Ministerio de 11 de diciembre de 1964 ¥ 24 de
febrero de 1966, se ha dictado, con fecha 26 de septiembre
de 1989, sentencia cuva perte dispositive es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contelcioso-adminis
trative promovide a nombre de «Grupo Finanziario Tessi-
le, $.A S, Flli Rivetti & Co.», contra Ordenes del Mindsterio
de Indusiria iRegisiro de la Propiedad Industrizl) de fechas !
once de diciemhre de mil noveclentos sesanta y cuatro y vein-
tlcuatro de febrero de mil noveclentos sesenta y seis, por las
que se denesd ia inseripeién de la marcg nimero cuatrocientos
veintlin mil setecientos setenta, denominads aRedin, que distin-
gne «telidosy de la clase cuarents y dos del Nomepnclator Ofi
cial, debemos declarar y declaramos sin valor nl efecto y, por
consigulente, nuwlas las aludidas resclueclones y actos ints-
trativos gue contienen por ser confrarics a derecho, debléndose
proceder a la referida inmsaitriculaclén registral de la relaclo-
neda maren en el Regisiro; sin que sea de hacer declaraclén
especial en cuanto a costas en el achual recurso.

Asi pur esta nuestra seniencis, que se publicard en el ¢Bole-
tinn Oficisl del Estados e ipsertara en la «Coleccion Legisla-
tivas, lo pronunciames, mandamos y firmamos»

En su virtnd, este Ministerie, en cumplimiento de )0 preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenhido a bien
disponer que se ciinpla en sus propios términos Ja referida
sentencia y se publique ] aludido fallc en el ¢Boletin Oflclal
del Estadow, | _

Lo que comunico & V. I. para su conocimiento y demas
efectos,

Dios guarde a V. I. muchos afios,

Madrigd, 20 de noviembre de 1968.

LOPEZ DE LETONA

Ilmo, Sr, Subsecretario de esle Departamento.

ORDEN de 20 de noviembre de 1969 por la que se
da cumplimiento a la sentencia dictada por el Tri !
bungl Supremo en el recurse contencioso-adminis-
irativo niumero 511, promovido por aRefinerias de
Petroleos de Escombrergs, S, A», contra Tesoiucton
de este Mindsterin de 15 de diciembre de 1964

Iimo. Sr.: En el recurse conlencioso-administrative name
ro 611, interpuesto ante el Tribunal Supremo por sRefineriax
de Petroleos de Escombreras, 8. A, conira resolucién de este
‘Ministerio de 15 de diclembure de 1964, se ha dictado, con fe
cha 9 de octuhre Ultimo, sentencia cuya parte dizpositiva es
eOMo sigue:

aFallamos: Que debemos estimar y estimamos el recursc cou
tencloso-pdministrative interpuesto a notnbre de «Refinerias de
Peirdleos de Escombreras &. A», contra la desestimaelén taelta
por el Reglstre de )a Propledad Indusirial de reposiclin dedu
cida contra resolucidn del mismo Organismo de quince de di-
clembre de mil novecientos sesenta ¥ cumiro. que denegd la
marcs plimero cuatroclentos tres mil quinientos ochentia ¥ dos,
de gque se ha hecho mérito; declaramos que lo as! resuelto no

- de ¢Cuétara,

En su virtud, este Ministerlo, en cumpiimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de digciembre de 1958, ha tenhido a hien
disponer gque se cumpla en sus propios términos la referids
sentencia ¥ se publigue el aludide fallo en el gBoletin Ofieial
del Estadoy.

Lo gue comunico 2 V. I. para su conccimiento y demis
efectos.

Dios guarde a V. L muchos afos.

Madrid, 20 de noviembre de 1489

LOPEZ DE LETONA
Hmoe, Sr. Subsecreiario de este Departamento.

ORDEN de 20 de noviembre de 1968 por la Que se
da cumplimiento o la senlencia diclada por el Tri-
bunal Supremo en el recurso contencioso-gdminis-
trativo numero 648, promovido por Socledad Mer-
canifl eCuélara, S. A.», contra resoluciones de este
ga};{‘zﬂo de 7 de diciembre de 1984 y 2 de marzo

Hmo. Sr.; En el recurso contenciosc-administrativo nime-
ro 648, interpuesto ante el Tribunal Supremo por Sociedad Mer-
cantil «Cuétara, 5. A.», conira resoluciones de este Ministeric

- de 7 de dicldmbre de 1884 y 3 de marzo de 1968, sentencla cuys

parte dispositiva es c¢omo sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto a nothbre
S. Ay, contra resoluciones del Reglsiro de la Pro-
piedad Inklustrial de slete de diciembre de mil novecientos se-
senita ¥ cuatro y ires de marzo de mil novecientos sesenta ¥
sels, desegtimataria del recurso de reposicion contra agquélla
formulado, por las que se denegaba la inseripeion cOMmo MArcs
de la denuminacion «Churruscoss. para distinguir azliicares, ca-

* .fés, chocolates, pasieleria, confiteria y jarabes, y muy espe-

cialmente galletas, debemos anular 'y anuwlamos las referides
resdluciones por no ser conformes ni ajustadas a derecho, de-
cretando en su lugar la procedencia de que se suimita al Regis-
tro la marce solicitada; sin hecer especial imposleién de costas

Api por esta nuestra sentencia, que se publicara en el «Bole
tin Qticial del Estadon e insertara en la 4Coleccion Legisla.
tivas, lo pronunciamos, mandamos y f{irmamos»

En su virtud, este Ministerio, en cumnplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien
disponer que se¢ culmpla en SUS pPropiog términos la referida
sentencis ¥y se publique el sludido fsllo en el «Boletin Oficial
del Estados.

- 1o que comunico a V. I para su conocimientoe y demés
efectos.

Diot guerde 8 V. I. muchos afios.

Madrid, 20 de noviembre de 1969,

LOPEZ DE LETONA
Ilmo. Sr. Bubsecretario de este Departamento,

ORDEN de 20 de noviembre de 196!:"330!' la gue g2
dg cumplimiento a la sentencia dictada por el Tri-
bunal Supremo en el recurso contencipgo-udminis-
trativo numero 533, promovide por «Soctété Rhovily
contrn resolucion de este Ministerio de 14 de di-
clembre de 196¢. '

Ilmo., &r.: En el recurso contencioso-admipistrativa nime-
ro 533, interpuesto ante el Tribunal Supremo por eSociétd Rho-
vil» contra resolucién de este Ministerio de 14 de diciembre
de 1964, se ha dictado, con fecha 3 de octubre de 1969, sentencia

© cuya parte dispositive es como sigue:

uFallamos: Que estimando €] recurso Euest.o e So-

' ciété Rhovile contra la resoluclon del Mi

de catorce de diciembre de mil noveclentos sesenta ¥ w.atro.
confirmando ticitamente, debemos declarar amoe 1a nu-
lidad en derecho de ambos actos, reconoct ¢l de Ia Soclednd

. demandente o obtener la solicitada inscripeidn en el

de la Propledad Industrial de la marca nimero cuafr e
veintleineo mil ciénte ochente y fres paras distinguir, bajo 1a

denominacitn «Mocolainey, product.os de la clage cuarenis ¥

uno del - Nomenclifor; sin "sostas.
Asi por esta nuestrs, sentencis, que se publicard en el €Bole-
«Coleceidm Leglsla- |

lin Oficial del Estadop e insertars en la
tivas, lo pronunclanos, mendamas y Iirmetnos.y

g
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En su virtud, este Mindsterio, en cuwmplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1358, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en 5us propios l6rmMinos la referida
sentencia ¥ se publigue el siudido fallo en el «Boletin Oflgial
dej Hstadon.

Lo que comunico a V. L
efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos anos.

Madrid, 20 de noviembre de 15489,

para «~u conocimients y demas

LOPEZ DE LETONA

Ihmo, Sr. Subsecrelario de esle Depariamento.

QGRDEN de 200 de noviernbre de 1969 por la que se
da cumplimiento g la sentencin dictada por el Tri
busiel Supremo er el recurso comienrcioso-adntinds
trative numaro 6i8, promosido por &F. Hoffmanhn
Lg Hoche & Cien contra resolucion de este Mins
terio de [7 de diciembre de 1964,

Ime. Sr.: Eun el recurso contenciosc-adminisirative nume
o 618, interpuesto ante el Tribunal Supremo por «F. Hoffmann
La Roche & Ciep contra resolucion de este Ministerio de 17
de diciembra de 16864, se ha dictado, con fecha 1 de julic de 1968
sentencia cuya parte dispositive es como sjgue:

¢Fallamos: Que con estimacion del contenciosoadministra
tivo intérpuesto por «F, Hoffmann-La Roche & Clew contra lu
repoluciom del Regisiro de la Propledad Industrial de dieelsiete
de dicleinbre de mil noveclentos sesenta ¥ ¢uatro, sobre coin
ceston de la marca cusiracientos guarenta ¥y un mil seiscientos
noventa y siete, denominada ¢Impgeny, debemos deslarar, como
declaramos, s nulidad eomo neo conforme a derecho ¥, en su
copsecieneid, ia revocacion de concesion de dieha marca) sin
hacer especizl imiposicidn de ecostasy

_En su virtud, este Ministerio, en cumplimicnto de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpls en sus propios términes la referida
sentencia ¥ se publique el aludide fallo en ef ¢Boletin Oficial
del Estadon.

La que comunico a V. I. para 51 conocimiento y dernis
elector.

Dlosa guarde 3 V. I muchos afios

Madrid, 20 de noviembre de 1388.

LOPEZ DE LETONA
Img, Sr. Subsecretario de este Depariamento.

ORDEN de 206 de noviembdre de 969 por lo gue se
da cumplimicnto ¢ {a sentenciv diclada por el Tri
bunal Supremu en el recursu cunlercioso-pudminis-
trativo numere 656, promovido por «Hoechst [heri-
e, 8. A», contra resolucion de este Minisleric
de 9 de marzo de 1966,

IImo. Sr.: En el recurso conhtencioso-adrministrative nume
To 658, interpuesto ante el Tribunal Supremo por ¢Hpechst Ihe
Tica, 8. A.p, conira resolucion de este Ministerio de & de marne
de 1966, s= ha dictado, con fecha 26 de septiembre de 1989,
sentencia cuya purie dispositiva es cohg sigue:

gFellamos: Que desestimando el recarso contencioso-admmi
niatrativo aducido a nombre de Ihérica, S A, cohira
Jas resoluciones de conficesion de la marca internacional nimerc
doscientos sesenta mil novecientos sebenita ¥ uno, denominadsa
«Kostlly, dictadas por el Reglstro de la Propledad Indusirial
en irece de poviembre y nueve de mearzo de mil noveclenios
sesents y sels, shsolviendo z la Adminisirecion de la demanda
debemos declarar y declaramos que fales resoluciones somn ¢on-
formes n derecho y, por lo mismo, validas y subsisientes: sin
higeer imposicidn de costss.

Azl por esta nuestra sentencla, que se publicara en ¢l «Bole-
tin Oficinl del Estado» e insertar: en la «Coleccion Legisla-
{ivay, lo pronunciamos, mendamos ¥ firmamos.n

En su virfud, este Ministerio, en cumplimientoc de o preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 19566, ha tenido a bien
disponer gue se cumpla en sus proplos iérminos la referida
sentencla ¥ se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficia.
del Estados. :

Lo que comunico a V. I. para su eonoclmiento y demds
efectios.

Dios guarde 3 V. 1. muchos afos

Madrid, 20 de noviemhre de 1389,

LOPEZ DE LETONA
Hmo. Sr. Subsecretario de este Departaumnento,

QRDEN de 2§ de noviembre de 1969 por lg que se
da cumplinaento o Ia sentencig dictadg por el Tri-
buriel Suprcng en ¢l recursy conlencioso-adminis-
rativo nunrero 357 promovida por «Frances y Com-
peita, 5. Aw, conire resolncion de este Minislerio
de 1 de snumio de 1965 » 0 de junio de 1966,

Ihmo. Sr.; En el recurso contenciosc-adnunistrative ntme-
ra 887, mnterpuesto ante el Tribunal Supremie por a¥Frances
y Compania, 8. Ax, conira resoluclem de este Ministerio de
30 @ junio de 1P8a v 10 de junio de 1866, se ha dictade
con fecha 20 de seplleimhre (ithma senteheiz. cuya parte dispo-
siviva es como sioue:

gFallamos: Que desestimando e recurso contencioso-udii-
nistrative adueido a4 nonibre de ¢Francés y Compabia, Socle
dad Andnimah, conira lag resoluciones de 30 de junio 1865
¥ 10 de junic de 1966, dictadas pur ¢l Registro de la Propiedad
Industrial pury conceder [p narca numerg 437783, denominu
da «Pranciors: absolviendd u iz Administraciéon de la deman
da, debemos declarar vy declaramos due tales rescluciones son
ecomformes 4 derecho ¥ por lo wisma validas v subsiguient.-
zin hacer imiposicion de costas

Asi DOr esla nNuUestra =entelivia. gue se puplicara en el ¢Bo
tetin Oficlal del Estador e iusertara en i wCeoleccion [episin
Uivay, lo pronunciamios. mandamos v linnamos.s

En su virtud, este Ministerio, en cumplimienio de o pre
venido en 1a Iey de 27 de dicienbre de 1956 hao tenido a
pien disponer que se cumpla en sty propios téiMiinos la referi-
da sentencia y se publique el alwdide fallo ¢o el «Boleh:n Of-
cia! del Estadow,

Lo gue comunico » V. 1. para su
efectos.

Diog guarde a V. L

Madrid, 28 de noviembre de

soToeimienie v demas

rmtehos afios
1963

LOPEZ DE LETONA

I[imo. Sr. Suhsacretario de asie Departamento.

ORDEN de 28 de moviembre de 1969 por la Que se
do cumplimienio o lo seniencia dictedo por el Tri-
bungl Supremo en el vecursn contencioso-ndminisira-
tHue numera 17804, promorids por «laborafories
Ferrer, 3. L.o», eomirg resolucion de este Ministerio
de 4 de mayo de 1945

ilmo. 8r.: En el 1ecurse confencicspg-admimstrative nfme-
ro 17.964, interpuesto ante el Fribunal Supremo por gLaberato
rios Perrer, 8. L.p, contra resolueidn de este Ministerio de 4 e
mayo de 1965 sentencia, cuya parfe digpozitiva es como sieme

WPallamos: Que costimandoc el recurse gontenciosg-adminis
trative interpucsto o nombre de «Laboratorios Perrer, Soce-
dad Limitada», contra rexoiucion 4el Registro de la Propledad
Industrial. que concedic a inarca nlinero 411430 denominada
«Venanzimay, de fechp 4 de mavo de 1965, debernos declarar
y declaramos gque tal resolucion ne es conforme 3 derecho
por lo mismo nils ¥ sin efecto. sin hacer imposicidon de costas.

As[_por esta nuestrs sentencia, gue se publicars en el «Bo-
letin Oficial del Estzdon ¢ insertarn en 1a gColeccion Lezisla-
tivay, lo pronunciames, mandamos v firmamos»

_ Fn osu virtud este Ministerio, en cumnlimiento de to preve-
mido en la Ley de 27 de diclembie de 1956, ha tenido a bien
disponer gue se cumpla en sus propios términns la referida
sentencin v se publique e! aludida fallo en el «Baoletip Cficial
det BEsiaton.

16 qiue comunico a V.
fectos.

Dios puarde o V. 1. muchaos afias

Madrid, 28 de noviembre de 1069

nara su oconocimiento ¥y demas

LOPEZ DE LETONA

Ilmo. Sr. Subsecretariv de este Depariamento.

ORDEN de 28 de noviembre de 1969 por la gue se
da cumplimienio g la sentencig diciadn por el Tri-
bunal Supremo en el recurso contencicso-gdminis-
tratizo numero 788, fnterpuesto por don Jugn Abelle
Poscugl contrg resolucion de este Ministerio de
23 de enero de 1865 '

Ine. 8r.: En el recurso contencioso-zdministrative name
ro 788, interpuestc ante el Tribunal Supremo por dem Juen
Abelld Paseual conirz resolucidn de este Ministerio de 23 de
enero de 1965, se ha dictado, con fecha 27 de septiembre gline
senfencia, cuya parte dispositiva es como sigue;

wFallamos: Que estimando el recurso interpuesto a nombre
de don Juan Abelld Pascual contra resclucion del Registro de



