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De g Loloma Pemtencxar‘la de El Dueso-Sanmﬁa :
Torregrosd, José Antels Bugarin, Antomio Gonziles de] Resal

De los Tallerss Penitericlarios de Alepld de. I-Ienareﬁ Joss Maria .

Duefias Gonzilez,

De ]aHl:‘L'-:lén Provincial de Hombres ge Madnd Angﬁl Carrss—
¢o. Rojas

Bel Institute Geriatrico Penitennalm de Aimerigt Jmé F’a{'.undo
Diaz Fernandez.

De la Priglém Provincial de Santp Crog de 'I'ener'ie José Ro-
driguez Rodrigiez,

Drat Destacamema Penal de Onda: Juan Antuma Rodmgmz
Gonzhles,

Ly digo a V. I. para su conocimnientn v ﬂfeﬂ.,». cmmgn‘»mees
Diog guarde o V. I. muchos anos.
Madrid, 21 de noviembre de 15969,

ORIOL
Npa, $r Director general de Institucicnes Penltenciarias.

ORLEN de 21 de novietmbre de 7364 paa I& Hue ge -

concede iq tibertod cm!dwioﬂa{ [/ sie?e pmados

I, 5 Vi'-d.ﬂ*"\ las propuestas formuladas: Daru Ia a.pht.a-
¢idn del beneficio de  libertad wndicmnal establecide en los
articnlos 98 al 100 del Coédigo Peual ¥ Regliments de-los. Sér-

viclpa de Prislones, aprobadg por Decreta de. 2 ‘de: tébrero de
1856; a propuests del Patronate de Nuestra Befiora de la Mer-
ced ¥ previo acuerdo del Consejo de Minist;ms BN S TRUILONR
de psta fecha,

Su’ Exoelencza. el Jefe del Estado, qile Dius guarde ha. be-
gi(!udn. bien conceder li libertad con 1cmna1 a ioa. slgiienfes

CITHODS

D¢l Instituto Qerigtrico Penitenclario de Almeria: Daniel Sam
Manzanedo.
el Destacamento Penal de Mirasierra-Madrid: Antonts. Viﬂegas

Felipe, José Manuel Salgado Diaz, Vicente Calvache Bamper. -

De la Colonis Penitendariz de EL Duestntoﬁa‘ Téanuyed Mur-
tinez FPerogil

De la Prigitn Provineial de Huesca: Ramon Maies Graela

De la Frisién Provincizl de Hombres de HMadrd: Pedro Botia
Rodriguez.

Lo digp a V. I, vpara. auy conocimwnho v efectos consigulemes
Dios guarde a I. muchos anos,
Mudrid, 21 de noviembre de 1969,

ORIOL
Lime, Sr. Director general e Instituciones Penitenciariax.

RESQLUCION de ig Direccivn General de los Re-
vistros v del Noturiddo en el recurso gubernatico
interpudsto por don Arture Ricdrt-y Barrof conirg,
o negatica del Reglstrddor de Ig nEme.
ro 3 de Barcelona u 1omilr anrolasion de un esorito
referente a lg designdeton de domic!!w mma!

Excmn, Br.: En el recurso gubernativo lntelpuescq pur don
Arturo Ricart v Barret contra la negativa del Registrador de
1a Propiedad de Barcelona nimerc 3 8 tomar- ‘anotacion &2 an
eserlio referente a designacidn de domifellio legsl, pendaente ‘on
esbe Centro. en virtud de apelacion del, R.aglstmdnr L

Resultando que por -escrito de fecha Y. demeyo de 1988 don
Arturg y don Conrado Rieart v Barvot explsleron. que erqn
duefios en proindiviso de une cass aita. én Bareslons, sefialada
con el niimere 88 de la calle de Ieyva, que habixn adquiride
por herencia de su padre, ¥ que, al efecto .dé eobtener la pro-
teecion reglstral ante cuslquier. requefimisntos ¥ notificaciones
en procedimientos o éxpedientes ery loa” que pudféecrnes ser par-

te y, ent general, para concclniento de. quienes pudiers intere.
sarw, solicltaban qhe «Bl margen de la iracribeldh de dominio de .|
aga constar que el domlcilic legal para recibir .

Ia ﬂnca descrita,
notificaciones y reguerimtentos ea el 'dé nisestro Adminlatrador.
don Pablo Armengot v Font, Agente de la Propledad Inmobi:
iiarig; residente en 1a avenlda de José Antonia Primo: de R!vera
de estn ciudad, mimero 573, teléfono’ 223-00-49p;

Resultando gue presentado én el Registro\- el anterier doeu-
mento fué calificado con la sigufente nota! «Deegadala sob-

citud que se hace en el precedente escrite, porque k. constancia |

de un domicilio legal, & que se refiere, no tiene acdero: al Re-
gistro de la Propiedad, por no estar
tecaria nl por su Reglamento; no pudidndose 1omar anotzwién
wpreventiva del mismo por ser el defecto insubsanables: -

Resultando gque dop Arturo Ricart v ‘Barrot interpusal rec _r-
se gubernative contra lo anterior callficacion ¥ alegd: Que: s
bhien la Leyv Hipotecaria ¥ su Reglamento no dmponen cgncr&-
tamente nada sobre la ronatancis de. ur; domfcitio. }eg'al !;'1 ti-

1centae Lopez

| nigria -trasc

- a1 trticuio

Iada por la Ley Hipo- |
" a V. B para su eonociinfente. el del interesado v efecios.

:tu’lar inscnr.o en el Regxstm de la Pmpla:lad al efecio de peci-

‘hir netificaciones y requerimientos, tampoco hay nada que lo
prohiba ¥, ed esehiola, €llo nio estd en contradiceidn con Ia fun-
it del Registrd: que &l articulo S1. apartado novens del Re-
‘Blamento Hipotecaric alude a que se hard constar, comg cir-
cunstangia de ts inseripeion, el domicilio. si resultare del titulo,
-slngue sin darle alcanve ni conerecion; que genéricamente, en
ipdos los procedimientos y expedicnfes, fanto judiciaies como
‘administrativos; existen  notificacidne: gue se hacen al intere-
sado;por 16-gue la. copslgnacion del domicilio tiene extraordi-
dencia; gue el hecho de constar el domicllio en #
Registro ds 14 Pmp:edad quedaria reflefade en la certificacion
gue de} tituld dé dominio se eéxpediria en el momento oportunec

- yoooniducdris a cofaborar con la Administrécion en {a eficacia v

-perfecm(m del sistemsa analogamente a o que ceurre en el pro-
_cedimiento regulade por el articulo 131 de la Ley Hipotecaria;
que-eh Jas Leyes: a,dmmiatrntivas 68 normal la existencia de no-
tiicaciones gue requisren el conocimiento del damicilio, hacién-
dose ror edictos stlo en el caso excepeional de quUe ge deRcOTIOZCR
éste; due la- constaneis del domicilio legs] én & Registro faci-
‘élr(xria I3 comunicacidn 'y -sérvirla de gafsntfa: que psra ser

ficiv;. la fljacion del domicilio deberis hicerse denire del par-
tido judicial en gue radicara la- fince. evitAndose asl las greves
congecuencias  gue puede acarrear un pmbiema comao el gue

. motive-la Hesolucidn dé 23 deé febrere da1983; ¥ que .designa

-pEIE notificacién de providencias el domjeilic del Procurador
: clon Fagrmardino: Martorel v Jords, que sefala;

~Resultando que el Registmclar informs: Que cree sincera-
mente en: 14 efieacia ¥ buen scritido de los medlos eue ¢l recu-
_rrefnte propugng. pero gue nl la Ley ni el Reglamento hipcte-
cang gdispornen nada sobre constanciz en el Registro de Ia Pro-
pledad de un domicilic légal para notificeciones y requerfmien-
tos at titular inserfto. -

Resuitande que el Presidenie de lu Audisncia revoct la note
del Ragisirador.” por entender qué. aungue expreseinente nade
dispefien ia Ley’ ¥ Reglamento Hipotecarlog sobre el particular
es también-patente gue el acceso. del domicilio al Registro, le-
for de estar prohibids o conttacleclrse con la funeidn de! mismo,
aportz una estimable precisith ¢ implica una facilidad armadniea
con ‘el fin. ’&rsegmda por Jos rmiedios de.comunicacién, gque en-
-uhja perfertgmente con la letra del arileulo 51, apariado & de la
.preciteda. Ley ¥ con el ‘espirttu- que induddblemente la anima;

Regqultendo gue. el funclonaria calificador se alzd de la de-
cisior presidenclil {mr entender que se trata de un problemsa
nuavo, no previsto. almante que vaclamsa se pronuncle sobre
-plimilstie 1a Superlor,dad

Vigtos los mrilevlos 41 y 1.255 del Codigo civil: 9y 130 da 1a.
Ley Hipotetaria: ¥ 5l de su Reglamento, v la Respluetdn de
-1fi de diciemibre de 1$25;

Cona1derando que . el domicilio comn luger en gue se eskime
se encuentra.establecids. legulmente ung persona pard el cum-
plimjente’ de ‘sus deberes v el ejerviclo de sus derechos tieme
una gran. trastendencia. dentro del campo jurfdico, fales como
adguisiclén, pérdids o recuperacién de la nacionelidad espaficla
—articulos 17 v 24 del o eivil—, celebracion de! matrimo-
nio civil—grtieylos 86 v 88—, declaracldn: de ausencia --artica-
o 181—, constitueion deS Consejo de Famijla—articulo 208%—,
perq. sobre todo. dentro .del campo del Déreche de obligaciones
‘at deterrninar-el articulo 1171 3., el domiellio del deudor como

. fugar de su cumpllmiento, en materia de notificaciones y reque

. Timientes. v, por. Gltimo. 'para la determlngeidh de la cdmpeten-
-¢in’ de Jueces v Tribunales:

Gonsiderands. que por ello &) articulo 40 del Codigo civil de
fermina que s&-intenderd por Jdomicilio de las personas natura~

les el iu. residencia habitual, pero junto & este domi-
cilto rea se réconoce 16 existenéla para clertos cagos de un do-
micitio legal bre-todo, la de uno eapeéeial o elective que pue-

den sehalar a8 partes. para la ejecucidn de un acto o coptrato,
o hase al principio de autonomiz de la voluntad, ¥ que incluso
&1 i-lgnos supnestos- dparece vecogida $0 posibilidad en disposi-
cintids legales, coino ocuird, por clerfo. 2n e] caso sefialado en
136 de 1n Ley Hipotecaria; :
Consxdemndn .qus gun euando ni el articule 9 de s Ley
-H;powcarra ¥: 51 de su: Reglamento imcluyen dentro de su con-

* tenido ‘que se higa canstar £n les libros registrales un demici-

D electivo para- las notificaciones relacionadas con las actua-
. ciones sohre. el :inmuiekle en el que s¢ qulere hacer constar esta
‘gircunstancia, NiNggn  precepto legal im{:}de que pueds realt-
-zarge lo sclicltado, que’ tiehe & su favor la ventafa de garanti-
“gar al tHular-oue lu fije. tal como declard la Resolucién de 15

- de dicivmbre de 1925, el sportuno. ¥ exacto conocimiento de las

‘actuaciones’ ejecutlvag, al mismo tiempo que ssegura al acreedor
contra las ¢llaciones ¢ entorpecimientos que por rezon de los
Eamibim ‘de’ reﬁ!dencia 0 por Mmala fe'sufrirfan los trimites pro-
asales :

LdEsta D;retrciﬁi‘ Genéral ha nce"dadﬁ confirmar el auto ape-
7

© "L que. fon -devolucidn dﬂ] expediente original. comunieo

Pios guarde 8-V . B michos afios.

T\!adltd 30-dg enevo de 19'?{) —¥E| D‘rectn“ general Franciaco

I Eserivh de Romani,

Fxemo, Bt Fresidente de la Audiencin Territorial de Barcelona.



