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eohe@enbe con el econtenido de in delegactbn porgue de otra:

forma serin ilegel por exoeso en la tmisma delegacion:

Cdnsiderando que & la vista ce los razonmmientos anteﬁc’mas_ '

¥ i do s dictamen del Consejo de Estado, la euestién
plan a en el presente FECUYsG debe cemirarse en el piazo de
durasifn de las limitgeiones en ins Viviendes Bonifiesbles) esto
es, en 8i los promotores de estas viviendss tenian tderecho &
que :las limitacioties introduéidas por. 18 cilificacidn  durasen
un plaze determinedo, y en eské punio es obligadc recordar
que et atario, segiin el artipuic 348 dal Cédigo Civil, ttene
el de degummydispmerdesumsmmﬁsz mitsciones
gue‘;a.s establecidas en las Leyes, ¥ precisamente I legislarién

e Vivie

en su derecho de propledad, gque s6lo pueden ‘ser valides en
cuanto el -particular se someta voluntarigmente & eliss a mm—
bie de n contraprestacidn gue la Administracion le ofrece;
10 que tales limitaciones nd pueden  preswinirse, sitw  que an
de estar expressdas en la Ley y solo tiemen veldez en - ios
términes en que tal Ley las hays concebido;
Consfderando que aunque la legislacién de Viviendes Beni-
ficables ng determins expresamente el tlempo de duracién de
" lag limitaciones a que, fundamentaiments, el maleria de ren-
tas estdn sometidas las viviendas calificades como teles, debe
ser ohjeto de una interpretacion finalista, para esclarecer su
vergadero sentide, pudiendo establecerse gue 1z Ley de 25 de
noviembre de 1844 perseguis uns - dpble ﬁnalidad Mitigar. el
‘Obrero ¥ eohlribulr a In iGrea de rebCnStruecl6i, con la

consigulente creaelén de riqueza ¥ - alivio del problema de iz

viviends, para cuyo logro e acude & uns poifticd de. fomento,
consisiente sustancialmente en reduceidoes fscales, con wn 1.
mite maximo de duraclin de veinie. afios, prastamoe Dasta del
€ por 106, al 4 por 100, ¥ por perfodos no superiores a oin-
cuenia miios, y posible benefielo de: ex aoién forzosa, Ajan-
dose tambisn 1as rentas maxcimas de -viviendas con arreglo
B Un ¢uadro que toma en consideracién I superfiele v la cn-
tegoria de las mlsmas;’ yeselpartknﬂarelque.amvésde
una eolaboracion voluntaria conl in Administracion, se acogia
al log mcjoiént 1m:m glxa estl?nlay obtmim?o,
el correspandiente ex & califfeaciin provision
€8 ¢l titulo especifico genersclor de -derechos,

el merc acto de comprobacidn:

Conslderando que los articuios quinto ¥y septimo te la Ley.
ten deseniy

de 25 de noviembre de 1944 permdi ahiar 1n. Bnadidad
legel, &n orden al & 0 ‘de duracidn de las Umiiaciones del
régimen protector, puesté que el primero de los articnjos aita-
dos dice literalmente gue «L0s - plantes bajes ¥ ednire-
suelos de los inmuebies destinados & viviendas beneficiadas
esta Ley podrén utilizerse o alqullarse sin Hmitaziotes o ren-
tas ¥ usos 1l necesidad de otras antorizapiones due lng que

eatablezesn las d generaley ¥ acbwe Inguilinato, ast
como fas que preécepiisi lag ordenanzss de cuds localidad. Es-

tus paries de ias edificaciones nho. desﬁuadas precisaments &

vivlendas de las caracterigticas v rentas fiisdas por lag artfeu-
log anterfores no goesrdn del. benaﬁeio de ia contribucién ur.
cigutentes. Lo que Signion ghe s legictade . previso. e
sipulentes que cE gtle el 8- prevls fue
la finalxiad de limitar les rentas queda fomenteda espectfican:

mente con la concesidh del bereficlo de somiribudén wrbans
e lmpuestns municipales; por 1o gile este eguilibzio permite due
determinados locsles puedan. tener . libertad deé rents, subqu

mestemogmmdemesbeneﬁcim,ahmlodelam'
(e euando

leva a la consectencia de q 61 - beneficlo

das&pame
fscal, también dejs de t-ener efectividaz la comiraprestaclon -

correlstiva, que es lz limitacitn de jng rentas; ¥ como tal be-
neflcio duré veinte afos, ee Hepa a Ia wnclusién de que Ias
limitaciones de renta deben durar también velnte afios;
Consideramndo que ei artionlo séptime de la ley de 25 de
poviembre de 1944 establecds que «Baivo ocuando el solar e
hubiera expropisdo, con arregéo & los articnlos 9 ¥ 12 de esta
Ley, los beneficios de- reduccion tribufaris podrin ser tenuncia-
dos por el propisteric de! imnueble y en todo tiempo. pero
estp renuneia llevard implicito el pago de las cantidades qus
propotejotiklmente le hubiese correspondldy de nd heberse aco-
gido a la citads reduccitm v no faculiardn pars modificar 1ss
condiciones contractunles gue tuvieren con gus Inquillnos»; lo
cual dlaramente guiare decir que ef partioular - TERuNCIAT

a los beneficios de reduccidn trivutaria, Jo que ileve consigo

la terminacitn —con efecto rTetrouctivo—de: los beneficlos fis-
cales v la terminacidm de las limitaclones sn materls de renta,
respecto p Jog futuros arréndatsrios debiendo respetar los gon-
tratos celebrados v vigentes; lo qué no es Bino uns consecien-
cig de Ia Tuerxa vinculante del contrate (artfculo 1.091 del ©6-
De este precepio pama

dige Crvil), deduclrge tambd

a.s- Bonificables no viehe en este terreno a otorgar
un sl particular; sinc a mntroductr unigs lmitacithes |

SeEin Teiterads
dociring del Consejo de Estado, slendo 18 mmcacién gefintiiva -

Par -

que

exist.a zms correincion entre .4s reducclonies wibwarieg § la -

1 mitacion de rentas. ¥ gue, desaparecidos los beneficios fiscales

—aun por reduncia del particular—, deésaparece iz limitacion
de rentas para los futwros contratos que puedan celebrarse,
¥ de ahi gue por ser frecuente la practicn de renuticiar a2 los

' beneficios fiscales pars hacer desaparecsr ia Hmitacion de ron-

tas, 16 Admmistracién gdictd el Degreto-ley de 7 de marzo ge
1047, que no rompe 18 ecuwcién entre beneficio fributario ¥ Ii-
mzt&c?&n de renia, Sine gue sefiala gue le resudcin al beneficio
tributario -eon Iz consesuencis correlativa que es la desaparl-
cidn de las limitaciones de renis en los términos vistos—, €s
uns renuncia coftraria at .interés pablico vy, como tal, inadmi-

. sible; pringipies. exprestos gue nho ge alteran basicamente ni

por S| Decreto-ley 19 de noviembre de 1848 ni por el De-

‘ereto-ley de 27 de neviembre de 1853, ai no establecer ninguna

normia nueva ¢n materin de plazoe de duraclén de lss limits
ciones;

Considerando que la interpretacidn verificada de [a lepisla-
eifri de Viviendas Bonificables da lugar a afirmar gue la dura:
cidn -de lag linritselones era correlativa a ia de los beneficios
fiscales, es dedir, de veinte afios; o gue conduce a la econclu-
gien de que & ‘Orden de 2¢ de septiembre de 1888 tiene un

vicle de legalidad, en cuanto viene. p infringir le disposiciém

transiioria ¥ agicional octava de la Ley de Viviendas de Pro-
teceidn Oficial; circunstanciz gue da Iugar & su nulidad, de.
actierdo con el articuio 26 de la 1ey de Régimen Juridleo de

“Ia Administracidn el Estado, y hace innecesaric enirar en

otrag ‘consideragiomes en orgen”  los pretendidos vielos de pro-
cedimiento, Ia infraccidn del principio dé igualdad o la regu-
izelén a.pucahle en tnateria de limitaclones a olros regimenes
de viviendas Tomentadas por el Esiado.

Par todo lo-expuesto,

Este Ministeric scuerda, de conformidad con €l dietamen

- del Consejo: de- Estado, estimar el recurso de reposiélén previo

ai - contericioso-administrativo, interpueste contra la Orden de

I 20 de septlembre de 1958 declarando la nuilided de la misma.

16 ‘gque se haete publice para general conocimiento, signifi-

dando gue cohtta 18 presente resolucion se podri interponer
recufin contencicso-adminiairative ente. et Tribunal Supremeo,

dentro: gel plize de dos meses, contados desde &l din siguiente
& s’ publmacim ;
adrid 2% ¢e. mayo de 1970,

MORTES ALFONSO

QRDEN de 27 de mayo de 1970 por lo gue se dispone
¢l cumplimiento de lg seniencia de 4 de julio de
1968 dictada por la Sqla Quinta de Io Contencioso-
Administrativo del Tribunal Sugremo,

Ikhe, Sr.: En el recurso contencioso-administrative interpues-
O ot s Adnnnistracién Piblics, representada por e Abogaedo
del Estado, en apelacion, contra la sentencls de la Audiehcia
Terriforial de Sevilia, de 18 de noviemhre de 1867, que estimando
en parie ¢l recprse comienciaso-mdministrativo interpueste por
don Pramcisco ‘M#rquez Naranio. pontrs el scuerdo det Jurago
Provingisl de Expropiacitn, de ¢ de mayoe de 1965, fijd el justi-
precig. de. los 314677 metros cuadmdcs expropiados por el
Instituto Nacional de la Viviends en el término municipal de
Tocibi -a-dor Fraacisco. MArquez Narabjo en 541475 pesetas,
mcluidos todos los conceptos, se e dictado por la Bals Quinta
del Fribundl Bupreme seniencia con fecha 4 de julio de 1963,
cuys parte dispesitive dice:

«Fallamaos: Que desestimando el preseme recurso de apela-
cifn debemos confirmar y confirmamos la sentencia recurrids
de 18- de noviembre de 1987, cuya parte dispositiva se da squl
par reproducida; sin hacer esz)eclal condena de costas en ninguna
de isg nstanciass

As! por esta niesira sentencia, que se publicara en el «Bo-
letin Oficlal del BEstados e insertard en Iz «Colecelénn Legisiz.
tivam,- deﬂnitivmnenw jupgado, lo pronunciamos, mandsmios -y
firmamos.

En U v‘lrtud este Ministerio ha tenido a hien disponer se

-efl sug idigopm términos la referida sentencia. publt-
cé -al. aludido fallo en 6! «Boletin Oficial del Estados, tode
ello et eumplimiento de lo prevenide en la Ley de 27 de di-
ciembre de 1958 -

[0 fque participo s V. L para su conceimiento y efeetos,
Digs gusrde g V. 1. muchos afios.
- Madrid, 27 de mavo de 1970.—F1 Suhsecretario, Traver y
Aguilar,.

Timo. 8r. Diveclor geners! del Institito Necional de la Vivienda.




