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ha surgido entre el Gobernader civil de Caceres y el Jurgado de
Primera Instancla de Plasencia sl reguerir €] primero al stgun-
do pars que deje de conocer, en grado de apelaciin, de la de-
manda interpuesta por dofip Marelana Nafiez Bancher contra

don Jusé Banchez Fuentes, en reclamecion de dafios ¥y perjuicios °

causados en una finca de la demandante por tilitraciones € nun-
daciones de aguas sobrantes de riegos provenienies de una cana-
Hzaclén sin cbra alguna de jmpermeabilizacion sita en terrenos
colindantes propledad del demandado.

Dos, Considerando que la cuestion de combetenieia suscitada
se ha planteado en debida formma y versa, en definitiva, sobre
¢} siguiente punto litigioso: S8t los hechos originatios de los rutos
y expedientes de referencia deben ser juzgados por el Jurade de
Riege de Is Comunidad de Repantes de la margen faquierda el
ric Alagén (zona regable de Gabrlel ¥y Galan) o por ja jurisdic-
diceldn ordinarla, ¥ concretanente por el Juzgade de Primers
Instancia de Plasencia, en grado de apelacisn,

Tres. Conslderando que para poder decldir el punte litigleso
expuesto hay gque partir, ante tode, de las atiribuciones conferi-
das & los Jurados de Riego ¥ a los Tribuhales 8& Juosticia por
ia vigente Ley de Aguas de trece de junic de mil ochoclentos
setents v nueve ¥ demas disposiclones aplicables al easo.

Cuairo. Considerando que el articulo dosclentos cuarenia ¥
cuatro de la Ley de Aguas atrihuve & los Jurados de Riego dos
tipos de competencias basicas: de un iado, corresponde al Ju-
rado conocer de las cuestiones de hecho que se susciten sobre €l
riego entre los interesados en €, y, de otro, imponer a los in-
fractores de las Ordenanzas de Riego lgs correcclones & gue
haya lgar con arregio & las mismas; por otre parte, €1 modelo
de Reglamenhto tipo para Jurades de Rlego, aprobado por Real
Orden de veintleince de funio de mil -ocliocientos’ ochenta » cua-
fro. precisa en sy artfcuio séptimo gque eorresponde sl Jurado:
Primero) Entender de las cuestlones que se suscilen entre los
participes de la Conunidad sobre el uso ¥ aprovechamlento de
las aguas que ln misma disfrute. ¥ segunde. Examinar izs de-
nuncias gue se le presenten por infraceifn de las Ordenaneas,
disposicidn esta reproduetda iiteralmente eh &l ardHeylo séptimo
del Reglamento del Jurado de Riego de la Comunidad de Re-
gantes de la mergen jzquierda del rio Alagén de fecha veintl-
nueve de sbril de mil novecientos sesenta ¥ nueve: de todo lo
cuzl se dediuce que la competencia del Jurade de Riego viene
dada por la confluentia de una serie de requisitos de caricter
subietive ¥ objelive; se exige, en efecto, de unsa parte, que el con-
flicto se origine entre «interesados en €l riegon, es deely, entre
miembros ¢ eparticipes de la Comunidady; por ofro lado, es pre-
¢iso que el conflicto entre participes de ln Comunidud paeda ver-
se Objetivamente aschre el riegon, es degir, gsobre el use ¥ apro-
vechamiento de las sguasy: cusndo se dan estos requisitos puede
conocer e Jurade sobre dog tipos de cuestiones: En primer ju-
gar, sobre las scuestiones de hechos gque se suseiten  sobre el
riego, ¥ enh segundo lugar, sobre posibles infraccienes de las Or-
denanzas de Rlego, estas stvibuclones aleansan, como dice el
ariictlo catorce del Reglamento tipo para Jirados de Rieco, a
ta impesicion de multas prescritas por las Ordenabzas. ast como
a condenar a los tnfraciores a in indemnizacidn de dafios v per-
juiclos causados a in Comunidad 0 a sus participes come conse-
cuencia del desconocimiento de las Ordenanzas sohte use ¥ apro-
vechamiento de las aguis de riepn. siendo de sefialar gue, den-
tro de estos Mmites. Iz fifacion del cquantumy de esos perjuicioa
es ecoinpetencia del Jurade, nues se trata de Una euessicn de
hecho, segin retterada jurisprudencla.

Cinco. Considerando que, segin el articulo doscienios cin-
cuenta ¥ seis de la propia Ley de Aguaz, compete a los Tribu-
nales de Justicia el concclmientn de las cuestiolies relativas a
dafigs ¥ perjuicios oeasionados a {ercerc en sus <derechos de pro-
piedad particalar, cuya enajenacion no séa Torzasa, por toda
clase de aprovechamientos en favor de particulares, formulactén
general que no se circunseribe & un iipe de aprovechamiento
determinado, sino a 4atoda clases de elles, ¥ en este sentigo el
articulo sesenta ¥ nueve de Iz Ley de Afuas sehals que los ts-
rrengs inferiores estdn sujetos a reciblr las aguds que fluyan da
los superiores, pere si se (rata de aguas sohrantes de scequlas
de riego, el dueno del predlo inferior tlane derechs, salvo que se
haya adguirido la servidumbre, a exigir resarcinilento de dafios
¥ perjuiclos cuyo conocimiento competaz & la lurisdiccion ordi-
naria, slempre gue afecte a derechos de propleded cuyva enaje-
nacién no sea forzosa, segin la terminclogia de Ia propia Ley,

Sels, Consldersndo que desde la perspectiva de 1as compe-
tencias atribuides por la Ley a los Juradoa de Riego ¥ a la Ju-
risdiecidn ordinaria, tal como se acahan de expolier, enuniera
un clare encaje la cuestion de heche originarig del presente
confiloto jurisdiccional, pues se trata inequivocamente de unos
supuestos dafos ¥ periuicios producidos en una propiedad par
ticular por Inundacién y filtracldn de gaguas sobhrantesy de rle-
£08, ¥ esos dafios se atribuyen a la culpa o negligencia del pro-
pictario de un funde colindante, sin que las partes enfrentadas
diserepen en cuestiones de hecho esobre el rlsgo» ni liiiguen
por et «uso ¥y aprovechsmiento de clertas aguss de riego, ni nie-
guen el cumplimients o hcumplimiento de ias Ordenanzas de
rlego, sinc que se limiten a debstir si ha existido vha acciém
o omisldn culposa o negllgente por parfe del demandade, produe-
tara de defios indewmizables, materla &sta Juridica y no de he-
cho, prevista en el artfeulo mil novecietitos dos del Cédizo Clvil
¥ que 5e apoys €n ung «causa petendis de orden privedo, cuyo

conocimiento corresponde, sin Tugar & dudas, & Is Jurisdiccldén
crdinaria.

Siete. Considerando gue coh Io anlerler no se menoscaban
nt desconocen las atriburiones del Jurado de Riego, ial como se
nan expuesto en el cuarto eohslderando de este Derrets, slno
gue s¢ situan dentro de sus limites iegales; ni se impide que el
Jurado puecda. & su ves los posibles inegmplimientos de las
Qrdepanzas de Ricgo gue le sean denuncindes. asl como tam-
poco puede ser un obstheylo para la compelenciz del Juzgado
ip renuncia de fuerc confenida en €l articulo quinie de las OrT-
denanzas de ia Comunidad, gque sdle puede tener efecfividad
dentro del orden jurisdiccional estableeido por la Ley ¥ que no
estd entregado a la disponibilidad de las partes,

Ochio, Cousiderando gue esta doctrina es la tradiclonal gque
na venido sentando ta jurisdiceidn de conflictos, sin gue haya
habido cambio legislativo que itiponga su modificacion; y asf e}
Heal Decreto de competencia de cuatro. de septiembre de mil
novecientos uno {«Gaceta» del ocho de septiembre) ya sefald
que «a la autoridad judicial corresponde eonoeer de In causa
instruida por los dafios eausados al practicar lg lmpla de Ia
acefuia de una [inca de dominio privado sin permise del duefioy;
¢ tgnaimente el Real Decreto de competercias de doce de mayo
de mil noveclentos ecatoree (sGacetar del diecinueve de mayon),
citado por la autorided fudicial, establectd que tet hecho de que
un perjiudicado pueda acudir al Jurado denunciando ia infrae.
clén o abuso de rlego establecido en Ias Ordenanzasm ¥ &l que
éste pueda jusgar la falla cuando zea denunciada no excluye ia
competencia de los Tribunales ordinerios para conccer de la de-

“manda «civll sobre cuestlones de derechos,

De conformidad eon o consuitada por el Conzelo de Estado,
previa deliberacion del Cotiselo de Ministroz en su sesion el
dia veintiuno de agosto de mil noveclenios setenta,

Vengo en decidir la presenite cuestién de competencis en faver
del Juzgado de Primera Instancia de Plasencls.

Asi lo gisponge por €] prezenife Decrelo, dade en La Corufis
a veintidés de agostc de mil novecientos setenta,

FRANCISCO TRANCO

PRESIDENCIA DEL GOBIERNO

RESOLUCION de la Direccidn Genergl de Sersi-
cios por la gue se Nuce publico haberse dispuesto
s cumple en sis proplos términos I sentencia gque
s¢ i, '

Exeinns. Sres: e orden del excelentisimo seflor Minlstro
Subseerctarie, se publica para general conocimiento ¥y cumpli-
mienta en sus promics térmings la sentencis dictada por la
Sala Quinta del Tribunal Supreme cn el recurso contencioso-
sdrinistrativo niimere 11073 premovide por don Dienisio En-
cinas Gomes, sob e reconocimiento de dereches pasivos come
ampleado de la extingulds «Compafifa de los Caminos de Hie-
rro dol Norte de Fspafiar, en cuya parte dispositiva dice lo si-
zuiente: :

«Fallatos- Que sin hacer especia}l imposicidn de cosias, de-
bemeos estimar v estimamos el motive de ipadmisién opuesto
por el Abogado del Estado en el presenfe recurse contencioso-
administrativo entablado por don Dionisic Encinas Gomez con-
tra lz densgacifn presuntia de la Comisién. Superior de Perso-
nal, an orden a iz peticién det acclonante sobre reconacimien-
te de derechos pasivos coma empleado de la extlnguida "Com-
pania de los Caminos de Hierro del Norfe de Espafna™.»s

Lo que digo a VV. EE. .

Diog guarde a VV. EE muchos afios.

Madrid, 3¢ de septiembre de 1970.—E| Director general, José
Maria Gamazo.

Excmos. Sres,

MINISTERIO DE MARINA

ORDEN de 1 de octubre de 1970 por la que se
concede lo Cruz del Mérite Naval de segunda cla-
se, con digthifivo hlanco, @ Mr, V. Jhon Trickeitf,

A propuesta ge! Almirante Capitén General del Departamen-
to Maritime de Cadiz, de conformidad con lo Informado por
ia Junta de Recompensas y en aiencidn a los méritos con-
traidoa por Mr. V. Jhon Tricketf, vengo en concederle ia Crur
del Mérito Naval de segunda clase, con distintive blanco.

Madrid, 1 de octubre de 1874, )

BATURORE



