' 12256

7 julio 1972

B. O. del E.—Num. i62

miento, en relacidn con los expedientes instruitios por la Ins-
peccien de Hacienda de Sevilia, por Tarifa Tercera de Utilida-
des ¥ ciercicios de 15948 a 1857, sin hacer especisl imposicién de
las ¢ostas procesules.s

No existiendo ninguna de las causas de suspensién o ingjecu-
citn esiablecidas en el articulo 1056 de la Ley repuladora de s
jurisdiccién contencioso-agdministrativa, :

Este Ministeric acuerda que el preinserto fallo sea cumplido
811 5us propios términos.

Lo gue comunico a V. I para su conocimiente v efectos con-
siguientas,

Bins guardo a V. I. muchos aftos.

Madrid, 30 de mavo de 1872 —P. B, el Sabsccretarin, Juan
Rovira Tarazona.

Hmo. Sr. Director general de impueslos.

ORDEN de 30 de mayo de 1872 de cjecucion de
sentencia del Pribunal Supremo recaida en el re-
curso 300117, interpuesic por «Gahriel Hopas, §. A.-,
por Impueste sobre Soctedades, eferciclo 1985,

Hma. Sr.: En sl recurso contencioso-administrative numero
300.117/71, inlerpuesio por la Entidad mercantil -Gabriel Rojas,
Socjedad Andnimas, contra resolucién del Tribunal Econémico
Administrative Central, de fecha 9 de diciembre de 1870, por
Impueste sobre Sociedades, ejercicic 1885, ia Sala Tercera del
Tribunal Supremo ha dictado sentencia con fecha 1 de febrern
de 1972, cuya parie dispositiva es del tenor siguiente:

«Faliamos: Que apreciando la causa de inadmision slegada
por el Abogado dei Estado, debemos declarar v declaremos Ia
inadmisibilidad del recurse numern 300117 de 1971, iniarpues-
to por la Entidad mercantil «Gabriel Rojas, 8. A»., contra acucr-
de det Tribunal Fcomémice Administralive Central, de ¢ de éi-
geimb;'a- de 1970. sin hacer decieracion express sobre las costas

el mismo.s -

No existiends ninguna de las cavsas de suspension o inciecu-
cién establecidas en el articulo 165 .de ls Ley reguladora de la
jurisdiccidn contenciose-administrativa,

Este Ministerio acuerda que el preinserto fallo sea cumplido
en 3us propios {érmings.

Lo que comunico & V. I, para su conocimienta y efectos con-
siguienies.

Dios guarde & V. . muchos afios.

Madrid, 30 de maeyo de 1872 —P. I} el Subsecreiario. Juan
Rovira Tarzzona.

Iimo. Sr. Director general de Impuestos.

ORDEN de 50 de maya de 1972 de ejecucion de
sentencia del Tribunal Supremo recaida en el re-
curso nimery 300385, inferpuesto por don Fernan-
do Cuenca Villoro, eontra acuerdo del! FPribunal
Eegndmicvo Administrative Centrael per Coniribu-
cion general sokrz lo Renin, ano de 1962,

Ilme. Sr.: En el rocurse contencieso-administrative numerc
208.38%, promovido por don Fernando Cuenca Villoro contra
acuerdo dei Tribunel Econdmico Administrative Central, de 23
de marzo de 1971, por Coniribucitn general sobre ls Henta, afo
de 1962, la Sala Tercera del Tribunal Supremo ha dictado sen-
tencia en 9 de marzo de 1972, cuva parte dispositiva es del te-
nor siguiente: .

«Fallamos: Que desestimandeo el recurse contencicso-sdminis-
trativo promovide por el Procurador don Francisco Brualla v
Entenza, sn nombre da don Fernande Cuenca Villoro, contra
acuerdo del Tribunal Econdmico Administrativo Ceniral, da 23
do marzo de 1871, debemos declarar vy declaramos que el oxpre-
sado acte administrative estd sjusiado a Dercche, én cuanto
no aprecld la prescripeldn de iz cuota por Contribucidn general
sobre la Renta, correspondiente al sefior Cuenca Villore, per
ol aflc 1982, ¥ senald la compatencia del Jurado Territorial Tri-
butario, sin hacer especial imposicién de las costas procesales.s

. No existlende ninguna de las causas de suspension o inejscu-
cién establecidas en el articulo 105 de la Ley reguladora de la
jurisdiccién contencioso-administrativa,

Este Ministeric acuerda que sl preinserto fally sea cumplido
en sus proplos términos,

Lo que comunico a V., L pars su conocimiente y efectos con-
siguientes.

Dios guarde a V. I muchos afos.

Madrid, 30 de mayo de 18v2—P. D., el Subsecrctario, Juun
Rovira Tarazona.

lme. Sr. Director general de Impuesios.

ORDEN de 30 de mayo de 1972 de ejecucion de
sentencic del Tribunal Supremo recaida en el re-
curss 18 427, interpuesto por -Sociadad Andnimae de
Creédite Bancu de Santanders, por Impuesto sobre
Sociedodes, ejercicio 963,

Hmoe. Sr.: En el rgcurso contenciosa-administrative numare
18,427, intorpuesic por «Sociedad Andnima de Credito Banco de
Sentanders, contra respiucién del Tribunal Economico Adminis-
trativo Central, de 20 de trave de 1970, referents al Impuesto
sobre Sociedades, ejercicio 1884, la Sala Tercera del Tribunal
Supremo ha dictado sentancia en 7 de abril de 1972, cuya parte
dispositiva cs dol tenor siguiente:

«Fallamos: Que desestimando en parte el recurso coniencio-
so-administrative interpuests por el Procurador don Ceésar Es-
crib4 de Romani y Veraza, en nombre de «Sociedad Andnima
de Crédito Banco de Santanders, contra resolucisn del Tribunal
Economice Adminisirative Central, de 20 de maye de 1078, de-
bamos daclarar v declaramos que ¢l expresado acto administra-
tivo estg ajustado s Derecho. en cuanto sometid a tributacién
por el Impuesto sobre Sociedades, ejercicio de 1983, los benefi-
clos derivados del cenje de acciones de «Saitos ded Sile, por
«Jherdusero-, ¥ en cuanio rectificd ios términos del acuwerdo Jdel
Tribunal Econémico Administrativo Provincial de Santender, de
20 de diciembre de 1987. Y estimande en parie el racurso, de-
jamos sin efecto la sancion del cincuenta por ciento, por no ha-
berse cometide infruccidn, v reconocemos el derecho de ia So-
cledad recurrente a gque sea devuelto el importe de dicha san-
evion. Tode ello sin hacer especial lmnposicidén de las costas pro-
cesales. s .

Mo existiendo ninguna de las causas de suspension o ingjecu-
cion establecidas en ol articulo 105 de la Ley reguladora de la
purisdiccidn contencioso-adminlstrativa,

- Este Ministario acuerda gue el preinseric falle ses cumplide
en sus propios términos

Lo gque vomunice & V. 1. para su conocimienio v efectos con-
sigulentes.

Dies guarde a V. I muchos afos.

Madrid, 3 de mave de 1872.—P. .. el Subsecretario, Juan
Rovira Tararona.

Hme. Sr. Director general de lmpuestes.

ORDEN de 21 de mayao de 1972 por la gue se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia de! Tribungl
Supremio, dicinda corn fecha 26 de enero de 1972,
en el recurse dontenciosc-administrativo interpues-
te por lo Hermandad Sindical de Labradores y
Conaderos de o provingia de Cérdoba econira acuer-
do del Tribunal! Econémico Administrative Central.
de 21 de marzo de 1965, sobre revisién de las bases
imponibles de Ia euole fijo de la Contribucion Te-
rritoria! Ristica y Pecuaria.

llme. Sr.: Visto el testimanio de la sentencia dictada en 28
e onere de 1972 por la Saia Tercera det Tribunal Supremeo en
recurso contencioso-administrative, nuamero #.576, inferpucsto
por la Hermandad Sindica! de Lalradores y Ganaderos de la
provincla de Cérdoba, contra Resolucion del Tribunal Econa-
mice Administrative Centiral de 21 de marze de 1868, en relacion
a los tipos evaluatorios unitarics fijados en revisidn, a efecios
de la Contribucién Territorial Rustica y Pecuaria;

Resultande gque concurren en este caso las circunstancias
provistas en el parrafo guinto det arlicule 105 de Ia Ley de 27
de diciembre de 1958,

Este Ministeric ha tenide a bien disponer la ejecucion, en
sus propios términos, de la referida sentencia. cuys parte dis-
positiva &s come sigue:

-Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso numerg
8.578 de 1968, interpuesto por la Hermandad Sindical de Labra-
dores ¥ Ganaderos de la provincia de Cordoba confra acuerde
del Tribunal Econémico Administrative Central de 21 de marzo
de 1088, dehemos declarar v declaramos: Primere: Cue no exis-
ta la nulidad de actuaciones pedidas por el actor; y segunda:
Que jos tipes evaluatorios scordades por la Delsgacion de Ha-
cienda de la provincia de Cordoba, deben ser manptenidos en
cuants no excadan del tope del 50 por 100 a gue se alude en ¢l
cuartc considerando; y acordamos que en cuanto excedan del
referido tope legal del 50 por 100 se revisaran en Io que exceda
de dicha centidad, lo gue habra de determinarse por la progia
Administracién, con audiencia de los interesados vy, finalmente,
sin especial imposicidn de costas en este recurso.

Constderando que se cita: Que en cuants a la segunda cues-
titn & resglver, hay gue icner presente gue en el caso fque
nes ocupa s Adminisiracién actis para fijar los tipos ovalua-
torios unitarios conforme a irabajos reslizados por Ingenierss
al servicic del! Catastro de Rusiica, Facultatives con titulo su-
perior té&enice, a cuyo resuliade hay que darle el valor gue le
atribuve ol Tribunsa! Fcondémice Administrativo Provincial, pero



