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ORIOL

En cuanto a los juicios penales, se faculta al Presidente de" la
Audiencia Territorial para establecer, de acuerdo con la SaJa
de Gobierno. ei sistema de reparto entre los Juzgados Munici­
pales- que se estime más conveniente para' el servicio.

Articulo cuarto.-La tramitación y resolución de los&suntos
gubernativos y de jurisdicción· voluntaria no comprendidos en
el artículo segundo. así como de otros cualesquiera de natu­
raleza indeterminada, quedarán encomendados, en su respectivo
grado, al Juzgado Municipal número 2 y al de Primera Instan­
cia número 24 .dM. Barcelona.

Artículo quinto.-Además de la actualmente demarcada, se
crea una. nueva plaza de Médico del Registro Civil en HOSPI­
talet, la cual sera anunciada a provisión en el prímer cOtwurso
ordinario que reglamentariamente se convoque>

Disposiciones adicionales

Primera.-La presente Orden entrará en vigor el mismo día
de su publicación en el ..Boletín Oficil\l del Estado,,:

Segunda.-=..Corresponderá al Pr.esidente de la Audiencia Te­
rritorial tomar las medidas oportunas para la puesta en marcha
del nuevo sistema, singularmente para adscribir los Oficiales,
Auxiliares y Agentes necesarios al Registro Civil.

Tercera.-El servicio de Médicos del Registro Civil será equi­
tativamente distribuído entre los dos titulares por este Minis­
terio, a propuesta del Juez de Primera Instancia numero 23 de
Barcelona, previa audiencia de los interesados e informe del
Juez Encargado del Registro. -La distribución será revisada con
los mismos trámites cuando las circunstancias lo aconsejen,

Lo que digo a VV. n. para su conocimiento y demás efectos.
Dios guarde a VV. JI. muchos añQs.
Madrid, 22 de noviembre de 1972.

llmos. Sres. Directores generales de Justicia y de los Registros
y del Notariado.

RESOLUCION de la Dirección Gen.eral de los Re­
gistros y del Notariado en el recurso gubernativa
in.terpuesto por el Notario de Logroño don José,.
de Granda y Martínez contra calificación· del Re~
gistrador de la Propiedad de dic.h.-(z capital.

Excmo> Sr.: En el recurso gubernativo interpuesto por el
Notario de Logroño don José de Granda y Martín-ez contra
la negativa del Registrador de la Propiedad de dicha capital
a inscribir varias escrituras de parcelación y venta, pendiente
en este Centro en virtud de apelación del recurre-nt~

Resultando que doña Elena Ruiz: de Azcárraga y. San Mar­
tfn en estado de viuda de don Eduardo Sáenz de Santander.
sin' sucesión forzosa, otorgó testamento en Madddel17 de
junio de 1963 ante el Notario de la capital clon Luis Sierra
Bermejo, en el que tras ordenar. varios legados instituyó here­
dero universal en nuda propiedad en el remanente do todos sus
bienes. con la obligación de ofrecer perpetuamente detennina.os
sufragios y obras piadosas, a la Comunidad de Padres Salesianos,
que debería constituir con eHos ..una fundación. que se deno­
minará "Nuestra Señora de Valvanera". para Escuela de Capa­
·citación Industrial o Agraria, con elJin de que se capacite
moral y materialmente a los jóvenes d$~ Ceniceros y Urufiu-ela,
provincia de Logroilo, siendo preferidos los primeros. La sede
de esta Escuela tiene que ser en la misma casa de la finca
de Somalo, Totremontalvo (Logroñol. QUeda prohibida. com-·
pletamente la desmembración de lo que hoy constituye So­
malo, ni parcelarIo ni venderlo en todo o en parte, para así
atender a los fines para que se deja" (clausula quintal; que
en la cláusula 11 se dice que .,es voluntad de la otorgante
que cu,antos legados tenga ordenados y dispuesto..,> en este testa­
mento, así como la institución de herederos en usufructo y
en propiedad, comprendida en la cláusula cuarta a favor de
sus hermanos, se entiendan libres de cargas y de toda clase
de gastos e impuestos, el importe de los cuales será abonado
por el albaceazgo con cargo a los bienes de la herencia.. ; que.
en el citado testamento se faculta a los albaceas para -vender
bienes de cualquier clase, incluso inmuebles si· fuera necesario,
para pagos e impuestos de la testamentaria,. (cláusula octava);
que la testadora falleció el 16 de diciembre de 1965 ba:íQ el
anterior testamento. y el 12 de diciembre de 1966 se autorizó
en Madrid, por el Notario don Juan Vallet de GoytisoJo,esCl'i­
tura de manifestación y adjudicación de bienes de la herencia
de la causante en que se daba cumplimiento a su última
voluntad, escritura que se inscribió en el Registl'o de la Pro­
piedad; que el ade agosto de 1967 se otorgó en Iiilbao. ante
el Notario don José Antonio Torrente Secorun, otra escritura
mediante la cual el reverendo Padre Emilio Hernández Garda,
Inspector provincial de la Congregación Salesiana, con pOder
del Rector Mayor de la misma, conforme al artículo 56 de sus
Constituciones, que se mencionab¡., autorizó a Jos albac~as
testamentarios de la repetida causante para que ~ambos, luntot
o por separ,ado con poder del otro, pa.rcelen y vendan en todo-
o en. I?arte, a quienes les pareciere, por los· precios y en las
condlClOne'.l que exige la finca lltIlnero 83 -del inventaría
particional-, heredad de regadío en Campillo u Olivar Grande,

HI

sita en Somalo, jurisdicción de Torremontalvo., que pertenecía
a la nombrada Congregación por el anterior título indicado
y que formaba parte del complejo denominado Somalo, desti­
nado a atender lOs gastos de la Fundación -Nuestra Señora
de" Valvanera»; que en el referido poder del Rector Mayor
de 'la Congregación Salesiana. reverendo Padre don Rena.:o
Ziggiotti, incorporado mediante testimonio a la anterior escri­
tura de autorización, se dice que ..en la sesión del Ca.pituI.:)
Superior aConsejo Generalicio de dicha Sociedad. celebrada
el 7 de diciembre de 1961 bajo su presidencia en ia Casa_
Madre de TUJ"ín, se tomo el siguiente acuerdo, que el decla­
rante con este acto convierte en ejecutivo: Conforme ai ar­
tículo 56 de nuestras Constituciones. se· autoriza al declarante,
y por medio de éste su poder general al reverendo señor don
Emilio Hemández García, Inspectora Pm-vincial de la Inspec­
toria Salesiana de San Francisco de Sales, con résidencia en BU·
buo, Deusto (España), y a sus legitimas suceRores "pro---tempore"
en dicho cargo, pa.n. que en relación con los- bienes muebles e In­
muebl€s pertenecientes a la Congregación Salesiana dentro ":le
los limites de dicha Inspectoría oProvinci.a Religiosa, en nombre
y representacIón del mandante, en elmooo. mas amplio y cómpie·
to como en Derecho serequíere,puedaeie-cutar los actl's I>i­
guientes: L'" Vender, permutar y administrar bienes muebles
e inmuebles. semovientes, valores y efectos públicos, créditos
y derechos personales, reales, hipotecarios o de cualquier otra
jndole, por el 'precio y con los pactos y condiciones que esti­
puie percibiendo el precio y C--\,lanto cone8ponda. 2 .... Comprar
y adquirir por título oneroso y gratuito bJ~nes muebles e in­
muebles derechos reales y CJ;~itos de. toda índole, con los
pactos que acuerde,' abonando su . importe en la forma que· se
estipule." ... 5 .... Aceptar y renunciar herencias y legados CO;t­
dicionatlos o no, así como cualquier clase de donaciones, inter­
venir en las testamentarías y abintestatos, concursos y quie·
bras, asistiendo a juntas y cediendo o solicitando quitas y
esperlW.....~ .... Repr~sl.mtar a la COngfE!g~<:ión. Salesiana ame
toda clase de Organismos en los expedientes y actos en que
la misma 'tenga interés. 8 .... Pedir inscripciones, anotaciones y
cancelaciones en el Registro qe bt Propiedad... lO. SU§jUtuir
estos poderes en t~do o en. parte...• y ftnalnl~n~ estipular y
firn:tar actos notanales y otros documentos pubhcos o prIva­
dos... , con todas las salvedades que texw;apor conveniente,,;
que el 18 de agosto de 1967 se- otorga ,en IOgroño, ante el Nota­
rio don José de Granda y MarUnez¡ escritura de división
material de finca rustica para su venta a vatios compradores
en ascrituras posteriores, mediante la, cual, debidamente auto~

rizado el albacea don Alejandro Ruiz de Azcárraga y San
Martí~, "no habiWldQ aportado los herederos· nudo propietarios
ni los usufructuarios el efectivo necesario para los pagos e
impuestos de la .testamentaría, usando de sus facüItades y
utilizando las autorizaciones y licencias conferidas~, divide la
finca número 83 del inventario de la escritura de partición
de doña Elena Ruiz de Azcárraga y San Maltín, ya señalada,
en 14 parcelas para su venta posterior a los colonos que la
venían' cultivando; y que 'por escrituras posteriores otorgadas
ante el mismo Notario desde dicha fecha -18_ de agosto de
1967- hasta el 21 eJe los mismos mes y año el citarlo Rlbacea
vendió a los mencionados colonos las parcelas correspondientes.

R€suHando que presentados en €l Registro primera copia
de la expresada escritura de división material, junto con pos­
teriores escrituras .de compraventa y los demas documentos
complementarios, fueron calificados en la primera división ma­
terial con la siguiente nota: ..Denegada la inscripción del pre­
cedente documento, el cual fué presentado ~ con la escritura
de poder que se dirá, por observars~ en él los siguientes
defectos: l." El po!1er dado por el reverendo Padre Emilio
Hernández Garda, en representación de la Sociedad de San
Frailcisco de Salhs, a favor dedort Ricardo y don Alejandro
Rltiz Azcárraga y San Martín. mediante escritura otorgada en
Bilbao el 8 d~ ugcsto de 1967, ante el Notario don José Antonio
Torrente Secorun. contien~ las facultades de parcelar y vender
en .todo y en parte a. quienes les pareciere, por los precios y
las condiciones que exige, la fincanúméro 83, heredad regadío
en Campillo u Olivar Grande, sit~ en Somalo, jurisdicción de
Torremontalvo..... ; y del testimonio il1corporado en dicha escri­
tura de poder ·resulta que el reverendísimo Sacerdote Doctor
d,on Renato Ziggiotti, en su calidad de Rector Mayor de la
Sociedad de San Francisco de Sales, vulgo Congregaéión Sale­
siana o Salesianos de Don Basca, en ejecuci6n del acuerdo,
convertido en dicho acto en ejecutivo, adoptado en sesión del
Capítulo Superior o. Consejo Generalido de dicha Sociedad
ce'ebrado el 7 de diciembre de 1961, de conformidad con lo
dispuesto en el artículo 56 de las Constituciones de referida
Sociedád, se autoriz611 reverendo seftor don Emilio Hernán~
dez Carda y. a sus legítimos sucesores "pro-tempore" en dicho
<largo para que en relación con los blenes muebles o inmue­
bles pert~necientes a expresada CongregaCión Salesiana, dentro
de los límites de dicha lnspectoría o Pro-vinciaReligíosa. en
elmodomtts amplio y completo 'como en Derecho se requiere,
pUeda ejecutar diversos actos, amplios y concretos, que se enu~

merim bain los numeros 1.", 2.", 5.°; 7.°. 8..0 Y la de referido
testImonio inserto, entre los' cuales no figura comprendida la
expresada facultad de parcelar o segregar que exige la Ley
y- que es objeto del documento que se calific8.Como asimismo
tampoco se insertan ni se acompañan las Constituciones de
la expresada Congregación para su calificación de si el pod¿r
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y facultades c.onferidas corresponden ,úni,ca y exclusiv~J,llente
al Cap\tulo Superior o ConsajQ., Genei?aUcio..:' 2;" Por. ;qUé' la
finca que "eri dicho: documento se- Ptlreela para su VElpta en
OHvar Grande o Campillo,' -.llamada ,en el Cá~stro -..Campillo»,
poligono 4, parcela l-A~B. de 10 hec~s"'7_ateas- Y',:". i:ihFti~
áreas, según el Catastro, y 10 hect:á~: 24·.:áre&$ 1: ';85.)::enti­
áreas, según el Rt;l;gistl'O. y c6m<f formando -iU'rte- del comPlejo
Somalo-1orre¡:nontaJvo se 'insl;rlbló el 4 ,de· j;unio -de 1009 ~I

tomo 581 del Archivo. libro 3: deJ AYUJ:1.tanlien.tp de TQ:rrenion­
talvo y Soroalo. folio .7. finca', número -3Gf:i. -lnscdpci(m pri­
mera, en usufructO -a favor de,' dozi Alejandro Ru~, ~_ -Az~á­
rraga y San MatU!i, y J'«,sando dicho Uf!:Ufr,u~to. 8.1;- faJtAr don
Alelandro$' a sus. hermanos, ,dofia JU1i"" d{jñ4 M$ríari.: y don
Ricardo Ruiz de, Azcé.rr~a y SAn"Martfn"y':en ,nUJia,·:At:óp,iedad
y como herederQ nv.:do, propie:tiu'io~. -con la',/aéultad 'dé' conYer~
Urse en pleno dominiO al, extinguirse eL usufi\ictci da! último
de loa U&ufructua-r,los' .institUidos, se .ins«i,biÓ ,'& fa'Vor, de' la
Comu.;tl~ de p&dtes ,Sal8s~, 'c~ 'trisC,ripcíón" ...,qv,e ,fu~
motivada por la eecritura- o:tOt'gada.. eD'.' Madrid Eil,,'tlta 1,2' de
diciembre de 1866" _te su 'Notario do~-<Jilaa:V:allet,du,:Úoyti­
solo. con motivo· tial faUec1it:i.ieií'tOdAr.J.a.,~tel.e.nU$í~.'~eft.ora
doña Elena RUfz de~ ''F '$R.n;Etilttf~' se, 'pri,\,cticó con
la prohibición de eoaJe-nlir;" desnierrd.~ 'o, Parcela;r. iU"'en , lodo'
ni en parte.· dicha'~, prohibidón,lmpufl,sta., .POI" -d:iCJi8, exca­
lentísima. seAora .en: SU te~n.a-menW o~:eq. 'Mlldrtd-J)}> 17 de
jUlio de' 1963, ante". Notario ·don LU:l8:Si~rr,.':;&nnelo,é.'pI'ohi­
bición establecida por la.. testad(t:r& con, objeto- ,dé' que ~la'Co:tnu­
nidad de Padres sal~anos cumpla.' C:qn', ,las .fincas qua, ,integ¡;an
el complejo SOQ1alo-Tott:em-on,t&lvo: ...•,.• ' I<JS,ti..~ ,ql;lé~ la :~tjd,:'Jra­
fijó en su' tefel1do testamento.· siendo la, Cl-.b-Siilii- 'quinta- de
éste del siguitmte ,~mi:r literal:' ~Qulnt;a:.,:Institúye conu:t' here­
dero ~n Duda. .PI'opl_d del, rep1a.D$nte', de, *:O<iO$ ;lnls"bienes
a la Co~~nid.ad -de 'Peldl'elb"Salesianos;, .cuya, 'Duda ·pr9¡:liedad
se convertirá-' en ,pleno donain,io al ·~~ti~.rse- el, :u:sufr:utto,
ton la obligación de :ofre<¡er pe1"P91lu4m~nte. :¡Os sigui.n;tes su­
fragios en el mes :de noviembre,- Q sQ 1&&:,,30, ,M'iSM;' .. 'una, por
cada lino de los dlftUlt9s, qu~' 8efiaJa; 'en /84" téstamei:ltQ;/ Di9­
pone la .testfJ.dora.. q~ por 1.. ,e~pre$8d5' -ord~n' se ccmst1t:uya,
una V&~ consolidado el, pleno ,dominio, ,CIOn, ,lO$ ,bj:-en~ ·que. le
correspondan, un., Fundación,. que .. denomin84'á :...Nuesb'a, Se-,
ñara de -Valvaner... , para' Esqu.ela. de. Cap'.cltaci~n',lni:W:ft,rla-l
o Agrícola, cop. el ft,n q.e',que dC:&l18ti«rmc~ry mat8tl&t:m.nte
a los jóvenes de amiWO y Vrüfiuela,., pJ'(jvínCi&: ,~, }1..O$'r@o.
siendo· preferidos lOs""primcros;· La sede, de: est&,,'E~~18.''tíe-ne
que Ser e1\)a misma casa de la}í.ncIl'de,SQinÍllo-TorreUlpntaJVO
-Logroño---'. ,Queda' prohibid"" c()-ltlPle,t4m.ent.' dé$tUembra-
ción de lo· que hoy, eonstituY:8 ·SotUlo~· tIo. tU I ven-
derlo en todo o en parte',' pa~,'asi" lqJ3 fh'leá"PéJ'a
que se deja, TOdos los ormgnent<i\i sos ,que" 'tieI)e, , en-
su casa de S01Jl~lo.}como los· -cuadros,' r8U$iQsos. a~t!Ul:,,~a
la· misma. Comunidad, iD$tttuf:da' 1:léted~~rtJ, eOli·,~ ,,¡:írclthibí- ,
ción de' enajenar. !4Jnbién se. e~ a IS'c;bmun,idad 'h~~l#.et'a
de dar a perpetuidad una hmostra con.,]a"t:~ha dEtL:cUa" de
la muerte de la testadora a 10,8 Vobres--que e~is~ liU'''~ lista
oficial de los- Ay,u*mientos --de C-en~ro: -',Y lJrt.lñuel~,;; .né P\l--:
diendo aumentar el' oomero ~e eJk.is, Y'·l~V'limos:Q.-a ,,$éra~ ,de
25 pesetas cada un.o._ Y si bJ,eD el primero. '-de" los: 'de-tectós'
es SUbsuDuble, EII egundo 'no, 'lo '~S, por.'~ q,ue no., procede
tomar ,anctaclón~ prevenUv8. 'que cüm¡;J'- copsecuencia-', de la­
anterior n('ta, también se denegó lEl>,iris,dd~cióIide, tre<:e'-',escri­

,turas de compraventa. de. las di-t:erente~ parCelas en· 'QJ;te se
había dividido, la finca. principal;' segúlY·notas, de Calificación
muy similares a la primenl", .: ':.

Resultando que el .Notario "~utori¡;ante de- la, esqrttura. de
división material y $JOSterfores, 4e. v~nta .cUya; htscri~ión fué
denegada ínte.¡;puso :recurso g:u.bérnativo ,:c;ontra- la prilÍl61'& ·'ca­
liticación. y alegó.; Que como ~la$ calificacto.nes"-de, -Jas., escri­
turas de venta n9 eran mas, que ,uná consecuencia" de la, preVia
denegación de la de división material,. b8S~Q¡;. recu,rdr·: '~ntra
la nota puesta en dicha- escritwa para qUEt:.:s1,se 'T6SQ,lVú,t ,revo­
cándola automátic81t1ente- pudiesen' :,in¡¡cribirse: las que .sé ha­
bian otorgado con posterioridad; que cOn 'n¡-ferencia a:·la: citada
calificación, el propio Registrador C¡U8: d~:ü'li-egtl pqr insuficiencia
del poder ha inscrito en lá- J:tl-1,,~ oficina dEf:,'Logroño',f'grupa­
ciones y segrega-ci-ones contenidas' en .Iti· eS:~1tura".de'."'12 de
diciembre de 196&. autorizada por, el Notarío 'señor Váll,et', -que
fué -presentada en el 'Registro ,&érun~ ,de un .:' téstim:onio
que se archivó en él, autorlUldo: el ,11, de-"d!ciembre- 'de 1962
por el Notario don ,Ignacio Nart Fernéndez, 'en el que 'es de
suponer figurasen las ConatituCioJles. Estltut\1S o Capí~Jos, de
la Con.gregac1ón S&IEJEliana, pu.esto que; no ,lbs echú ~: menos
el, Repstra?-t?r; que, habiEm<fo, JKl'r, tan~, ',f;~né~.ta,.c~ón 'Teglstrl<tl
de las omiSIonas -que señala el flinClOnarl,O" califIcador como
defecto 8ub$a~le por el c\la, denÚilha la :inscr:i:giciÓn•. )io debEtlÍ
ser cons14eradas d~tecto de ninguna, ,dase~ quJ;!' la denélí'áci6n
de inscripción por el 'defeCtO· tnsub$é:náble'.dé eontra:venir la
prohibición de la testadora' ,la parceIaoló'fi' 1J venta· de J~' U:Ilca
Olivar Grande o ClP1lPillo. un~" ,:nI. ,la l'r)elo~ ni. la: peo-r~ de las
que forman el completo SQmalO" obliga &; la .jp.terpre:t~.pión,del
testamento de la' fina\ia dótla, Elena. .'Rllií: ® ,Azcá:rraga 'y San
Martín; 4ue al testamento, &caso la ·máS 'pura de las.. '~ni­
festacionetl del ,P~inctpiOde ~umnomfa·de la· voluntad,. Sé defjne
por la doctrina y Ia._ jurisp~ia" (seJitencia del 'rpbunQl
Supremo de 24 de novlembté de 1965), como un '~cto o. m~gbcio'
furidico solemne, .en principio un~laterlil,y esencialmente revo-

cable, otorgado por persona capaz con la ~ntenci6n seriamente
declarada -de producir pat'a después de, la muerte de su autor·
consecuencias eficaces en, derecho con mandatos inéquivoóo~
para regular la sucesión.; que el ,testani13nto, sin dejar de ser
un acto, es un régimen --:.el de ,la sucesión mortis caUBa­
ordenador de todas las. relaciones jurídicas- en 1M que el difunto
estuviera implicado y, a las que lici14menie pudiera llegar el

'influjo de S,U voluntad; que la sen,teneia:' del Tribunal Supremo
de 11' de t¿¡brero de 1932 dice que1a ,Y91untad del testador ,ces
ley de la sucesión sólo en "cuanto se mantenga dentro de los
linlites materiajes y formales permitidos por el ordenamiento
juridico. dl:'J' suerte qUe sí tal limitaeión' e,s ~ebasada y ~ i8;,~úa
fr~nte a ~a -prohibición ·leg~ será nulo 19 ~v-Pdo. COnflIrtne
pre'scrtQé el articulo' cuano del Códigc;t 'Civi}.'f Q}lEl cuandQ ei
contenido- del testamento es diáfano Sin dejar lugar a (ludas.
no' cabe más interpre~ción' que ~' litera.!,·{arUculo, 675 del
Código CivílJ, pero' ,,"cuan,do'w,"c1áU$ulas;¡S(íIr ~bigu$S' oscu~
ras o conttadictQrias (9?l1teí19h\ dEl, '2 ~e 11lnlQ de ¡950) se
impone 14 'interpretación '~sel&tu«l~ra.'(~ntenciasde 4 de.1unio
de 1959 y 21 de febrero de ',16Ur. que ,el p4rrafo cuaño de
la' cláusula :quinta del.:'téátaménto de -doAa Elena Buiz dC' AZeá­
rraga -y San MarUn,'dice .qUe ..queda prohibida completamente
la deSmembración de, 10- :qué bClY CQnstituye Somalo; que ante
e~ta' cláusula ,lo prtm:aro' qWíi ",hay, ,que a1l'eriguar es lo qua
deben ,entenderse p,or, '''JiQy''; 'q-u,e' la. ·interpretación de referirse
la testadora: ~I tiempq,·de- ,Qacer~· el,~,tamento debe rechazarse,
puesto que con poster.i.orid.&d-, segt.egó y -,vendió, varias parcelas
"es¡)ecIQlmente fértiles¡ ,que referida"lI~:--:$IpreS1ón'hoy al, tiempo
da la muerte de lá testat:iortl _1n9mento en que todo el testa­
mento adquiera su pl&Il&;' -:Yalide~." hay '~u~ tener también
en cuenta la cláus:Qls.' .undécima... en que se dispone que' .es
vOluntad Qe la otorgant-Ef que .cuantos.Jeg'8.dos ·deja ordenados
en este' testamento. as! ,como la institución de herederos 'en
usUfructo y' en propiedad ~omprend¡d-os'en la cláusula cuarta
a favor de sus herma,n()S~' s'e<eptíendan libre- de cargas 'Y de
'toqa 'cla:.e de gastoS e impuestos: el imwrte de los cuaJes. sera
abonado ;por el alba¡ceazgo: '-ccD ca;q¡o ,a 10$ biénes (le la heren­
ciá.. ; 'que no, distthgue, la testadOTa:.:. nI' 'por consigUiente se
debe distinguir, si, esos, bienes '~e l&·,h:erencta' sobre 'los, que
deben recaer los gastos- ,8 mpliéstO$' de. la misma sean O no
dé, los que forman piLrt-e 'del ,CóíIl:plejo,Somalo" reforzando, esta
interpretación la --fa,c:ultaq ,C9nfer~cbi a ·los 'albaceA$ en 18 cláu­
sula, octava, ,:para , .-vend4r, bienes ,.de, ,cualquier clase, incluso
inmUebles, ,paTft 'pago ,d8' .gas.os.-e- i~uestos' dB la. testamen~
taria. sin hacer ning:U1ia exclus.tún. :que fprZ-psaments se debe
entend~r que,. lo ',diSpuesto' en' las c!áp.sulas octava y undé"Cima
limi'tan' la éxten:siÓn" dé '--JI¡, prQbibiclóll, ,con-tpD1da en ¡la cláu­
sufa (¡uínt,a, porque-- .de nf¡ saUsf~~ .'el impuesto sucesorio
ho' '-hublaran pOdido' hElredars& 10$, bieiles· -relictos· al óbito de
dona'- ~6na:",Ruiz ,de;'lUci\n'~a "1 ,san Martín ni se ,p~n
haber' in'sc:rite, en ~~fte~tta ,del: la: PtQpiedad, 9,U8 eS,tá oblipdo
a: pedir la justificación d~, pago 119 'los fmp~8toS y árChivar
las 'Cartas justificativas dé' "habeaa __ hecho ~ectivo; que en
el párr4lf-o terCf»'o. da'.' la: ,~t1da ,cláusula quinta om.. la
testadora .que por la,Co~~6nSá1es!e:na- ...se constituya-. 'Una
ve:z; consoHdadq el pleno d:ominio.có;tt lóA bienes qu~. le corres­
pondmn, una Fun-d,i~ción, benéfieo-dQC6fite dtmominada "'Nuutra
Señora '. de ValVanera"; cOn los fines,. debere:a y oblJ.gacton$á
qu~ dé,taUa;· -que el primer 'pá1Tafó: de ,la"in1sIna"cláU8u1aqUin~
ta ..in$tituye 'ComO' heredero en nuda propiedad del remanente
de todo$ sus bienes·.a la ComünWad ~.PadTes salesiano$', cuya
nuda propiedad se' conyert1rá en 'p~e-no, do1ni~ al extinguirse
el usUfructo, con la obligación de· o~recer perpétuamente., de~

terminados- su(ragips, obligándose igualmente ~ la Comunidad
por -el PftrJ'-iafo ~xto a dar pe~tU&ni6nte una limosna, en
l-á fecha en que tnurles.e la, tes;tadora. • los pobres de 1011 Al'un­
tamientos de Cenicero y 'Urüiiue]~~' que' así como en, el pá­
rrafo tercero, de esta ,Cl8U$Um aplaza la test¡;ldora la creación
de la "Fundación fui.b'Íá ,el-, mamen,te ,en que el 'último ustd'l'ucto
se consol~de.con la nuda. propiedad. las obligaciones piadosas
deben cumplirse deSde 'q'ue ocuna él' fallétbniento de la cau­
sante hasta el final (¡le los '.tiempos, por lo que l-os Sacerp.otes
que digan los sufta.$los, han de percib,ir ;su liInos-na y es"tipen­
dió no de la nuda propieciAd impllOductN~, ,sino de la 'Propie~
d-ad 'plena cuando 'se con~1iden (lon' ella los usufruc~os; que
en la califiGadón de la eSCritura ~ partición de 12 de -dicIem­
bre de 1966 no se hace tesetva nI 'salvedad alguna sobre prohi­
biciones da desm!fmbrar, "ni de enajenar. ni otra limitación
que advierta a quienes basados en"d,lého titulo transmitan,
adquieran, graven) modifiqu--en o realicen cualqul~r acto o ne­
gocio jurídico sui,étos a ',inscripción~ que. sin embargo, en la
escritura de parcelación 3,999 y en las 4.000 y 4,011, todas fecha
l8 de agost'o de 1961, Y la 4,019~ del 21 de los mismos mes
y año, las 14 otorgadas antl3 ,el ..recurrente, el mismo Regis­
trador rie la: Propiedad, en,. nota .P'- ~l suscrita el 12 de enero
de 197-0, ,afirnta haber practicado, la" :inscripción primera de
11) finca 3M, obrante al' folio 237 del tórtio 58'1 del Archivo
General déI- Registro' de la PrQpledad de,' Logroiio¡ libro tercero
de 'TorreIlwnt-alvo. eón la~rohibición,de' .enajenar, .desmembrar
o parcelar ni en todo', JiJ' en parte" resultando extrafio que
apareciimdo. las inscri~o,n.es, de ·las· tincas del complejo So­
malo, sin ,limitación .ni re~rva"alguna'-'~p&-rezcan PQs'tQriormente
con una prohibición de enajenar, ,p:~smembrar o parcelar; 'que
ello hace' s-tlpon-ergúe :105 primitivos asientos pudieron haber
sido reci-ifkados :pdr' el propio' RegIstrador, haciendo uso libe-
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Tal y amplísimo de los preceptos del título VII de la Ley
HIpoteCaria y concordantes de su Reglamento, que además
la prohibición de enajenar impuesta poI: la testadora para
cuantos bienes constituyen la ,Fundación pugna abiertamente
con el número 2 del articulo 785 del Código Civil, según el
cual no surtirán efecto las disposiciones que contengan prohi­
bición perpetua de enajenar; y que en la misma dirección el
artículo 27 de la Ley Hipotecaria afirma qua las prohibiciones
de enajenar y disponer se harán constar en el Registro y
producirán efecto si están impuestas por el testadoren dispo­
siciones de última voluntad ""siempre que la· legislación vi­
gente reconozca su validez... por lo que "8 sensn contrario" 11(')
serán inscribibles las que no sean legales, como es, por ejemplo,
la prohibiciónperpetuQ de enajenar, qua no sirve pariR nada,
aunque indebidamente se inscriba en el Registro de la Pr.o~

piedad, -según entiende la doctrinahipotecarist8: más solvente.
Resultando que' el Registrador in:formÓ~ Que le asombra

y considera ofensiva la afirmación del _recurrente de que las
inscripciones de las. fincas i,pt-agrantes del _complejo Soma]o
fueron practicadas .sin limitación ni reserva alguna'!, apare­
ciendo posteriormente 'una prohibición deenaj'enar. desmem­
brar o parcelar; que las referidas inscripciones se practicaron
con la Indicada prohibición; ségún figuraba en el testamento
de la causante, y si en lasndtas puestas al pie del título que
se inscribió no se hicieron constar <1iChas limitaciones rué por
no ser procedente, ya que anlas citadas n.otas sólo ,se ponen
los pactos o condiciones pOr 108 que se suspenda o de.n~egue

la inscripción; que la Comunidad Saiesian$;' -8,ceptó 1i\- herencia
con todas las cargas impuestas por la testadora, oblig4ndóse
con el capital y 8'1enes heredados a cumplir. los. fines sefialados
en el testamento; que si bien la causante autorizaba a los
albaceas para vender bienes de todas clases¿, inclus-o inmuebles,
para hacer frente a los gastos e impuestos de la testamentaría,
esta autorización no puede extenderse a los bienes integrantes
del complejo Somalo~TQrremontalvo, teniendo en cuenta el Ca'
rácter terminantemente prohibitivo de la dispúsicJón .. testamen­
taria; ,que, por tanto, si en la sucesión de la expresada señora
no habia efectivo suficiente 'pudieron ha;berloapQrtad-o los inte­
resados y en último t~rmino'vende,r.valores mobiliarios, ya que
vendiendo éstos el quebranto ocasionado. hubiera sidO muy in­
ferior al producido al vender bienes inm'Uebles de r&gadto, en
continua revalorización, dándose además el caso curioso. de
que primero. fueron satisfechos los derechosr!l8les y con -pos­
terioridaq se vendieron las fincas para atender al .pa.go de
los mismos; que el poder d.ado por elreverenoo Padre Emilio
Hernández García, a favor de· dem Francisco y don Alejandto .
Ruiz de Azcárraga y San Martín,contienefaeultades :de·par~
celar y vender, pero no para segregar o'JMltcelar; qUe no
han sido presentadas .en el Registro, directa~nte, nI i:o.eQrpo~

radas a ningún otro documento, ni como comp:Iemelltario. las
Constituciones de la Congregación,. Sale,sianapara p:dtfer cali­
ficar si las facultades conferidas corresponden Jínica y exclu­
siyamente al Capítulo Superior o Consejo Gef1e-raUcio. sin que la
opinión del recurrente puedan·· sustituir a dJcllasConstitu-ciones.
las cuales no se exigieron al insCribjr la herenCia, por tratarse de
un acto adquisitivo, sin que deltesttmonio 31ltO-nzad.o er 11 de
-diciembre de 1962 por el Notario don Ignacio Nart Ferrtández,
incorporado parcialmente en la escritura ~e don Juan Vallet
de fecha 12 de diciembre de 1966, resulte tener facultades para
parcelar o segregar el reverendo Padre Emilio flernández Gar­
cía, el cual no ha intervenido en segregación o parcelación
alguna con anterioridad a las denegadas,pu-es las recógidas en
la partición hereditaria de doña Elena. Ruizde Azcárraga y.
San Martín fueron. real.izadas por. ella en su testamento; que
en cuanto a ras alegaCIOnes del recurrente .respecto· a las 11>
mites permitidos por el ordenamiento jurídico, asUma que
el testamento de doña Elena Ruizde Azcarraga y San Martín
está dentro de los limites permitidos por el mismo; que sus
cláusulas son claras y no dejan lugar_ a dudas, por 10 que desde
el momento en que ocurrió el óbito de la. expresada señora
todos los bienes integrantes del llamado Complejc(Somalo-Torre-­
montalvo quedaron sujetos, excepto las parcelas que en dicho
testamento ligaba la finada a varias personas, a todas. las pro­
hibiciones y limitaciones impuestas, con objeto de que dichos
bienes pudieran destinarse a tos nnes que en la última volun~
tad se fiíaban, y con tales prohibiciones y Hmitaciones fué
aceptada la herencia por los interesados, sin que los. albaceas
pudieraz.:t vender fincas integrantes. del e'$presado complejo;
y que fmalmente hace constar quelasnútas a que se refiere
el recurrente -de -4 y 24 de junio de- 1969- dé poca informa­
ción podían servir a los adquirentes en las escritUras cuya
inscripciÓ~l se denegó con fecha 12 de enero de- 1970, ya que
e~tas escnturasee otorgaron el año lP67, o sea antes de inscri­
birse la testamentaría,

Resultando que el Presi~nte de la Attdíencill revocó la nota
d~l Registrador en cuanto al primer defecto, porelH6Jl(ier sufi­
clent;mente facultado al reverendo Padre Emilio Hernánqez
qarcm para representar a la Congregación SaJeslana, y con.
firmó el s~gundo, dados los claros· términos de lacJáusula
testamentana de doña Elena Ruiz de, Azcárraga y San MarUn,
q.ue prohibe la de~membrac~ón del complejo Somalo, que des~
tma a una FundaCIón benéfIca de carácter agro~índustrial.

Resultando que el Notario recurrente se alzó de la decisión
presidencial, y a sus anteriores argumentos en cnanto al de­
fecto subsistente agregó: Que al no existir en la herencia din~~

ro suficiente para el pago de los impuestos'ni aportarlos los
herederos se planteaba la cuestión de si era más copveniente
vender bienes o, valores, y dado que también éstos irían a
parar en su momentos la Congregación Salesiana para la
Fundación que se establecía, se optó,· de .acuerdo todos los
interesados, por la venta de una pequeña parte del complejo
Somalo, ya que el momento coyuntural no aconsejaba la venta
de acciones, y qoo en definitiva la primera perjudicada, si esto
se .hacía, sería la prbpia Fundación.

Vistos los artículos 675, 781, 785, Q01,905 Y 910 del Código
Civil. primero de la Ley Hipotecaria, las sentencias del Tri­
bunal Supremo de 22 de febrero de 1929, 5 de julio de 19-47, 14 de
febrero de 1952 y 22 de, junio de 1954.

Considerando que para inscribir, las catorce escrituras de
compraventa que se han autorizado se requiere previamente
la inscripción de la de segregación y parcelación real1zada por
los albaceus, y en su consecuenciacotTesponde examinar el
únjco defecto de que se .ha apelado, a saber si la prohibición
impuesta ppr la causante .en su testamento -cláusula quinta­
denopodet. enajenar, desmembrar o ~rcelar ni en todo ni
en parte el conjuntodaLfincas rústicas y urbanas que consti­
tuye la heredad detloriñ'll~da Somata. Y. que tiene su reflejo
en los libros registrales, no ha dete'llerse,en cuenta en el cas,;,
debatido, dado que la misma· testa(j.ora autoriza en la c1áusulu
octava del citado testamento a ,lospropio$·albaceas para' vender
bienes de cualquier s;lase, incluso inmuebles si fuese necesario,
para pago de gastos e impuestos de la testamentaría, y para
este menester se ·parcelaron y enajenaron las fincas cuyains·
cripdón se solicita. .....

Considerando que qUl3'da fuera del debate de este recurso
la cuestión apuntada por el Notario recurrente sobre la posible
ineficacia de la cJá-ua:wa prohibitiva. de'enajenar, en éuanto
qUe al no establecerse ningún límite temporal podría vulnerar
10 otdenado en el artículo 785, segundo, del Código Civil, pues
dado que se eitendió el -asiento. correspondiente,. mientras no
se declarase eh su caso su inexactitud,. de conformidad con

-el artículo uno, tercero, de la Ley Hipotecaria, se halla bajo
la salvaguardia de ·106 Trjbunales y produce todos sus efectos,
y com() además; y~parte de 10 antedor, la ineficacia de la
prohibición seria a partir del segundo grado o bien una vez
cOJt(;tituídala Fundación, situaciónq1,18 todavía no se ha pro­
ducido,)a cuestión '56 ha de cerft.rar exclusivamente en la inter­
pretaCión.de la voluntad de la testadora pt\ra saber si su inten~

ción era'c!ar primada en. términos absolutos a lo ordenado
en la clausula octava de su testamento o si, por el contrario,
ras facultades que en la misma confiere .. a los albaceas han
d~ ceder frente a la prohibicióncontanida en la cláusula quinta
del rnismo testamento.

Considerando que, segiin establece el artícult 675 del Código
Civil, toda disposición, téc¡tamentaria hahrá de entenderse en
el sentido literal de sus palabras, a no ser que aparezca clara­
mente que era otra. la voluntad del testador, y que en caso
de dudase observa(á. la que sea má!) comorme con su inten­
ción, y .J?o~ eso el Tribut;lal Stipremo, al interpretar este pre­
e,.epto, indi-ea en reiterada. jurisprudencia.- que habrá que exa·
minar todas y cada una de lascláustilas testamentarias y
relacionarlas unas con otras, a fin de que pueda observarse
y cumplirse lo Tjalmente querido por· el. causante.

Considerando· q'Ueentre las facultades que competen al <alba­
cea ocupa una posición preeminente la de interpretar el testa·
mento, funCión que ha de procurar adaptándose a la Teal vo·
luntad de1 "de cujus" y sin rob:tificaciones que pudieran desvir­
tuarla, y por eso cuando los albaceas, dentro del plazo legal
y sin agotar siquiera el de lla prórroga. que .la testadora habia
establecIdo, Aiquidaron el patrimoniore1icto y otorgaron la es­
critura el 12 de diciemble de: 1966 adjudie:aron al heredero
....-en cumplimiento de lo ordenado en la cláusula octava del
testamento de lacausanre- la nuda propiedad de todas las
fincas rusticas y urbanas que se comprenden en el conjunto
de Somalo, con la prohibición de disponer establecida y sin
que. para el pago de los gastos e impuestos de ]a testamentaría
se vendiese ninguno de los inmuebles .que fo:nnan parte del
mismo, por entender seguramente los albaceas, y en esto ac­
tuaró.n correctamente, que- al existir otro tipo de bienes tanto
muebles como inmuebles era a éstos a los que primeramente
habría. que acudir. y en su caso enajenar, para cumpIírcon
la reserva hecha en elap.artádo XlI de la eScritura de parti­
ción y sólo en último término a aquéUos a que la testadora
habia dado un destino determinado, con 10 que quedaban per­
fectamente 8rmoni:*das las dos cláusulas testamentarias.

Considerando que aun cuando con la formalización de la
escritura particional queda agotado 'el poder conferido por la
testadora a los albaceas, pues es reiterada jurisprudencia del
Tribunal 5upl'ElIOo al aplicar el artículo 910 del Código Civil
que las atribuciones de los misIO'os cesan cuando los herederos
aprueban la$ operaciones. divisorias y toman posesión de los
bienes integrantes deleaudal hereditario -como aquí ha suce­
didu,.--, al estar pendiente de realización. tal como se recoge
en el apartado XJIde la mencionada escritura, el cumplimiento
de lo ordenado en la cláusula undécima del testamento de la
causante y realizar su misión los albaceas, dentro de la prórro­
ga que les fué conferida, siguen ostentando la personalidad
para poder actuar, y en su eonsecuencia las escrituras de par~

celación y venta otorgadas producirían todos sus efectos si
no hubiese sido porque. no ~e acomodaron a la clara voluntad
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de la testadora, que· estableció sobre esos inmuebles una pro­
hibición de disponer,

Esta Dirección General ha acordado confirmar el auto ape­
lado y las notas del Registrador El¡P. el único. defecto objeto
de debate.

Lo que con devoluCión del expediente original' comunico
a V. ~. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. E.muchos aftoso
Madrid. 15. de noviembre de· ui72.-':EI Director general fran-

cisco Escrivá de Rbmaní. '

Excmo. Sr. Presidente de la Audiencia Territoriald€ Burgos., .
.-

MINISTERIO DEL EJBRCITO

.ORDEN de 6 de n~viembre de 19?~P01' laque se
declaran d4 utitidad_púb~tca 2Aj40 -metros c~rados
deter:renoB para zona- de atsl(¡miento délacuarte­
lami8n,~odelRegi¡nte1tto' de Ptrntonel'os ~ ,'- Espe:ciall­
dadesde Ingeni.t4ro:; en; _Mo.nwtbllrba (ZSrqgoza).

A los efectos pettirtentesse bacepúbJi.cQ qué 8nf:ll Con,sej6
de M:inistros celebrado. el día: ~:'7 de·,octu'bre dEli'I972. se~ord6
declarar de utilidad :pública IaadqujsiciQn PQf J~:lEsWlO1_ y)a
u~gente ~paciónde2.e40metro$Cl.1~diad1)S}:l~.tf',trerÍót'''i~~
piedad.de~onJoaqujn.y,AoñaCar.~~nGil.Marr~C(h:yq:\l$afec~
tan; al térmmo,poUgOM.y.pa;rc:ela ~uiente:s~T~';"Illin().:llíunicipal
de. Zaragoza, poU~ono.198, paroela;72á~; siendo.s:~s:,ltnHté$:· Norte:.
m~sroa parcela; Sur.':tQn edifi~ione~ de~-re.fe:re.tdo,'-'tWUi:U'te1a­
mIento; Este.·acequia de la PIana. y C>Els~.-caOe.dera'Sa.grada..

Con ello se da cunWumienro-..... al.o ..PNCeptUl3,clO}~lLl08~rtíe.UlOS
9." y 10 de laLer de'·Expropiación Fo.. f1;oSad~'·1;6-dédicle.. mbre
de 1954, 1& del Re:glamentopar&: 8uaplicaclÓn;y' l{}Prevlsto
para. urgente ocupación en los niímeros 5,2 Y 53'ea rélación con
el numero 100 de la citada Ley~-

Madri4, .6 de noviembre de- 1972,

CASTAÑON DE MENA

MINISTERIO DE HACIENDA

ORDeN de 31' de octubre,de 1972. (JOT la il:u(se.con~
cejen,'~ ca~ u71ad~ las EmprrMas' ql~ se cUan. los
beneficms. f~calSs,a.que..serefierry;ld .9TlU:n<'de la

..- Presidencta del Gobiern-o" 'd8..'1:11 de', novwmb)-e. de
de 1964, sobre acción concerta.::itJ. por'la producción
de ganado vacuno de carne.

J.lm~. Sr.: En lfis f~has que en cada ex,pedie-nte enpárticular
se mdlCan, se han fIrmado las actas de concierto -de unidades
de producción de ganado vácuno de carne . CE:l'lebrados·PQf el
Ministerio de ~ricultuI"&YlaSe~'pre:13a$q,\!.~áI-f't.oalse,re1acip~
nano De confonDld~dcon lo dispuesto en -elartiap1"q:S}' d~'la Ley
,19411963, de 28 de diciembre" 'Y:' él !O ,deIDe~reto.1ey 8/1fffl6, de
3 de octubre. compete al MuustetlO,da HaCIenda- l~ oon.cesión
de los beneficios fiscales,

En consecuencia; . este Ministerio· ha tenidos bien disponer:

Primero. 1\ los efectos del cOIl~ierto celeb,ra:do,Y teniendo en
cuenta los planes :'~ancier08ytéoniOO5.deJas E~Ud$d~~ c,oncer~

t. da~. se conce?~na_cada de 18l$, Empie~:8$·q-uea.e el.tan los
SIgUIentes benefICIOS fiscaIe5con.arreglb;alPr9Ci:'Jq.lnHe-i1tQseftal&~
d) por la Orden de 21 de marzo ,de196:5 y_enre)a:tióIlCO~~ l'óStri­
-b~tos cuya gestión y adm1n'istración se-atrlirlly-e4IaHadéridá PÚ­
bllcaen C1l,anto se deduce de, los <:ODvQhios E!CQ-DÓnuc-Qs 'celebrados
con la, Diputación Foral de Navarra; . . '.~

a) Libertad_de amortización de, las ialst.l.ci()~-esque se' rese­
ñan en el AneJl:og.urante lOS'p$lElf'9S cinco an'Q:$j, apa-rtir del
comien~ del primér ejercicio:6C().nóniico 'eIlcuy4;)balande~patez­
c~ reflejado el resultado de la exp]ot~cióndé las'no#vas instala­
CIones.

b) Red."y:cci6n-del 95por:(OO de-Jos Detec~os Ara~eI.a.rios.

Impuesto de compe,nsa.ci6D d~. \GraYám'enesJl1ter.í.Qre'S: .~.~mpuesto
General sobre el Tráfico dela~,·Empre$.'Sq,uegravén -las' impor~
tacíonss de bienes __de equipoy:utinaj~de'p:rÍl:n"¡'ain$lación,
que correspondan a iIIVersione,sPrevi:s~en el.á(ifA.'$i~mpre,que

P~viQ informe de! Miníaterio .dEtlndusttia;.se ~e4i.ttlq'lle:tajes
bIenes. no se fabncan en E$paJta. Este>be:nefi-dg P()d,fábaterse
extenSIVo a los materiales y, pt6ductos que, no prod_uciéndose~n

España, se importer~ para tu incorporación a los bienes de equipo
que j38,fabríquen en España.

e) Reducción de hasta e! 95 por 100 en los tipos de gravamen
del Impuesto sCbJ:'e las Ri'Utas dell.apital~egraveelrendimien~

to de los em-:JrésUos previ:.;tos en el programa financiero. as! como
del q lie recaiga sobre los intereses de- los préstamos que la mis­
ma conciene con Urganismos mklrnaciotiales o con Bancos e: Ins~
ütuciones financieras ex,tranteras,La apUcación concreta de este
beneficio se tramI-tara ancada cad..: a través de la Dirección Ge­
neral de Politica Finandera. de· conformidad con lo dispuesto en
la Orden :ministerial de9 de: ¡tilio de: 1971" en la forma estable·
cicla por la Orden de este MlnisteriodeU, de octubre de 1965.­
Sera preciso. de actlerdo con lo previsto en el Decreto-Iey de 19
de octubre de lr61 •.. se a<:redite 31 .desUno· de tale$; rcura:os· .8, la
financiación., de las inversi(llies reales: !l1u.evas a.. que se reliere
el f"neko al acta dJ cooncíerto.

d) Reducción. de hasta, el9ti' por l{)() de las cuotas fijas de la
Contribución Territqrial RÚ$tíca y Pecuati..a, correspondiente. a .180
acciónco-ncertada p()r la EmpreSjl, en 'lalarma'prevista por la
Orden de 20 de octubre 'de 1966... '

H} Para la::Empresasque·tévisten la condición de Sociedad
se les coucedeademás ,~1 siguiente'banefido:

e) Redu.cción ,de. ha~ta'el 9S.·pot lOO,':del Impuesto. General
sobre :rr~nsm,is1one$Patrim()niale:s,yActoa JurídicO$ Documenta­
des, en. cuanto a los actos de constitucl-óno de ampliación d~ ca·
pital de las ~mpres~ benefici8lias.

Losbenefic:ios fiscales :anterionilfiflte ¡dudidos que no tengan
señalado plazo especial de>quració:n'se~ti-eDodenconcedidos por
el periodo de cinco~fto$ a partir de la f~chade publicación de
la presente Orden. Tales beneficios podrán ser prorrogados por la
Administración" cuando.las.·ci,tcunsta'ncia.s así lo· aconsejen, PQr

...otro leríodo no_ .superior a ciricoaños,

SegundO., .. El inculllPliutiento de éUalqillerade las obligacio­
nes que asume cada una de la¡;¡Emtidadesconcertadas en las cláu~
sulas dele.9ta de concierto. y con'~elaci6nexclaslva, a ella mis­
ma, daritlugar, de 'conforn:üda:d con 10 dispues~eD'el párrafo
ctiartodel articulo quinto de'!a:' Ley 194/1963; de 21lde diciembre.
s la suspensión de los beneficios qUt; se le: han otorgado 6l1'el
apartado anterior, y por consiguiente,alab9no de los impuestos
bonificados,

Noóbstante, la Administraciém-pOdtá nó.considerar incu,mpli~
mienf:o al()s efectos',de s:u· sanción· -con la pérdida de los benefi­
cios concedid9s. aquel qU8Iio alCaI).-Ce· Utlll trascendencia;quere~
percuta.en f9rma .considerable'e~. e~.rontuhtocle la realizaci6n.
correcta d-al proyecto de la EIltidadC,onoertada.

En este supuesto, la A:dnünistración:podrá.·sus~ltuirla sanción
de pérdida de los beneficiarios por otrf.l; ge'caracte¡ pecuniario..
que se impodrá prevja instrucción del ()portuno_.ex@iente,en la
forma que se indica en el apartado cuarto de esta Orden_

Tercero.. En los casos en que el i~cumpUniientofuera'tlebido
a fuena mayor o riesgo imprevisible: oad&m.OQL·por; parte de la
Administración en la reso]ucinó de las cuestiorles de las que pudie.­
ra depOO1uer el cumplimiento, no se producirá la suspensión de los
beneficios si se acreditan. debidame-n4t.a juicio -del Ministerio
de Agricultura, la realidad de la 'c.ausa deihvoluntariedad men­
cionada.

Cuarto. Para la determin:ación der tnc~mplirrtientose instrui­
rá un expediente de sanción que seajustal'á ti lo establecido en
lOS artículos 133 a1137de la. Leyde.Pr-ocecUrn1ento Administra­
tivo, y ser¡.\ tramita.doén la fortnaestablecida en la cláusula UIll·
décima del acta dé concierto,

Relación· que se cita

(l) Empresa. Grupo Smdical de ColonizaCIón numero 10.449.
ublcada en NavaherDlosa y ViHareJo de Montalbán. provincia de
Toledo. 30 cabezas .deganadoen varias.tfncas de los térmi.nos·
municipales de Navah~l1PQ$&y VillareJoqa Montalbán. .

(1) Etllpresa Grupo Menor de Colon.izaciQnnúmero9.~,ubi­
cada en San.Mart~:n dePusa, .provincÍ1ltie ,Toledo. 90 éabszas
de ganado, para una segunda etaPA. en la fincacEIMa.nch-olO.

Empresa Daniel :y_FeUPEl Aguas Ruiz., ubicada en MéUda.
provincia. de Nt:tNarta, 30 cabezas ·de· ganado en ·la finca .Extra~
muros--, ,

Er,.presa'l'Justo 'I:Ei-borga Cruz,ubicada ,en GarraI?iníllos. pro-­
vincia de"Zat'ag-oza. 80 cabezas de ga.tlsdo en las fmeas ..Torre
Bolmoz",

Empresa Vicep.te'Roca.Prunes. ubicada. ep Binéfar. pr.ovincía
de Huesca, 30 cabezas d~> ganado en las-Jincas ..Torre Roca-- y
..Alcort... . . . . . . '

Empresa Juliana Muñoz de Lu.casCasas·, ubicada en C~s~llas
de Caria, _prtvincia de Cáceres, 61 cabezas.. de ganado en la fmea,
..Jornica". _

Empresa Josefa An;dreo Cánovas; ubicads.;en ,"otana: provin­
cia de Murcia. 50 cabezasde ganado en l-Et finca "Las Mog-Oas,-_

EmpreSll Eduardo GonzaIez de la. MOtT1;l,ubic~a, ~ 'C~tafe.
provincia de Madrid, 100 cabezas' dé ganad<> en 'tarIas- fn\l:as del
término _municipal de _Getaf~~

Empresa.JoséM-arttnez 'Berenguer, ubicada: -etiCatratpravin~
cia do Alicante 30 cabezas de ganado en la finca-La AnitaP.

(1) Empresa' «Granja La Tel-toeira y .Compañia",ubicada
en Valga, provincia de Pontevédra, 112 cabe:w.s ,de ganado en la
finca "La Torrocira"..
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