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HI. Otras disposiciones :

PRESIDENCIA DEL GOBIERNO

RESOLUCION de la Subsecretaria de la Presiden-
cia del Gobierno por la que se dispone el cumpli-
miento de la sentencia dictada por el Tribunal
Supremo en el recurso contencioso-administrativo
s numero 19.450, promovido por don Sebastidn Al-
zamora Mateu.
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Excmos. Sres.: De orden del excelentisimo sefior Ministre,
se publica, para general conocimiento y cumplimiento en sus
propios términos, el fallo de la sentencia dictada en fecha 22 de
octubre de 1974 por la Sala Quinta del Tribunal Supremo en el
recurso contencioso-administrativo nimero 19.450, promovido por
don Sebastian Alzamora Matéu, sobre reconocimiento dé servi-
cios a efectos de trienios, cuyo pronunciamiento es del siguiente
tenor:

<Fallamos: Que sin pronunciamiento especial en orden a las
costas, desestimamos el presente recurso’ contencioso-adminis-
trativo interpuestc por don Sebastidn Alzamora Mateu contra la
resolucién presunta por la Direccion General de la Funcién
Puablica de la peticién deducida por el demandante el once de
diciembre de mil novecientos sesenta y nueve, postulando como
antigiiedad, a efectos del cémputo de trienios, a partir del
uno de mayo deé mil novecientos treinta y cinco.»

Lo que comunico a VV. EE.

Dios guarde a VV. EE,

Madrid, 23 de noviembre de 1974.—FEl Subsecretario, José Ma-
nuel Romay Beccaria. ’

Excmos. Sres. ...

MINISTERIO DE JUSTICIA

ORDEWN de 10 de diciembre de 1974 por la que se
acuerda se cumpla en sus propios términos la sen-
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_tencia dictada por la Sala Quinta del Tribunal Su- -|

premo, con fecha 9 de noviembre de 1974, desesti-
matoria del recurso de reposicion interpuesto por
dofia Maria Navarro Navajas e hijos.

IImo. Sr.:. En el recursc contencioso-administrative ntamero
500.574, seguido en Unica instancia ante la Sala Quinta del Tri-
bunal Supremo, promovido por dofia Maria Navarro Navajas e

hijos, como herederos de don Cristébal Gonzalez Salazar, Secre- -

tario que fué de Justicia Municipal, representados y defendidos
por el Letrado don Jesus Gonzalez Pérez; con la Administra-
cién General, defendida y representada por el Abogado del Es-
tado, sobre impugnacién de la resolucién del Ministerio de Jus-
ticia de 13 de noviembre de 1970, que al causante de los recu-
rrentes denegé su peticién de.cémputc de servicios por el tiempo
transcurrido desde su ingreso como Secretario suplente dél Juz-
gado Municipal del Distrito de La Mesrced (numeroc 2) de Ma-
laga, el 6 de febrero de 1832, y a partir de 1927, por los servicios
prestados como Oficial en el Juzgado Municipal nuiimero 1, y co-
mo Secretario interino y Fiscal Municipal en el mismo Juzgado,
y la de 10 de enero de 1971 desestimatoria del recurso de
reposicién interpuesto por los ahora demandantes. ha “dictado
sentencia la mencionada Sala, con fecha 9 de noviembre de
1974, cuya parte dispositiva dice:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso contencioso-administrativo interpuesto por dofia Maria Na-
varro Navajas, dofia Maria, dofia Josefa Maria, y don Francisco
Gonzélez Navarro, herederos de don Cristébal Gonzalez Salazar,
en relacién con la resolucién del Ministerio de Justicia de trece
de noviembre de mil novecientos setenta, la que confirmamos
por estar ajustada al ordenamiento juridico, absolviendo a la
Administracién de las pretensiones de la demanda; sin imposi-
cién de las costas causadas en este proceso.» )

E_n su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-

Administrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia,
Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. 1. muchos afios.
Madrid, 10 de diciembre de 1974.

RUIZ-JARABO

Ilmo. Sr. Director general de Justicia.

ORDEN de 11 de diciembre de 1974 por la que-se
dispone se cumpla en sus propios términos la sen-
tencia dictada por el Tribunal Supremo en el re-
curso contenciosa-administrativo promovido por do-
ra Julia de Cominges y Ayucar.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contenciosc-administrativo promovido
por dofia Julia de Cominges y Ayucar contra la Orden de este
Ministerio de 27 de enero de 1971, referente al nombramiento
de Juez suplente del Tribunal Tutelar de Menores de Madrid,
la Sala Quinta del Tribunal Supremo, con fecha 5 de noviembre
de 1974, ha dictado la sentencia cuya parte dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos la inadmi-
sibilidad del recurso, interpuesto por dofia Julia de Cominges
y Ayucar, contra la Orden del Ministerioc de Justicia de 27
de eneroc de 1971, que nombroé directamente Juez suplente del
Tribunal Tutelar de Menores de Madrid, absclviendo a la Admi-
nistracion de las pretensiones de la actora, sin hacer expresa
imposicién de costas.» :

En su virtud, este Ministerio de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 103 y siguientes de la Ley reguladora de la Juris-
diccién contencioso-administrativa, ha dispuesto se cumpla en
sus propios términos la expresada sentencia.

Lo -que digo a V. I, para su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afos.

Madrid, 11 de diciembre de 1974.

- - RUIZ-JARABO

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Ministerio.

MINISTERIO DEL EJERCITO

ORDEN de 13 de diciembre de 1974 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia del Fribu-
nal Supremo, dictada con fecha 29 de octubre de
1974, en el recurso contencioso-administrativo in-
terpuesto por el Brigada de Caballeria, separado
del servicio don Fernando Sutil Gémez.
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Excmo. Sr.: En el recurso contenciosc-administrative seguido
en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, comc demandante, don Fernando Sutil
Goémez, quien postula por si mismo, y de otra, como demandada
la Administracién Publica, representada y defendida por el Abo-
gado del Estado, contra los acuerdos del Consejo Suprémo de
Justicia Militar de 20 de octubre y 9 de diciembre de 1870, se
ha dictado sentencia con fecha 29 de octubre de 1874, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por don Fernando Sutil Gémez, Brigada de
Caballeria en situacién de retirado por consecuencia de separa-
cion del servicio impuesta como pena principal en sentencia
firme, contra acuérdos del Consejo Suprenio de Justicia Militar
de veinte de octubre v nueve de diciembre de mil novecientos
setenta, referentes al sefialamiénto de pensién de retiro, de-
bemos declarar y declaramos que los expresados acuerdos no
son conformes a derecho y, en su virtud, los “nulamos y deja-
mos sin valor ni efecto, declarando en su lugar el derecho que
asiste al recurrente a que por el mencionado Consejo Supremo
se lleve a cabo el sefalamiento de la pensién de retiro que
le corresponde con el porcentaje del echenta por ciento de la



