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el funcionario calificador, y declarando ademés que para que se
-estimen auténticos y produzcan efectos en Espafia los poderes
de referencia es indispensable el requisit.q de la legalizacién
consular y del Ministerio de Asuntos Exleriores, ya que apare-
cen otorgados y documentados en el extranjefo sin que pueda
considerarse bastante la legitimacién notarial; ®

Vistos los articulos 38-4.° del Reglamento Hipotecario, 17
zi 24 del anexo III de] Reglamento Notarial de 2 de junio

e 1944;

Considerando que en esté recurso gubernativo se plantea la
cuestion de sl puede ser suplida a los efectos del articulo 38
del Reglamento Hipotecario la obligada legalizacién de un do-
‘cumento autorizado en pais extranjero, por la aseveracién del
Notario espanol de serle conocidas las firmas de los otorgantes
en sendos documentos, que en este caso concreto hacen refe-
rencia, respectivamente, a un poder autorizado en Alemania
con -arreglo a las formalidades exigidas por su legislacién na-
cional, y a otro poder autorizado en Suiza segin la forma de
este pais; ’

Considerando que el requisito de la.legalizacion establecido
por nuestiras disposiciones legales para los documentos extran-
jeros cumple la finalidad de aseverar su autenticidad, al objeto
‘de que, puedan tener eficacia en Espafia y sean admitidos por

las autoridades y oficinas publicas espafiolas (articulos 600-3.°

de la Ley de Enjuiciamientc Civil, 36-4.° del Reglamento Hipo-
tecario y 7-4.° del Reglamento del Registro Mercantil) y la for-
ma de llevarla a cabo aparece regulada en €l anexo III del
Reglamento Notarial vigente principalmente en log articulos
17 y 24; .

Considerando que el cumplimiento de este requisito supone
en la mayor parte de los casos®una serie de complejos tra-
mites que originan dilaciones y gastos incOmJ)atibles o al me-
nos perturbadores con la celeridad que el moderno trafico jurf-
dico exige, paralizando de este modo los efectos del documento
o las actuaciones que del mismo se derivan, por lo que es mi-
rado este tramite desfavorablemente no g6lo por los particulares
o interesados en general, sino por la propia Administracién del
Estado, que lo ha incluso suprimido en algun supuesto de lega-
lizacion interior, pues lo que en definitiva interesa es que el
documento gparezca adornado de las garantias de certeza y
seguridad que debe en si llevar;

Considerando que es de elogiar la postura del Notario auto-
rizante de la escritura —por cierto, redactada literalmente en

el idioma comin de los otorgantes, con su correspondiente tra- |

duccion espafiola— al tratar de suplir por procedimiento :ex-
trarreglamentario la autenticidad del documento extranjero me-
diante testimonio de legitimided de las firmas autégrafas de
ambos poderdantes que figuran estampadas en los respectivos
poderes, pero al resultar incompleta su dacién de fe por no
haberla extendido a la del Notario aleman y funcionario del
Tribunal Comarcal, no cabe en consecuencia entender cumpli-
do el requisito de la legalizacién en la forma realizada. que
habr# en caso de acomoderse a8 las normas legales per-
tinentes.

Esta Direccién Genera] ha acordado confirmar el auto apela-
do y la nota del Registrador.

Lo que, con devolucién del expediente original, comunico &
V. E. para su conoCimiento y efectos.

Dios guarde & V. E. muchos afios.

Madrid, 8 de abril de 1976.—El Director general, Jos§ Luis
Martinez Gil.

Excmo. Sr. Presidente de la Audiencia Territorial de Sevilla.

MINISTERIO DEL EJERCITO

ORDEN de 31 de marzo de 1976 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencic del Tribu-
nal Supremo. dictada con fecha 1 de marzo de 1976,
en el recurso contencioso-administrativo interpues-
to por doria Aurora Gonzdlez Torralbo. ’
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo.
entre rartes, de una, como demandante dofia Aurora Gonzalez
Torralbo, quien postula por s{ misma, y de otra, como deman-
dade. la Administracién Publica, representada .y defendida por
el Abogado del Estado, contra resoluciones del Consejo Supremo
de Justicia Militar de 4 de mayo de 1971 y ¢ de marzo anterior,
se ha dictado sentencia con fecha 1 de marzo de 1978, cuya
parts dispesitiva es como sigue:

«Faliamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto en nombre de doiia Aurora Gonzalez Torral-
bo. debemos declarar y declaramos ajustadas a derecho las re-
solucicnes del Conseio. Supremo de Justicia Militar denezatcrias
de la pensién vitalicia so!icitada por la recurrente, absolviendo
expresamente a8 la Administracién demandada; sin expresa im-
posicién sobre costas. -

Asf, por esta nuestra sentencia, que se publicar4 en el "Bo~
letin Oficial del Estado’ e insertara en la ''Coleccién Legislati-;
tv{.a'i definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y;
irmamos.» :

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publi-
candose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados, todo
ello en cumplimiento de lo prevenido en el articulo 105 de la
Ley de Jo Contencioso-Administrativo de 27 de diciembre de 1956
(<Boletin Oficial del Estados numero 363).

Lo que. por la presente Orden ministerial, digo a V, E. para
su ccnocimjento y efectos consiguientes, : ’

Dios guarde a V. E. muchos afios. -

Madrid, 31 de marzo de 1976.

ALVAREZ-ARENAS

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo-
de Justicia Militar,

ORDEN de 31 de marzo de 1976 por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia del Tribunal
Supremo, dictada con fecha 3 de marzo de 1976, ¢n
el recurso contencioso-administrativo interpuesto
por el Alférez especialista Operador de Radio don
Isidro Capel Cortés.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguide
en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Isidro Capel Cor-!
tes. Alférez Especialista Operador de Radio, de primera cates’
gorfa. quien postula por si mismo, y de otra, como demandada,’
la Administracién Publica, representada y defendida por el Abo-'
gado del Estado, contra resolucién del Ministerio del Ejército
de 23 de octubre de 1971, se ha dictado sentencia con fecha 8
de marzo de 1976, cuya partie dispositiva es como sigue:

‘«Fallamos: Que acogiendo Ia alegacién en tal sentido formus
lada por la Abogacie del Estado, y sin imposicién de costas,
declaramos inadmisible el recurso contencioso-administrativo in-
terpuesto por don Isidro Capel Cortés contra resolucién del
Ministerio de] Ejército de veintisiete de noviembre de mil nove-
cientos setenta y uno, que desestimé su peticién de que le fue-
ran aplicados los beneficios del factor cero coma cuatro e sus
emolumentos como Alférez especialista desde el dia uno de di-
ciembre de mi] novecientos sesenta y ocho.

Asi por estag nuestra sentencia, que Se publicara en el "Bo-
letin Oficia] del Estado' e insertara en la "Coleccién Legisla<
tiva"” definitivamente ‘uzgando. lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publican-
dose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado». todo
ello en cumplimiento de lo prevenido en el articulo 105 de la
Ley de lo Contencioso-Administrativo de 27 de diciembre de 1958
(<Boletin Oficial del Estado» ntimero 363).

Lo que. por la presente Orden ministerial, digo a V. E, para
su conocimiento y efectos consiguientes.

Dios guarde 8 V. E. muchos afnos.

Madrid. 31 de marzo de 19”%.
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ALVAREZ-ARENAS
Excmo. Sr. General Subsecretario del Ministerio del Ejército.

ORDEN de 5 de abril de 1978 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia del Tribunal Su-
premo. dictada con fecha 13 de febrero de 10876,
en el recurso contencioso-administrativo interpuesto
por el Sargento primero del Cuerpo de Invélidos
Militares don José Munuera Bermejo. ’
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Excmo, Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segul-
do en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante  don José Munuera
Bermeio. Sargento primero de Invalidos Militares, quien postula
por si mismo, y de otra. como demandada. la Administracién
Publica. representada y defendida por el Abogado del Estado,
contra Resolucion de la Direccién General de Reclutamiento y
Personal del Ministerio del Ejército. ha dictedo sentencia con
fecha 13 de febrero de 1976. cuya parte dispositiva es como
sigue:

.«Fallamos: Que con desestimacién del recurso contencioso=
administrativo interpuesto por docn José Munera Bermejo, en su
propio nombre y derecho, contra la Resolucién de la Direccion
General -de Reclutamiento y Personal del Ministerio del Ejércita
de trece de mayo de mil novecientos setenta y dos, confirma-
toria. en tramite de reposicién. de 1a dictada e] treinta de mar-
zo del mismo afio declaramos que dichos actos administrati-
vos se hellan ajustados al ordenamiento juridice aplicable, y.
en su virtud, absolvemos de la demanda a la Administracién;



