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III. Otras disposiciones

MINISTERIO DE JUSTICIA

ORDEN de 21 de septiembre de 1078 por la que
se manda expedir sin perjuicio de tercero de mejar
derecho, Real Carta de Sucesion en el titulo de
Conde de Peracamps a favor de don Enrique Me-
lidn y Ugarte. y

25545

Excmo. Sr.: De conformidad con lo prevenido en el Real
Decreto de 27 de mayo de 1912, .
~_ Este Ministerio, en nombre de S. M el Rey (q. D. g.), ha te-
nido a bien disponer que, previo pago del impuesto especial
correspondiente y demas derechos establecidos, se expida, sin
perjuicio de tercero de mejor derecho, Real Carta de Sucesién
en el titulo de Conde de Peracamps a favor de don Enrique

Melian y Ugarte, por fallecimiento de su padre don Lecpoldo

‘Melidn y Zobel.
Lo que comunico a V. E,
Dios guarde a V. E.
Madrid, 21 de septiembre de 1978.

LAVILLA ALSINA

Excmo Sr. Ministro de Hacienda.

ORDEN de 21 de septiembre de, 1978 por la que
se manda expedir sin perjuicio de tercero de mejor
derecho, Real Carta de Sucesién en el titulo de
Marqués de Cirella a favor de doAia Maria de
los Dolores Diez de Rivera y Guillamas.
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Excmo. Sr.: De conformidad con lo prevenido en el Real
Decreto de 27 de mayo de 1812, :

Este Ministerio, en nombre de S.M. el Rey (q.D.g.), ha
tenido a bien disponer que, previo pago del impuesto especial
correspondiente y demas derechos establecidos, se expida, sin
perjuicio de tercero de mejor derecho, Real Carta de Sucesién
en el titulo de Marqués de Cirella a favor de dofia Maria de
los Dolores Dfez de Rivera y Guillamas, por fallecimiento de
dofia Marfa del Rosario Diez de Rivera y Figueroa.

Lo-que comunico a V. E

Dios guarde a V.E. )

Madrid, 21 de septiembre de 1878. :

) - LAVILLA ALSINA

Excmo. Sr. Ministro de Hacienda.

25547 OHRDEN de 25 de septiembre de 1078 por la que
se concede la libertad condicional a nueve penados.
Ilmo. Sr.: Vistas las propuestas formuladas parg la aplica-
cién del beneficio de libertad condicional establecido en los
articulos 98 al 100 de] Cédigo Penal y Reglamento de los Ser-
vicios de Prisiones aprobado por Decreto de 2 de febrero de
1058 y modificado por Decreto de 25 de enero de 1068 y Real
Decreto de 20 de julio de 1977, & propuestgq de esa Direccién
General y previos informes.de log Tribunales sent2nciadores
y de la Junta del Patronato de Nuestra Seiiora de la Merced,
Este Ministerio ha tenido a bien concedarla libertad con-
dicional a los siguientes penados:

Del Centro Penitenciario de Cumplimiento de Hombres de
Alcala de Henares: Mauro H2ras Sarralde.

Del Centro Penitenciario de Cumplimientg de Alicante: Phi-
lippe Jean Pierre Payeur. .

Del Centro Penitenciario y Asisténcial de Badajoz: Faustino
Albujar Sanchez.

Del Centro Penitenciario de Cumplimiento de Cérdoba- Eleu-
terio ‘Miguel Santo Tomas Isla.

Del Centro Penitenciario de Cumplimiento de Herrera de
la Mancha- Consuclo Camacho Orlega. José Cortés Moreno.

Do Centro Asistencial Psiquiatrico Penitenciario de Madrid:
Jacobus Jcsephus Jannsen,

Dal Hospital General Penitenciario de Madrid: José Mellinas
Sanchez.

-~

Del Centro Penitenciario de Cumplimiento de Toledo: Juan
Manue! Hermoso Castellanos.

Lo que comunico a V. I, ‘para su conocimiento y efectos
consiguientes,

Dios guarde a V. 1. muchos aflos.

Madrid, 25 de septiembre de 1978.

LAVILLA ALSINA

Ilmo. Sr. Director general de Instituciones Penitenciarias.

MINISTERIO DE HACIENDA

ORDEN de 29 de julio de 1078 por la que se dis-
pone se cumpla en sus propios términos la senten-
cia dictada por la Sala Priméra da lo Conténcioso-
Administrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid, en el recurso 600 y 732/75, interpuesto por
«Oficina Agricola, S. A.».
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. Ilmo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada en 14 de
diciembre de 1677, por la Sala Primera de lo Contencioso-
Administrativo de la Audiencla Territorial de Madrid, en el re-
curso contencioso-administrativo nimero 600 y 732/75, interpues-
to por «Oficina Agricola, S. A.», contra resolucién del Tribunal
Ecom'ﬁmico-Administrativo Central de 17 de junio de 1875, en
relacién con el Impuesto sobre Socledades, ejercicio 1864;

Resultando que la citade Audiencia se ha pronunciado sobre
la cuestion debatida en los términos que se expresan en la
parte dispositiva; '

Considerando que concurren en este caso las circunstancias
grevista.s en el articulo 105, 1, a), de la Ley de 27 de diclembre

e 1856,

Este Ministerio ha tenido & bien disponer la ejecucién, en sus
propios términos, de la referida sentencia, cuya parte disposi-
tiva es como sigue:

«Fallamos: Que en relacién con los actuales recursos con-
tencioso-administrativos acumulados, interpuestos por el Procu-
rador don Manuel del Valle Lozano, en nombre y répresentacién
de la Entidad demandante ''Oficina Agricola, S. A."”, frente a la
Administracién General del Estado, representada y defendida
por el sefior Abogado del Estado: &) desestimando el recurso
registrado al numero seisclentos/setenta y cinco, debemos de-
clarar y declaramos, ser conforme a derecho la resolucién del
Tribunal Econémico-Administrativo Central, de fecha diecisiete
de junio de mil novecientos setenta y cinco, & que la demanda
se contrae, si bien en la ejecucién del mismo, por las declara-
ciones que a continuacién se efectiian, ya no ser&4 precisa una
nueva notificacién, al hoy recurrente, de la resolucién del Tribu-
nal Econémicc-Administrativo Provincial de Madrid all{ impug-
neda, y b) estimando el recurso registrado a! numero seteclen-
tos treinta y dos/setenta y cinco. interpuesto contra la resolu-
cién del Tribunal Econ6émico-Administrativo Provincial de Ma-
drid, de fecha véintisiete de abril de mil novecientos setenta y
tres, dictada en la reclamaci6én econémico-administrativo nume-
ro dos mil quinientos setenta y dos/setenta y uno, a que la
demanda se contrae; debemos declarar y declaramos no ser
conformes a derecho y, por consiguiente, nulas dichas resolu-
cién y liquidacién tributaria a que la misma se refiere, y
dejandolas sin efecto se debera proceder, por la Administracién
demandada que giré dicha liquidacién, a la devolucién de la
totalidad de las cantidades que indebidamente hublera ingresa-
do, en s caso, la Entidad demandante; todo ello, sin hacer una
expresa declaracién de condena en costas, respecto de las
deducidas de este proceso jurisdiccional.»

Lo que comunico a V.I. para su conocimiento y efectos
consiguientes.

Dios guard= a V. 1. muchso afos.

Madrid 29 de julio de 1878.—P D.,. el Subsecretario de Ha-
cienda. Dionisio Martin=z Martinez.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.



