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«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-admi­
nistrativo interpuesto por la "Sociedad de Caza y Pesca de 
Cerdaña”. respecto de la resolución del Ministerio de Agricul­
tura del veintiséis de febrero de mil novecientos setenta y siete, 
que confirmó la que en diez de octubre de mil novecientos se­
tenta y cinco autorizó el "coto privado de caza”, GER, reso­
luciones que por estar ajustadas a derecho confirmamos, sin 
una condena en costas.»

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus 
propios términos la precitada, sentencia.

Lo que comunico a V. I.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 5 de octubre de 1979.—P. D., el Subsecretario, Luis 

Mardones Sevilla.

Ilmo. Sr. Subsecretario del Departamento.

26036 ORDEN de 5 de octubre de 1979 por la que dispone 
se cumpla en sus propios términos la sentencia 
dictada por la Audiencia Nacional en el recurso 
contencioso-administrativo número 40.503, inter­
puesto por «Transáfrica, S. A.».

Ilmo. Sr.: Habiéndose dictado por la Audiencia Nacional con 
fecha 7 de marzo de 1979 sentencia en el recurso contencioso- 
administrativo número 40.503, interpuesto por «Transáfrica. So­
ciedad Anónima», sobre imposición de multa; sentencia cuya 
parte dispositiva dice así;

«Fallamos: Que, estimando el recurso contencioso-adminis- 
trativo interpuesto por el Procurador don Leopoldo Puig y Pé­
rez de Inestrosa, contra la Administración del Estado, y que 
tiene por objeto la resolución del Ministerio de Agricultura, de 
veinticuatro de noviembre de mil novecientos sententa y seis, 
confirmatoria en alzada de la dictada el uno de julio anterior, 
por la Jefatura del Servicio de Defensa contra Fraudes y de 
Ensayos y Análisis Agrícolas, imponiendo a la recurrente una 
multa de treinta y cinco mil pesetas, debemos declarar y decla­
ramos no conformes a derecho y anulamos ambas resoluciones, 
condenando a la Administración a la devolución a la Empresa 
¿emendante del importe de la multa; sin expresa imposición 
de costas.»

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus 
propios términos la precitada sentencia.

Lo que comunico a V. I.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 5 de octubre de 1979.—P. D., el Subsecretario, Luis 

Mardones Sevilla.

Ilmo. Sr. Subsecretario dei Departamento.

26037 ORDEN de 5 de octubre de 1979 por la que se dispo­
ne se cumpla en sus propios términos la sentencia 
dictada por la Audiencia Nacional en el recurso con­
tencioso-administrativo número 31.137, interpuesto 
por don Andrés Blanco Loizeller y otros.

Ilmo. Sr.: Habiéndose dictado por la Audiencia Nacional con 
fecha 10 de abril de 1979 sentencia firmé en el recurso con- 
tencioso-administrativo número 31.137, interpuesto por don An­
drés Blanco Loizeller y otros, sobre fijación incentivos como 
funcionarios del Cuerpo Nacional Veterinario; sentencia cuya 
parte dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso interpuesto por el 
Procurador don Manuel Ayuso Tejerizo en nombre de don An­
drés Blanco Loizeller y demás que aparecen en el encabeza­
miento de esta sentencia, contra resolución de veintiocho de 
noviembre de mil novecientos setenta y siete del Ministerio de 
Agricultura, que declaramos conforme a Derecho, sin hacer 
condena en costas.»

Este Ministerio ha tenido a .bien disponer se cumpla en sus 
propios términos la precitada sentencia.

Lo que comunico a V. I.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 5 de octubre de 1979.—P. D-, el Subsecretario, Luis 

Mardones Sevilla.

Ilmo. Sr. Subsecretario del Departamento.

26038 ORDEN de 5 de octubre de 1979 por la que dispone 
se cumpla en sus propios términos la sentencia 
dictada por la Audiencia Nacional en el recurso 
contencioso-administrativo número 40.435, inter­
puesto por el Ayuntamiento de Bermeo.

Ilmo. Sr.: Habiéndose dictado por la Audiencia Nacional con 
fecha 11 de abril de 1979 sentencia en el recurso contencioso-

administrativo número 40.435, interpuesto por el Ayuntamiento 
de Bermeo, sobre exclusión del Catálogo de Montes de Utilidad 
Pública; sentencia cuya parte dispositiva dice así:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por el Procurador don Francisco Martínez Are­
nas, en nombre del Ayuntamiento de Bermeo, contra las Orde­
nes del Ministerio de Agricultura de treinta de julio de mil 
novecientos setenta y seis y uno de abril de mil novecientos 
setenta y siete, por las que, respectivamente, se acordó la exclu­
sión del Catálogo de Montes de Utilidad Pública de Vizcaya, 
de los denominados "Galdiz”, "Mandas” y "Ureta”, y se con­
firmó en reposición la anterior, debemos declarar y declaramos' 
no conformes a derecho y anulamos dichos actos-, sin expresa 
imposición de. costas.»

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cump.la en sus 
propios términos la precitada sentencia.

Lo que comunico a V. I.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 5 de octubre de 1979.—P. D., el Subsecretario, Luis 

Mardones Sevilla.

Ilmo. Sr. Subsecretario del Departamento.

26039 ORDEN de 5 de octubre de 1979 por la que se 
dispone se cumpla en sus propios términos la sen­
tencia dictada por el Tribunal Supremo en el re­
curso contencioso-administrativo número 405.513, in­
terpuesto por «Vinícola Internacional, S. A.».

Ilmo. Sr.: Habiéndose dictado por el Tribunal Supremo con 
fecha 8 de marzo de 1979 sentencia firme en el recurso ,con- 
tencioso-administrativo número 405.513, interpuesto por «Viníco­
la Internacional, S. A.», sobre sanción; sentencia cuya parte 
dispositiva dice así:

• «Fallarnos: Que desestimando el recurso contencioso-adnú- 
nistrativo interpuesto por "Vinícola Internacional, S. A.”, con­
tra la resolución del Ministerio de Agricultura de cuatro de abril 
de mil novecientos setenta y cuatro, desestimatoria del recurso 
de alzada promovido contra la Resolución de la Dirección Gene­
ral de Industrias y Mercados en Origen de Productos Agrarios 
de veintinueve de septiembre de mil novecientos setenta y tres, 
que impuso a dicha Sociedad, por empleo en el vino de antifer­
mentos no autorizados, una multa de cuarenta mil pesetas, 
más el pago de cincuenta y seis mil cuatrocientas doce pesetas, 
importe del valor de la-mercancía que no pudo ser decomisada 
por haber sido vendida, debemos declarar y declaramos que las 
citadas resoluciones son conformes a derecho y absolvemos a la 
Administración de las peticiones decucidas en la demanda, sin 
hacer imposición \de las costas causadas.»

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus 
propios términos la precitada sentencia.

Lo que comunico a V. I.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 5 de octubre de 1979.—P. D., el Subsecretario, Luis 

Mardones Sevilla.

Ilmo. Sr. Subsecretario de] Departamento.

26040 ORDEN de 5 de octubre de 1979 por la que se dispo­
ne se cumpla en sus propios términos la sentencia 
dictada por la Audiencia Nacional en el recurso 
contencioso-administrativo número 30.854, interpues­
to por don Jorge Rubio González.

Ilmo. Sr.: Habiéndose dictado por la Audiencia Nacional con 
fecha 15 de marzo de 1979 sentencia firme en el recurso con­
tencioso-administrativo número 30.854, interpuesto por don Jorge 
Rubio González, sobre abono de atrasos; sentencia cuya parte 
diapositiva dice así:

«Fallamos: Que desestimemos el recurso promovido por don 
Jorge Rubio González, representado por el Procurador don Julio 
Otero Mirellis, contra la resolución presunta del Ministerio de 
Agricultura, que desestimó el recurso de alzada contra la del 
Instituto Nacional de Reforma y Desarrollo Agrario de diecinue­
ve de julio de mil novecientos setenta y siete, que le denegaron 
su petición de atrasos, por estar conforme a Derecho, todo ello 
sin costas, desestimando la inadmisiblidad.»

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus 
propios términos la precitada sentencia.

Lo que comunico a V. I.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 5 de octubre de 1979.—P.-D,, el Subsecretario, Luis 

Mardones Sevilla.

Ilmo. Sr. Subsecretario del Departamento.


